IDENTITAT UND DIFFERENZ DER
KONFESSIONEN

Silke Dangel, Konfessionelle Iden-
titdit und Okumenische Pro-
zesse. Analysen zum interkon-
fessionellen Diskurs des
Christentums. De Gruyter, Ber-
lin 2014. 374 Seiten. Gb. EUR
109,95.

Okumene hat es wesentlich mit
den beiden Spannungspolen Identi-
tdt und Differenz von getrennten
Konfessionsgemeinschaften zu tun.
Getrennte Konfessionen wollen ei-
nerseits ihre Differenzen {iberwin-
den, andererseits wollen sie weiter-
hin in ihrer konfessionellen Identitdt
wahrgenommen werden. So ist in
den 6kumenischen Dialogen in den
vergangenen Jahrzehnten die Frage
nach der je eigenen konfessionellen
Identitdt und ihrer Profilierung in
den Vordergrund getreten.

In ihrer zur Drucklegung leicht
iiberarbeiteten Dissertation beschdf-
tigt sich Silke Dangel, Schiilerin der
evangelischen Systematikerin Frie-
derike Niissel, mit der Frage nach
der konfessionellen Identitdt in 6ku-
menischen Prozessen. Die Arbeit ist,
neben Einleitung und Schlussbe-
trachtung in vier groBe Teile geglie-
dert: Eine Reflexion konfessioneller
Identitdt als Gegenstand ©kumeni-
scher Prozesse und eine Analyse
konfessioneller Identitdtskonstitutio-
nen in 6kumenischen Prozessen rah-
men die mittleren Kapitel 3 und 4,
die den lutherisch-katholischen Dis-
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kurs {iber die Rechtfertigungslehre
und die okumenische Arbeit der
Pfingstbewegung untersuchen.

Differenzierung ist dem Chris-
tentum von Anfang an eingestiftet.
Identitdt und Differenz erhalten un-
ter postmodernen Bedingungen ver-
starktes Interesse, das sich durchaus
als Identitdtsverunsicherung deuten
ldsst. Das Verstdndnis konfessionel-
ler Identitdt wird von Dangel kultur-
wissenschaftlich vertieft. Die Erfor-
schung von Identitdt, urspriinglich
ein Thema der Individualpsycholo-
gie, wurde sodann auch auf Gruppen
angewandt, wobei sich gerade hier-
bei zeigt, dass Identitdt keine fest-
statische GroBe ist. Dies gilt beson-
ders fiir kollektive Identitdten.
Ausfiihrlich beschiftigt sich Dangel
mit den Ansédtzen von Jan Assmann
und Carolin Emcke. Kollektive Iden-
titdt konstitutiert sich immer in der
doppelten Bewegung von Affirma-
tion und Abgrenzung, so z.B.
Emcke. Dies trifft auch fiir konfessio-
nelle Identitdt zu, da das Bejahen
des eigenen Propriums nicht ohne
Abgrenzung von einem konfessio-
nellen Gegeniiber moglich ist, wobei
sich gleichzeitig die verschiedenen
konfessionellen Gemeinschaften um
ein gemeinsames Zentrum ausrich-
ten. Aus den kulturwissenschaftli-
chen Diskursen ist fiir das 6kumeni-
sche Gesprich der Aspekt der
Ubersetzbarkeit der je eigenen Uber-
zeugungen in die Sprache des Ge-
geniibers von Bedeutung.

Der iiberwiegende Hauptteil
der Arbeit besteht in der Analyse



zweier bilateraler Dialoge auf Welt-
ebene: dem lutherisch-katholischen
Rechtfertigungsdiskurs und der dku-
menischen Arbeit der Pfingstbewe-
gung zur Ekklesiologie im Gesprach
mit der romisch-katholischen Kir-
che. Erkenntnisleitend ist dabei die
Frage, wie sich in den beiden Dialo-
gen exemplarisch konfessionelle
Identitdt konstitutiert und konstru-
iert. Die genannten Dialoge sind
von ihrer Geschichte und Struktur
her sehr verschieden und bewusst
in ihrer Verschiedenheit herangezo-
gen. Das Luthertum kann auf eine
500-jahrige Geschichte konfessio-
neller Identitdtskonstruktionen zu-
riickblicken, das Pfingstkirchentum
ist demgegeniiber erheblich jiinger.
Beide Konfessionen stehen in den
dargestellten Dialogen dem Katholi-
zismus gegeniiber, der seine Identi-
tdt im Konzert der Konfessionen als
,Kirche im eigentlichen Sinn“ kon-
struiert. Dass die Pfingstler mitein-
bezogen werden, 6ffnet den Hori-
zont der Arbeit auf bereichernde
Weise und relativiert die hdufig ver-
engte Sicht der Okumene auf (lan-
deskirchliche) Protestanten und (r6-
mische) Katholiken.

Bei aller Verschiedenheit der
Konfessionen und Dialogpartner
zeigt sich, dass sich konfessionelle
Identitdt in dynamischen Prozessen
ausbildet, verdndert, aktualisiert
und neu konstituiert. Insbesondere
die Pfingstbewegung ist durch das
Okumenische Gesprdch und die ek-
klesiologische Frage nach dem Kir-
chesein herausgefordert, fiir sich zu

kldren, was die Pfingstbewegung
eigentlich ist und wodurch sie sich
von den etablierten Kirchen unter-
scheidet. Okumenische Arbeit hat
es immer mit Grundkonsens und
Grunddifferenz zwischen den Part-
nern zu tun. Sie vollzieht sich in ei-
nem ,Spannungsfeld, in welchem
die Identitdt des Christlichen und
die Differenz des Konfessionellen
ins Gleichgewicht gebracht wer-
den“ (346).

Die Arbeit iiberzeugt durch
ihre sprachliche Klarheit und gute
Lesbarkeit, vor allem aber auch in-
haltlich-methodisch, dass sie Ein-
heit und Differenz als 6kumenisch
notwendige Pole aufeinander be-
zieht. Differenz ist nicht das Gegen-
teil von Einheit, sondern ein not-
wendiger Aspekt des 6kumenischen
Gesprdchs, das ja die konfessionelle
Identitdt der Partner nicht auslo-
schen will.

Vor dem Hintergrund von
Kirchlichkeiten und Religion in der
Bundesrepublik Deutschland frage
ich mich, inwiefern man gegenwar-
tig iiberhaupt noch von konfessio-
nellen kollektiven Identitdten spre-
chen kann. Solches praxisbezogene
Fragen ist gewiss nicht die primére
Aufgabe Systematischer Theologie
und somit auch nicht Gegenstand
der Arbeit von Dangel. Trotzdem
oder gerade deswegen regt Dangels
Arbeit zum praktischen Nachden-
ken an. Wer sind die konkreten
Subjekte, die Trager und Reprdsen-
tantinnen  konfessioneller — und
Okumenischer Identitdten? Theolo-
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ginnen, Kirchenvertreter und Gre-
mien, Bischofe, der Papst oder die
einzelne getaufte Christin? Und wie
verhdlt sich die konfessionelle und
okumenische Identitdt einer Kon-
fessionsgemeinschaft als Kollektiv
zur Identitdt und zum konfessionel-
len bzw. okumenischen Selbstver-
stdndnis ihrer Mitglieder?

Florian Ihsen

JAN HUS - REFORMATOR

Franz Machilek, Jan Hus (um
1372-1415). Prediger, Theo-
loge, Reformator. Aschendorff
Verlag, Miinster 2019. 271 Sei-
ten. Kt. EUR 29.90.

Als Band 78/79 der Reihe ,Ka-
tholisches Leben und Kirchenreform
im Zeitalter der Glaubensspaltung”
ist diese jiingste Zusammenfassung
der Forschungen zu Jan Hus erschie-
nen, wofiir der Autor dem Vorsitzen-
den des Corpus Catholicorum, Peter
Walter, der bald danach verstarb,
ausdriicklich dankt. Bereits hiermit
ist ein Signal gegeben fiir die neue
Wertschdtzung des Jan Hus auch in
der romisch-katholischen Welt, wie
sie sich, auch das wird hier berichtet
(IV, 203 ff), bereits zur Millenniums-
wende abzeichnete, als Papst Johan-
nes Paul II. die von ihm selbst ermu-
tigte  Okumenische Kommission
unter Vorsitz von Kardinal VIk mit
den Partnern, Synodalsenior Ruml
von der Ev. Kirche der Bohmischen
Briider und Patriarch Butta von der
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Hussitischen Kirche, in Rom emp-
fing. Hier sprach er sein ,Bedauern
iiber den grausamen Tod“ von Hus
aus, erbat Vergebung, gewdhrte sie
fiir wechselseitig zugefiigtes Leid
und erdffnete neue Wege des Mit-
einander. Vollends hatte sich zum
600-Jahrgedenken Papst Franziskus
im Jahr 2015 der tschechischen 6ku-
menischen Delegation gegeniiber
bei einem Empfang zu einem Dialog
ohne ideologische Einschrankungen
bekannt. Bei dem eindriicklichen
Versohnungs-Gottesdienst ~ betonte
Kardinal Kasper — entgegen allem
historischen Unrecht gegeniiber Hus
und dem Missbrauch seines Namens
— den gemeinsamen Verkiindigungs-
auftrag in der sich nicht nur in
Tschechien zunehmend sdkularisie-
renden Gesellschaft: im Gefolge die-
ses Reformators, der fiir seine
Gewissensentscheidung in der Beru-
fung auf Christus selber in den Tod
auf dem Scheiterhaufen zu gehen
bereit war. Eine doppelte Tragik be-
steht darin, dass das auf jenem Kon-
zil von Konstanz geschah, das als Re-
formkonzil angetreten war, aber die
Reform-Impulse von Hus nicht auf-
zunehmen bereit war. Das Buch en-
det mit Hinweisen auf die jiingsten
Bewertungen seines Prozesses (,Ju-
stizmord“ oder kanonisch ,kor-
rekt“?), wie sie in der heute weithin
anerkannten Darstellung des evan-
gelischen Rechtshistorikers Jify Keji
zusammengestellt sind, und mit der
Erorterung der Frage einer Rehabili-
tation von Jan Hus. Sie wurde seit
dem II. Vatikanum gefordert (,,ist



