Katholizitat in Wissenschaft und
Theologie

Eine pentekostale Perspektive

Wolfgang Vondey'

Das Attribut ,katholisch“ oder seine Nominativform ,Katholizitdt“
werden nur selten auf die weltweite pentekostale Bewegung angewendet.
Selbst im Sinne des Nizdno-Konstantinopolitanischen Glaubensbekenntnis-
ses, das die Katholizitdt als ein Wesensmerkmal der christlichen Kirche an-
sieht, findet man in der pfingstkirchlichen Theologie einen gewissen
Widerstand, dieses Merkmal direkt auf die weltweite Pfingstbewegung an-
zuwenden, ohne es nicht in einem bestimmten Sinne neu definieren zu
miissen.” Das Problem der Katholizitit ist nicht nur damit verbunden, dass
der Begriff allgemein mit dem Katholizismus verwechselt wird, und damit
auf die Universalitdtsanspriiche der rémisch-katholischen Kirche bezogen
als Einhaltung der katholischen Lehre im Sinne des Jurisdiktionsprimat des
Papstes interpretiert wird.” Auch im allgemeineren etymologischen Ver-
standnis bezogen vom altgriechischen Wort katholikds verstehen sich nur
wenige Pfingstler als ,allumfassenden® oder ,universellen“ Ausdruck der
Kirche.* Im selben Sinne werden auch die Anspriiche der Naturwissen-

I Wolfgang Vondey ist Professor fiir christliche Theologie und pfingstkirchliche Studien an
der Universitdt von Birmingham und Direktor des Zentrums fiir Pfingstkirchliche und
Charismatische Studien. Er ist Herausgeber des Journal of the European Pentecostal
Theological Association.

2 Siehe Veli-Matti Kdrkkanen: Catholic, Full Gospel, and Fullness of the Spirit. A Pente-
costal Perspective on the Third Mark of the Church; in: Rikku Tuppurainen (ed.): Pente-
costal Issues, Ecclesiology and Ecumenism. Papers Presented in Theological Positions
Colloquium, Continental Theological Seminary, Sint-Pieters-Leeuw, Continental Theolo-
gical Seminary 2011, 77-99.

3 Vgl. die Auseinandersetzungen im internationalen Dialog der rémisch-katholischen Kir-
che und den Pfingstkirchen seit 1972; in: Wolfgang Vondey (Hg.): Pentecostalism and
Christian Unity. Ecumenical Documents and Critical Assessments, Eugene, OR, 2010.

4 Wolfgang Vondey: The Denomination in Classical and Global Pentecostal Ecclesiology.

OR 69 (1/2020), S. 30-38



schaften auf die universelle Giiltigkeit ihrer Lehren und Gesetze von der
pentekostalen Theologie oft grundsétzlich abgelehnt, vor allem wenn diese
Form wissenschaftlicher , Katholizitdt“ missverstanden wird als Herausfor-
derung der Autoritét biblischer Texte und eines biblisch orientierten Welt-
verstindnisses.” Durch den Blickwinkel der Katholizitit bilden Pfingstler-
tum und Wissenschaft grundsdtzlich unvereinbare Interpretationsmodelle
der Wirklichkeit, die ihre Universalitdtsanspriiche entweder auf der Tatig-
keit Gottes aufbauen oder auf den Prinzipien der wissenschaftlichen
Tatigkeit selbst.’ So lehnt die pentekostale Bewegung zumeist alle Ur-
sprungstheorien des Kosmos und der Evolution als Erfindung naturwissen-
schaftlicher Methoden ab, da die Universalitdt dieser wissenschaftlichen
Theorien ein Schopfungsmodell im strikten Sinne des Kreationismus un-
moglich macht, wihrend die Naturwissenschaften letzteres als ,primiti-
ven“ christlichen Fundamentalismus grundsdtzlich als unvereinbar mit mo-
derner wissenschaftlicher Erkenntnis verneinen.” Katholizitit erscheint als
ein Entweder-Oder, das nicht gemeinsam auf Theologie und Naturwissen-
schaft angewendet werden kann.

Diese Studie hinterfragt das gegensatzliche Verstandnis der Katholizitat
in Wissenschaft und Theologie aus pentekostaler Perspektive. Da es in den
Pfingstkirchen aber nur eine duBerst geringe Anzahl wissenschaftlicher
und theologischer Abhandlungen iiber die Gemeinsamkeit dieser beiden
Interpretationsfelder gibt, muss die Diskussion die pentekostale Sichtweise
aus einem authentisch nachvollziehbaren Zusammenhang der Pfingstbewe-
gungen heraus neu interpretieren. Ich mdchte vorschlagen, dass sich der
Gesamtzusammenhang eines Verstdndnisses der Katholizitdt auf zwei fun-
damentalen Anndherungen an das Pfingstlertum aufbauen ldsst: wir spre-
chen vom globalen Pfingstlertum, auf der einen Seite, und auf der anderen
von diversen lokalen Erscheinungsweisen, die wir unterschiedlich als klas-
sisches Pfingstlertum, Neopfingstlertum oder unabhdngige charismatische
Kirchen bezeichnen.’ Pfingstkirchliche Theologen sprechen heute von
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einer globalen pentekostalen Theologie und gleichzeitig von einer Vielzahl
von individuellen Stimmen, lokalen Dialekten und einheimischen Spra-
chen, die zusammen das theologische Sprachbild der weltweiten Pfingstbe-
wegung ausmachen.’ Diese Neukonzeption der Katholizitdt im Hinblick auf
das Globale und das Lokale, oder was Kenneth W. Ford in der Naturwissen-
schaft als das Grofe und das Kleine bezeichnet,10 kann Aufschluss {iber die
Spannungen geben, die mit jedem Anspruch auf Katholizitdt verbunden
sind: Die Pfingstler konzentrieren sich auf die Weltevangelisation und flo-
rieren mit der Industrialisierung und Urbanisierung, bleiben aber in den lo-
kalen Gemeinschaften und ldndlichen Gebieten verwurzelt. Katholizitat ist
fiir Pfingstler kein statisches Konzept, vielmehr existieren Pfingstler so-
wohl im GroBen als auch im Kleinen, und weder eine Mikro- noch eine
Makrosicht erdffnet eine realistische Perspektive auf diese Bewegung. Ele-
mentar fiir die Katholizitdt des Pfingstlertums im GroBen und im Kleinen
ist nicht nur die wahrnehmbare Reichweite iiber das Lokale hinaus, son-
dern auch die Forderung, dass die globalen Dimensionen der Katholizitédt
nicht unabhdngig von der ortlichen Prasenz der Bewegung verstanden wer-
den konnen. Mit Blick auf die Spannungen in der Katholizitdt, die in der
Distanz zwischen dem Lokalen und dem Globalen begriindet liegen, kann
man die Pfingstbewegung als ,,eine Religion, die fiir das Reisen geschaffen
ist*'" bezeichnen — und ich schlage vor, diese Metapher auch auf die De-
batte {iber Kontextualitdt und Universalitdt in Wissenschaft und Religion
anzuwenden. Die Vorstellung, dass die Katholizitdt sozusagen ,reist“, wird
durch zwei verbreitete Konzepte bestdrkt, die oft im Blick auf die soge-
nannte Pfingst-Bewegung verwendet werden: Globalisierung und Glokali-
sierung.

Globalisierung und Katholizitit

Das elementarste Modell der Globalisierung beschreibt den Pentekos--
talismus als eine Bewegung vom Lokalen zum Globalen hin. Die Globali-
sierung zeigt sich in der wachsenden Zahl von Anhidngern, der geografi-
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schen Expansion und der Entwicklung eines globalen Bewusstseins, ver-
bunden mit der Entstehung und Bildung einer immer groferen und diver-
sifizierten Infrastruktur, die sich auf die Bedingungen der ganzen Welt ein-
stellt.'”” Aus dieser allgemeinen Perspektive sind zwei gegensidtzliche
Interpretationen der Globalisierung hervorgegangen, die jeweils die Homo-
genitdt oder die Heterogenitdt der Entwicklung betonen.

In der Sicht einer homogenen Globalisierung erscheint der Pentekos-
talismus hdufig als Ausdruck einer allgemein modernen Einstellung und
einer demgemdB von Natur aus globalen Ausrichtung. Die Pfingstbewe-
gung hat sich immer ausgebreitend bewegt, und ihre globale Reichweite
gehort zum Selbstbild der pentekostalen Kirchen, das sich auf die bibli-
schen Berichte vom Pfingstgeschehen stiitzt und sich als eine Ausweitung
des Zeugnisses Jesu durch die Gabe des Heiligen Geistes versteht.'> Wir
kénnen den Begriff , global“ auf die Bewegung in ihrer gesamten modernen
Geschichte anwenden, weil die homogene Perspektive die Katholizitdt als
eine inhdrente Tendenz einer erneuerten Christenheit im Geiste Gottes
versteht. Wenn wir diese Idee auf die Wissenschaften anwenden, dann
zeigt sich die Katholizitdt in der Ausbreitung oder Erweiterung einer wis-
senschaftlichen Wahrheit von der lokal vertretenen Hypothese zur global
akzeptierten Idee. Wissenschaftliche Behauptungen werden aufgrund ihrer
globalen Prdsenz akzeptiert oder abgelehnt, weil angenommen wird, dass
dies auf die allgemeine lokale Akzeptanz zuriickzufiihren sei. Zugespitzt ge-
sagt, ist in homogener Sicht die Wissenschaft wahr, weil das, was tberall
geglaubt wird, an allen Orten geglaubt wird.

Wenn andererseits die Heterogenitdt betont wird, stellt sich der Erfolg
des Pentekostalismus in umgekehrtem Sinne dar. Die Bewegung wird von
Anfang an als ein globales Phdinomen gesehen, das sich immer wieder an
lokale Gegebenheiten anpasst, ,das nationale Grenzen {iberschreitet, lo-
kale Farbe annimmt und weiter zieht“."* Diese Perspektive betont welt-
weite signifikante Unterschiede unter den Pfingstlern in Bezug auf Religio-
sitdt, Spiritualitdt, Moral, soziales Engagement sowie politische und
wirtschaftliche Beteiligung.15 Andere heben die ethnischen, sozialen und
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sprachlichen Unterschiede der Pfingstler auf der lokalen Ebene hervor."
Globalisierung bezieht sich daher auf kulturelle Diskontinuititen und Wi-
derspriiche, zu denen auch unvereinbare Unterschiede in Theologie und
Gottesdienst gehoren, die nicht nur im globalen Raum, sondern auch in
der Geschichte trennend wirken. Der heterogene Standpunkt behauptet,
dass ,Lokalisierung®“ und , Deglobalisierung“ geeignete Begriffe sind, mit
der die Pfingstbewegung weltweit beschrieben werden kann.'” Diese Cha-
rakterisierung ist hdufig mit postmodernen Einstellungen verbunden und
bezieht sich nicht selten auf die kontrastierenden Entwicklungen einer
Technologisierung und Digitalisierung der Welt.'® Wenn wir diese hetero-
gene Perspektive auf die Wissenschaften anwenden, konnen wir die Katho-
lizitdt nicht als eine Erweiterung von der lokalen Hypothese zur allgemein
giiltigen Uberzeugung betrachten, sondern als die Distribution des univer-
sellen Anspruchs einer Hypothese auf die Anforderungen ihrer lokalen Ve-
rifikation. Wissenschaftliche Behauptungen werden aufgrund ihrer lokalen
Verifikation akzeptiert oder abgelehnt. Zugespitzt gesagt ist in heterogener
Sicht die Wissenschaft wahr, weil was an allen Orten geglaubt wird, ir-
gendwo geglaubt werden muss.

Diese widerstreitenden Interpretationen erfordern ein Modell der Ka-
tholizitdt, das das Verhdltnis zwischen lokalen und globalen Wahrheiten er-
kldren kann, ohne sich ausschlieBlich auf die eine oder andere Seite zu
stiitzen. Im Kontext des Pentekostalismus beruft man sich hier verbreitet
auf die Idee einer ,Glokalisierung® bei der es darum geht, die ,Distanz*“
zwischen dem Lokalen und dem Globalen aufzuheben, um letztendlich das
Globale im Lokalen zu finden und umgekehrt.19 Anstatt die Globalisierung
von lokalen Uberzeugungen anzustreben und damit das Globale tatséchlich
dem Lokalen entgegenzusetzen, erfasst das Verstandnis von Wahrheitsan-
spriichen die Beziehung zwischen dem Lokalen und dem Globalen als glo-
kales Phdnomen, da die Verifikation von Katholizitdtsanspriichen von bei-
den Realitdten abhdngt. Wie ich bereits an anderer Stelle angedeutet habe,
interessieren sich die Pfingstler weniger fiir die Idee einer Hierarchie der
Wahrheiten, ein Konzept, das auf das Zweite Vatikanische Konzil zuriick-

16 Jvan M. Satyavrata: Contextual Perspectives on Pentecostalism as a Global Culture. A
South Asian View, ebd., 203-221.

17 Siehe Brian Howell: Practical Belief and the Localization of Christianity. Pentecostal and
Denominational Christianity in Global Perspective, Religion 33 (2003), H. 3, 233-248.

18 Patricio Dugnani: Globalizacdo e desglobalizacdo: outro dilema da Pés-Modernidade, Re-
vista Famecos 25 (2018), H. 2, 1-14.

19 Roland Robertson: Glocalization. Time-Space and Homogeneity-Heterogeneity; in: Mike
Featherstone, Scott Lash and Roland Robertson (eds.): Global Modernities, London
1995.

OR 69 (1/2020)



geht und mit den Problemen der Katholizitdt vertraut ist, als fiir die Vertei-
lung der Wahrheitsanspriiche im Leib Christi.”” Noch einmal zugespitzt ge-
sagt, im Hinblick auf eine Glokalisierung muss aus pentekostaler Sicht das,
was irgendwo wabhr ist, iiberall verifiziert werden, damit das, was tiber-
all geglaubt wird, an allen Orten {Gberpriift werden kann.

Glokalisierung und Katholizitat

Das Konzept der Glokalisierung wurde von Roland Robertson in den
1990er Jahren eingefiihrt, um das problematische Gegeniiber von lokal
und global zu iiberwinden.”' Die Katholizitit, wenn sie als glokales Phino-
men betrachtet wird, wird weder durch ihre lokalen noch durch ihre glo-
balen Merkmale definiert, sondern durch ihre tatsdchliche Verteilung in
der Welt in beiden Dimensionen.? Es gibt keine globale Massenkultur, die
als ,katholisch“ bezeichnet werden kann, ohne gleichzeitig die lokalen
Wurzeln oder ortsgebundenen Reprédsentationen der Wahrheiten zu benen-
nen, die von dieser Kultur akzeptiert (oder abgelehnt) werden. Im Gegen-
teil, die Globalisierung von wissenschaftlichen und theologischen Wahr-
heitsanspriichen besteht in der Produktion und Reproduktion des Lokalen
im Globalen und des Globalen im Lokalen, der Mediation, oder genauer ge-
sagt, der Kodierung und Dekodierung der lokalen Besonderheit und globa-
len Allgemeingiiltigkeit.23 Beobachter des Pentekostalismus beschreiben
diese Mediation in ihren konkretesten Auspragungen als Formen von Mo-
bilitat und Migration.”* Diese ,,unordentlichen* Reiserealititen der Glokali-
sierung umfassen sowohl das GroRe als auch das Kleine, oft in nicht ein-
deutig zuordbaren Kategorien, werden aber nur selten auf die Idee der
Katholizitdt bezogen.
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Wenn wir die Spannungen und Realitdten von Migration und Mobilitdt
auf die Katholizitdt anwenden, sowohl im physischen und geographischen
als auch im metaphorischen Sinne, kdnnen wir die ungeordnete Realitédt
nicht ignorieren, denen die wissenschaftlichen und theologischen Wahr-
heitsanspriiche angesichts Migration und Einfuhr von ,fremden* kulturel-
len und religiosen, wissenschaftlichen und nicht-wissenschaftlichen Identi-
titen begegnen und die damit verbundene Ubernahme von ,,gemischten“
Uberzeugungen, die Durchdringung durch und die Angleichung an indi-
gene Wahrheiten, den Aufbau formeller und informeller Glaubensnetz-
werke {iber lokale Grenzen hinweg, die Bildung transnationaler Uberzeu-
gungen oder die Deterritorialisierung bestimmter lokaler oder nationaler
Glaubens- und Uberzeugungskulturen.zs Der dialektische Prozess der Loka-
lisierung und Delokalisierung, der Globalisierung und der Deglobalisierung
wird von Spannungen und Konflikten begleitet, die weder in der lokalen
noch in der globalen, sondern in der Verschmelzung beider Dimensionen
verortet sind. Folglich ist es die Kombination der Spannungen, die einer
Hinwendung sowohl an die lokale als auch an die globale Natur eigen ist,
die das Zentrum der Katholizitit bildet.”* Um auf die Begrifflichkeit Ken-
neth Fords zuriickzukommen: Katholizitdt existiert sowohl im GroBen als
auch im Kleinen, aber dariiber hinaus ist die Katholizitdt in beiden Berei-
chen eine dynamische Entwicklung aufeinander zu — sei es im Hinblick auf
die Aussagen der Wissenschaft oder christlicher Lehren. Vielleicht hatte
Thomas Kuhn dies im Sinn, als er von wissenschaftlichen Entdeckungen
sprach, die mit ,kleinen“ Anomalien und Krisen begannen und zu ,gro-
Ren“ Paradigmenwechseln fiihrten.”” Ervin Lazlo spricht in Zhnlichem
Sinne von ,,Makroshifts“ mit Auswirkungen auf der Mikroebene.?® Der Be-
griff der Katholizitdt als Form einer Vereinbarkeit beider Bewegungen fehlt
allerdings in diesen Diskussionen noch.
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Pentekostale Katholizitdt in Theologie und Wissenschaft

Auf der einen Seite konnen diese Uberlegungen dazu beitragen, den
Widerstand vieler Pfingstler gegen die Wissenschaft sowie den Mangel an
Wissenschaftlern, die sich offen als Pfingstler bezeichnen, und auch das ge-
ringe Interesse der pentekostalen Theologen an den Wissenschaften zu er-
kldren. Dass Pfingstler andererseits unbestreitbare Anspriiche an die Ka-
tholizitit ihrer theologischen Uberzeugungen stellen kénnen, liegt sowohl
in der sehr korperlichen Natur des pfingstlichen Lebens und Gottesdiens-
tes vor Ort als auch in der globalen Dimension der pfingstlichen Erwe-
ckung begriindet. Um auf die obigen zugespitzten Aussagen zuriickzukom-
men: Pfingstler erfahren die Katholizitit ihrer religiosen Uberzeugungen
irgendwo (namlich in ihrer eigenen Erfahrung), dberall (das Zeugnis ande-
rer) und an allen Orten (die Realitdten der globalen Bewegung).

Diese Dimensionen des ,,Zeugnisses“ reichen fiir die theologische Ka-
tholizitdt unter Pfingstlern aus, weil sie in der biblischen Geschichte des
Pfingstgeschehens verankert sind und als Bestdtigung der in Apg 1,8 gege-
benen katholischen Verheifung verstanden werden: ,Ihr werdet die Kraft
des Heiligen Geistes empfangen, der auf euch kommen wird, und werdet
meine Zeugen sein in Jerusalem und in ganz Judda und Samarien und bis
an das Ende der Erde.“ Die Geschichte, an der die Pfingstler teilhaben,
reicht von irgendwo (Jerusalem) {iber {iberall (Judda und Samaria) bis an je-
den Ort (die Enden der Erde), weil diese Katholizitit dem Werk Gottes zu-
geschrieben wird, das als lokales und globales Phdnomen erfahrbar ist.
Letztendlich sieht sich die Ausrichtung dieser Katholizitdt auf das Globale
und das Lokale durch eine starke Soteriologie und auch Eschatologie ge-
rechtfertigt.20

Dass Pfingstler mit der Katholizitdt wissenschaftlicher Wahrheitsan-
spriiche allerdings ihre Miihe haben, mag der mangelnden Mobilitdt oder
,Portabilitdt“ der wissenschaftlichen Wahrheits- und Universalitdtsansprii-
che geschuldet sein, vor allem aber einer anscheinend fehlenden Einbet-
tung wissenschaftlicher Paradigmen in das universelle Narrativ, das sich
die Pfingstler zu eigen gemacht haben. Die Tatsache, dass pentekostale
Theologen, die sich mit den Wissenschaften auseinandersetzen, dies getan
haben, indem sie die Katholizitdt der wissenschaftlichen Paradigmen ange-
nommen haben, nihert sie den Wissenschaften an.*® Sie bringt die Wissen-

29 Vondey, Pentecostal Theology, 37-58, 131-151.
30 Siehe Amos Yong: Spirit of Creation. Modern Science and Divine Action in the Pente-
costal-Charismatic Imagination, Grand Rapids, MI, 2011.
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schaften jedoch nicht ndher an den Pentekostalismus oder seine Theologie,
es sei denn, die Wissenschaftlet, die sich dem Christentum verbunden fiih-
len, widmen sich in ihrer Arbeit der lokalen und globalen Realitdt einer dy-
namisch pfingstlichen Katholizitét.

Um eine Katholizitdt zwischen Theologie und Wissenschaften etablie-
ren zu konnen, bedarf es zweifellos einer dialogischen Auseinander-
setzung, in der beide ,Seiten“ sich ihrer gegenseitigen Abhdngigkeit als
universelle Wahrheitsanspriiche bewusst werden, ohne dadurch eine
wechselseitige Hinterfragung fiir unméglich zu erkliren.’' Diese Etablie-
rung bedarf aber nicht nur eines mobilen Verstindnisses der Katholizitit,
welches eine statische und einseitige Definition sowohl fiir Theologie und
Wissenschaft kategorisch als unrealistisch ablehnt, sondern auch eines dy-
namischen Verstdndnisses wissenschaftlicher und theologischer Vorausset-
zungen und Methoden. Diese Anndherung reicht weit {iber eine Anerken-
nung der gegenseitigen Giiltigkeit hinaus und schlieft unter anderem die
Unverzichtbarkeit wechselseitiger Abhédngigkeit und die Unvereinbarkeit
einseitiger Objektivitdtsanspriiche auf lokaler und globaler Ebene mit ein.
Es geht hier nicht um die Frage, ob Theologie und Wissenschaft als gleich-
berechtigte Dialogpartner anzusehen sind, und auch nicht um eine Kom-
promisslosung, die beiden Seiten gerecht werden will, dies jedoch nur
durch gewisse ,, Abstriche“ erreicht. Vielmehr geht es um ein wechselseiti-
ges Verstdndnis der unvermeidbaren Kontinuitdt und Diskontinuitdt der
Katholizitdtsentwicklung zwischen beiden. Diese Glokalisierung gegensei-
tiger Abhédngigkeitsentwicklung ist vor allem wichtig, wenn es um Themen
geht, die bislang eindeutig entweder in die Theologie oder die Wissen-
schaften eingestuft wurden. Es ist diese Eindeutigkeit, und die Unverdnder-
lichkeit ihres Autoritdtsanspruches, die das pentekostale Verstindnis der
Katholizitdt in Frage stellt.

31 Siehe James K. A. Smith: Is the Universe Open for Surprise? Pentecostal Ontology and
the Spirit of Naturalism, Zygon. Journal of Religion and Science 43 (2008), H. 4, 879-
896.
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