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,Hermeneutik und Hermeneuten®;
Symposium anlasslich des 100. Geburtstags
von Fairy von Lilienfeld

Das Symposium unter dem Titel ,Hermeneutik und Hermeneuten“
fand in ehrendem Gedenken an Fairy von Lilienfeld (1917-2009) zwi-
schen dem 21. bis 23. April 2017 statt, ausgerichtet von der Evangelischen
Kirche in Deutschland (EKD) und der Philosophischen Fakultdt und dem
Fachbereich Theologie der Friedrich-Alexander-Universitdt (FAU), Erlan-
gen-Niirnberg. Seitens der FAU wirkten das Institut fiir Theologie und
Geschichte des Christlichen Ostens mit sowie die Abteilung Christliche
Publizistik, die sowohl institutionelle Verbindungen mit orthodoxen Fakul-
tdten pflegt als auch Ostkirche als einen Forschungsschwerpunkt hat. Als
gemeinsame Veranstaltung von Kirche und Wissenschaft wurde das Sympo-
sium liturgisch gerahmt: die Eréffnungsandacht gestaltete Regionalbischo-
fin Elisabeth Hann von Weyhern, zum Schluss nahmen die Symposium-
steilnehmer an der Gottlichen Liturgie teil, die vom serbischen Bischof
Sergije (Karanovic) geleitet wurde. Zu Ehren der bedeutenden Hermeneu-
tin der interkulturellen und interkonfessionellen Beziehungen versammel-
ten sich posthum ihre Schiiler, Mitstreiter, geistliche Nachfolger aus allen
relevanten Orten in Deutschland mit dem Schwerpunkt christliche Ortho-
doxie und aus ganz Europa: Armenien, Bosnien und Herzegowina, Grie-
chenland, Russland, Ruménien, Serbien und der Schweiz.

Das Symposium wurde so konzipiert, dass in einem ersten themati-
schen Schwerpunkt Person und Wirkung von Lilienfelds gewdirdigt wur-
den.’ Fairy von Lilienfeld war eine Slawistin, Philosophin, Germanistin
und Theologin und leistete als Frau in zahlreichen Feldern eine Pionierar-
beit in einer ehemals theologischen Mdnnergesellschaft. So wurde sie im
Jahr 1962 in Magdeburg zur Pfarrerin ordiniert, zur Zeit ihrer Berufung an
der FAU (1966) war sie bundesweit die erste weibliche Professorin auf ei-

I Die folgende inhaltliche Darstellung ist durch eine Auswahl der Referenten*innen ver-
kiirzt, eine vollstdndige Sammlung der Texte soll voraussichtlich Ende des Jahres als Sam-
melband erscheinen.
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nem theologischen Lehrstuhl, und drei Jahre spdter, ebenfalls bundesweit,
auch erste Dekanin einer Theologischen Fakultédt. Ihre nachhaltige 6kume-
nische Wirkung als Professorin fiir Theologie und Geschichte des Christli-
chen Ostens (1966-1984) und die Faszination iiber sie veranschaulicht die
gleichauf intensive Ehrung ihrer Person und ihres Werkes sowohl aus evan-
gelischer als auch aus orthodoxer Perspektive. Ruth Albrecht schilderte
riickblickend die biografischen Stationen von Lilienfelds anhand bisher un-
verdffentlichter Dokumente. Johanna Haberer, die Leiterin der Abteilung
Christliche Publizistik, veranschaulichte die aufmerksame Berichterstat-
tung der Presse iiber die Pionier-Theologin, die als eine der ersten ordinier-
ten Frauen der bayerischen Landeskirche und als Kulturhermeneutin der
evangelisch-orthodoxen Begegnungen als Sensation galt. Viadimir Fedo-
rov, St. Petersburg, wiirdigte die ,herausragende Kennerin der Orthodoxie
und russischen Kultur, die durch die ,,Gabe der Liebe“ Vorurteile abbaute
und als ,,Apostelin der Okumene“ und als , spirituelle Lehrerin“ wirkte.
Das zweite Themenfeld des Symposiums widmete sich von Lilienfelds
zeitgendssischen Hermeneuten*innen des Dialogs mit der Orthodoxie so-
wie den thematischen Facetten der interkonfessionellen Hermeneutik.
Gisa Bauer wiirdigte eine andere Pionier-Theologin, Hildegard Schaeder,
die ab 1948 als Orthodoxierefentin im Kirchlichen Aufenamt der neu ge-
bildeten EKD fungierte und ebenfalls die evangelisch-orthodoxe Zusam-
menarbeit iiber Jahrzehnte durch institutionalisierte Dialoge, an denen
auch Fairy von Lilienfeld teilnahm, pragte. Andreas Miiller stellte den Hei-
delberger Konfessionskundler Friedrich Heyer vor, der zwar durch kontro-
verse Tatigkeit als Geheimagent im Zweiten Weltkrieg Zugang zur Ortho-
doxie gewonnen hatte, doch gleichzeitig durch ,eine tiefe Liebe zur
Orthodoxie“ gepragt war und stets unter der hermeneutischen Haltung des
»,emphatischen Hinschauens und verstehenden Wahrnehmens“ handelte.
Der Nachfolger von Lilienfelds an dem Institut fiir Theologie und Ge-
schichte des Christlichen Ostens, Hacik Rafi Gazer, widmete sich den her-
meneutischen Prinzipien zweier Hallenser Konfessionskundler. Konrad
Onasch, bei dessen Schriftenreihe von Lilienfeld ihre Dissertation verdof-
fentlichte, sprach von der orthodoxen Kirche ,als einer real anderen, in
diesem Anderssein nicht negierbaren“ und nahm ihre Tradition dement-
sprechend ernst, ohne vorschnell die Analogien und Komplementaritdten
hochzustilisieren. Sein Schiiler und Nachfolger, Hermann Goltz, verfolgte
ebenfalls dieses Anliegen, indem er als hermeneutisches Prinzip ,,unghnli-
che Ahnlichkeit“ der Theologien betonte. Der Moskauer Theologe Evgeny
Morozov berichtete {iber den russischen Okumeniker Metropolit Nikodim
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(Rotov), der als Dialogpartner von Lilienfeld u.a. auch in den , Arnoldshai-
ner Dialogen“ begegnete, sowie iiber ihre gegenseitige Schdtzung. So sagte
von Lilienfeld: “Metropolitan Nikodim was not particulary good-looking,
but when he spoke and became emotional, he looked very special — his
eyes were sparkling, you definitely wanted to agree with what he was say-
ing.” Karl Pinggéra entfaltete die unterschiedlichen theologischen Voraus-
setzungen und wissenschaftlichen Interessen, mit denen sich drei Marbur-
ger Theologen dem Christlichen Osten zuwandten. Fiir den hochkirchlich
gesinnten Religionshistoriker Friedrich Heiler stand die Wertschdtzung der
apostolischen Uberlieferung und des liturgischen Erbes im Vordergrund,
wahrend der Kirchenhistoriker Ernst Benz in kulturhistorischer Absicht
die abendldandische Sendung des orthodoxen, namentlich des russischen
Christentums in den Vordergrund stellte. Peter Kawerau, der erste Inhaber
des 1961 errichteten Lehrstuhls fiir Ostkirchengeschichte, konzentrierte
sich dagegen hauptsdchlich auf die philologische ErschlieBung der syri-
schen und christlich-arabischen Uberlieferung und stand der 6kumeni-
schen Bewegung insgesamt skeptisch gegeniiber. Seine energische Forde-
rung, den {iblichen eurozentrischen Standpunkt in der Kirchengeschichte
zu {iberwinden, konnte in der von postkolonialen Diskursen bestimmten
Gegenwart neue Aktualitdt erfahren. Karl Christian Felmy, der zwischen
1985-2003 als direkter Nachfolger an von Lilienfelds Lehrstuhl war,
sprach iiber Starec Amvrosij vom Optina-Kloster, der durch seine ,Verbin-
dung von Wissenschaft, kulturellem Leben und tiefer Verwurzelung in sei-
ner Kirche“ Gemeinsamkeiten mit von Lilienfeld hatte. Sie verband auch
das Interesse an asketischer Vidtertheologie mit wissenschaftlicher Edition
ihrer Schriften. So wurde die Spiritualitdt der asketischen Kirchenvéter be-
reits das Thema der Dissertationsschrift ,, Nil Sorskij und seine Schriften.
Die Krise der Tradition im RuBland Ivans III. “ von Lilienfelds, die nach
Felmy als ,,ein Musterbeispiel west-Ostlicher Hermeneutik“ gilt. Neben der
ostkirchlichen Spiritualitdt zdhlte auch die liturgische Tradition zu von Lili-
enfelds Spezialgebieten, weshalb Jonut Paun ihre Deutung der Darstellung
der Gottesmutter in Hymnen und Gebeten der Ostkirche thematisierte.

Im dritten thematischen Schwerpunkt wurde {iber die historischen, ak-
tuellen und zukunftsorientierten Reflexionen der interkonfessionellen und
interkulturellen Hermeneutik des Dialogs diskutiert. Martin lilert schil-
derte die Leitmotive der geschichtlichen Paradigmen im Dialog mit der Or-
thodoxie, die stark geprdgt von dem jeweiligen gesellschaftspolitischen
Umfeld sind. So stand das Handeln der Deutschen Evangelischen Kirche
in den vierziger Jahren ,im Schatten nationalsozialistischer Gewaltpoli-

OR 66 (3/2017)



Dokumente und Berichte

tik“ und die Beschidftigung mit der Orthodoxie wurde als Erziehungsauf-
trag, indem ,das Leben des [russischen] Volkes zu korrigieren“ sei, ver-
standen. Mit der Einrichtung des Referats fiir die orthodoxen Kirchen im
Jahr 1948 stand als Leitvorstellung im Dialog die ,eigene Verkirchli-
chung” im Vordergrund. Ab den sechziger Jahren nahm auch von Lilien-
feld an den institutionalisierten Dialogen mit der Orthodoxen Kirche teil,
und iibernahm die Rolle einer interkulturell und interkonfessionell ver-
mittelnden Hermeneutin ein. Nach ihr kam es in dem ,,Nachwende-Para-
digma“ zur ,Abkiihlung der Dialogbeziehungen“ gepragt von dem Leit-
motiv der ,Modernisierung orthodoxer Kirchen durch die Einbindung in
den rechtlichen und kulturellen Diskurs der europdischen Union“. Heute,
so Illert, werden die Gesprache als ,ein ekklesiales Beziehungsgesche-
hen®, als ein ,,gemeinsamer Erfahrungsraum der Selbst- und Fremdwahr-
nehmung der Kirchen“ begriffen. Irena Zeltner Paviovi¢ thematisierte
die problematische Reprdsentation der offentlichen Orthodoxie, die im
Rahmen der Othering-Diskurse konstruiert wird und eigentlich zur eige-
nen/positiven bzw. fremden/negativen Identitdtsbildung diene. Die
»epistemologische Gewalt“, die durch derartige Wissensordnungen aus-
geiibt wird, erzeugt im interkonfessionellen Dialog antagonistische Posi-
tionen, die den einen den ,aufkldarerischen, modernen Habitus“, den an-
deren einen ,apologetischen, antimodernen Habitus“ aufdringen. Die
,Cultural Turns“ der Kultur- und Sozialwissenschaften, die in der jiings-
ten Zeit auch die Siidosteuropa-Forschung erreicht haben, bieten sich, so
Zeltner Pavlovi¢, als fruchtbare theoretische Reflexionsfliche der Dialoge
an, um die Irritation zu korrigieren. Denn ,verbliiffend dhnlich® ist das
postkoloniale Konzept des , Dritten Raumes“ (Homi Bhabha), als ,ein Er-
fahrungsbereich, ein Ort des Aushandelns der Identitdt und Differenz“ zu
der heutigen Konzeptualisierung des Dialoges von Illert. Nach einer histo-
rischen Darstellung und inhaltlichen Aspekten der Lutherisch-Orthodo-
xen Kommission, in der auch von Lilienfeld wirkte, widmete sich der
Belgrader Rade Kisi¢ den heutigen Herausforderungen und Zukunftsper-
spektiven. So kritisierte er den Duktus der 6kumenischen Texte, die um
den Konsens willen, ,interpretationsoffen“ bleiben, und in den jeweili-
gen Kirchen anders gelesen werden. Fiir die Zukunft forderte er mehr
Auseinandersetzung mit ,sozial-ethischen, anthropologischen Fragen*,
,damit man nicht ermiidet die Reise aufgibt“. Das Dokument , Beziehun-
gen der orthodoxen Kirche zu der {ibrigen christlichen Welt* der ortho-
doxen Synode auf Kreta (2016) deutete Reinhard Théle nicht als ,eine
Abwertung der theologischen Dialoge“, sondern als eine ,Aufwertung
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der Kontexte der Dialoge“, die den theologischen Ansatz verfolgen, wo-
nach die Ubereinstimmung der Kirchen letztlich ,das Geschehen der
Gottesoffenbarung” ist. Ein Ansatz, der auch im Rahmen der evangeli-
schen Kirche geteilt wurde (Edmund Schlink) und wird (Martin Illert).
Wenn die Dialoge abgeldst von der ,gnadenhaften und sakramentalen
Verkniipfung mit dem Offenbarungsgeschehen® betrachtet werden, blei-
ben sie, so Thdle, ,allen Versuchungen von Macht, Verdrehung, Show
und falscher Frommigkeit unterworfen“. Wenn sie aber als eingebettet in
derartiger Hermeneutik betrachtet werden, werden die Dialoge ,der Ort
einer genuin 6kumenischen Theologie“, der pilgernden irdischen Oku-
mene sein.

Im Rahmen des Symposiums wurde der christlich-orthodoxe Theologe,
Erzpriester und Theologe Viorel Ionita (Genf/Bukarest), nach verlesenen
Worten der Bischofin Petra Bosse-Huber, fiir seine ,langjdhrige, vertrauens-
volle und hervorragende Zusammenarbeit“ im Dialog zwischen Rumd-
nisch-Orthodoxer Kirche und EKD mit einer Luthertafel ausgezeichnet. In
seiner Laudatio driickte Martin Illert, ,Dank, Hochachtung und Anerken-
nung* fiir seine sprachlich-theologischen Kompetenzen aus, die er nicht als
selbstverstdndliches Entgegenkommen des Dialogpartners sieht. Auch
seine Achtung gegeniiber dem Dialogpartner sowie die Fahigkeit in dieser
Grundhaltung die kirchenspezifischen Differenzen auszudriicken wurden
gewiirdigt.

Das Erlanger Symposium veranschaulichte, dass Dialog und Gesprach
nicht nur durch die Suche nach Analogien und Komplementaritéit, sondern
auch durch Anerkennung und Akzeptanz der Differenzen ein fruchtbarer
Boden zum 6kumenischen Handeln gleichberechtigter Dialogpartner sind.
Somit ldsst er sich in das neue Paradigma der Hermeneutik der Dialoge
einbetten, in dem gilt ,,[d]ie besondere Pragung anderer Welten zur Kennt-
nis zu nehmen, ist eine der entscheidenden Hilfen, um voranzukommen in
einer richtigen Selbsterkenntnis und um gemeinsam mit anderen am Auf-
bau einer gerechten Gesellschaft arbeiten zu konnen“. Ein Paradigma, in
dem das Handeln von Lilienfelds, vorbildhaft wirkt. Doch viele auf dem
Symposium aufgestellten Fragen blieben offen, wie etwa: inwiefern die Dif-
ferenzen erst durch Dialog mit den ,,Anderen“ konstruiert werden? Sind
die Dialoge die Orte der simplifizierten Gegeniiberstellung der stabilen

2 Thierry-Marie Courau/Carlos Mendoza-Alverez: Kulturen und Religionen im Ge-
sprdch; in: Concilium, 53 (2017), Heft 1, 1-8.
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konfessionellen Identitdten oder sind sie die Orte ihrer Hybridisierung? Ist
es {iberhaupt angemessen, iiber stabile Identitdten zu reden, oder sind sie
stindig den Prozessen der Binnendifferenzierung und der kontextuellen
Aushandlung ausgeliefert? Gibt es iiberhaupt eine konfessionelle Identitdt?
Diese und andere Fragen bediirfen weiterer Reflexionen.

Irena Zeltner Pavlovic¢
(Dr. Irena Zeltner Pavlovic ist wissenschaftliche Mitarbeiterin in
der Abteilung Christliche Publizistik am Fachbereich Theologie der

Philosophischen Fakultit der Friedrich-Alexander
Universitit Erlangen-Niirnberg.)
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