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Zur Diskussion

Lutherisch und 0kumenisch engagiert

Eine Erwiderung

Im Herbst 2015 ist mit dem ,Handbuch Weltanschauungen, Religiose
Gemeinschaften, Freikirchen®“ eine Neukonzeption des bisherigen , Hand-
buchs Religiose Gemeinschaften“ (zuletzt: Giitersloh 520006) erschienen.
Der Ausschuss ,Religiose Gemeinschaften“ der Vereinigten Evangelisch-
Lutherischen Kirche Deutschlands (VELKD) hat innerhalb von sechs Jah-
ren dieses Opus Magnum erarbeitet. Diesem Kreis gehdren Weltanschau-
ungsbeauftragte der Landeskirchen an, zum Teil werden auch Expertisen
weiterer Fachexperten herangezogen. Als Herausgeber dieses Werkes
zeichnet — und das ist ein Alleinstellungsmerkmal dieser Publikation — die
Kirchenleitung der VELKD verantwortlich. Nach der Prdsentation des
Handbuchs auf der Generalsynode der VELKD in Bremen im November
2015 war das Interesse an der Publikation in den Gliedkirchen bzw. Lan-
deskirchen in der Evangelischen Kirche in Deutschland (EKD) so groB, dass
der Verlag eine Lizenzausgabe fiir Mitarbeitende der Evangelischen Kirche
zu einem duBerst niedrigen Preis anbieten konnte. Damit konnte eine
noch grofere Verbreitung erzielt werden.

Zur Kritik am , lutherischen Handbuch*“

Nun problematisiert Karl-Heinz Voigt in seinem Beitrag (OR 65,
422 ff) die Zielsetzung und Konzeption dieses Handbuchs grundsitzlich
und wiederholt damit Bedenken, die die friiheren Auflagen des Vorgin-
gerwerkes immer wieder begleitet haben. Er unterstellt dem Autoren-
kreis eine ,,abgrenzende Selbstdarstellung“ und im Blick auf die Freikir-
chen den Anspruch einer ,konfessionellen Deutungshoheit®. Er vermisst
im Handbuch auBerdem Darstellungen der konfessionellen Freikirchen
(z. B. Selbstdandige Evangelisch-Lutherische Kirche, SELK) sowie der ro-
misch-katholischen und der orthodoxen Kirchen und vermutet dahinter
yunterschiedliche Wertschidtzungen®. Voigt befiirchtet, dass die VELKD,
insbesondere wenn das Handbuch von Schulen und Behorden zu Rate ge-
zogen wird, ,ein erhebliches Mal} an 6kumenischer Verantwortung®, v. a.
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im Blick auf die Freikirchen, iibernimmt. Besonders kritisiert er die im
Handbuch vorgenommene Freikirchen-Definition, wonach ,Freikirchen
in Abgrenzung zu den Staats- bzw. Volkskirchen entstanden sind“. Er
wirft den Autoren vor, ,in Kirchenfragen in einem nationalen Denken ge-
fangen“ zu sein. Die genannten typischen Kennzeichen von Freikirchen
(freiwillige Mitgliedschaft, Laienengagement, hohe Verbindlichkeit in
Glaubensfragen und praktischer Lebensfiihrung sowie eine grundsatzli-
che 6kumenische Offenheit) werden nicht bestritten, jedoch neuen theo-
logischen Ansdtzen v. a. im angelsachsischen Raum zugeschrieben. Damit
hat Voigt zweifelsohne Recht. Das Handbuch befasst sich jedoch mit Frei-
kirchen im deutschen Sprachraum. In den Einzeldarstellungen wird, vor
allem im Blick auf die Geschichte, deutlich, dass theologische Ansitze
zum Entstehen von ,Freikirchen“ gefiihrt haben (so z. B. der Methodis-
mus, 102 ff). Ebenso verhilt es sich mit dem Vorwurf, die Freikirchen in
verengter Perspektive beschrieben zu haben. Er bezieht seine Kritik ins-
besondere auf das einfiihrende Kapitel (57264). Die Darstellung dort
konzentriert sich auf die Situation in Deutschland. Die theologischen Im-
pulse und Motive fiir das Entstehen der einzelnen Freikirchen und die je-
weiligen Rahmenbedingungen werden jeweils in den Einzeldarstellungen
benannt. Er iibersieht, dass der Aufbau der Einzelartikel einem bestimm-
ten Schema folgt. Es umfasst: Uberblick, Wahrnehmung, Geschichte,
Lehre, Glaubenspraxis, Organisation, Stellung zur Okumene, Stellung in
der Gesellschaft sowie Stellungnahmen und Ratschldge. Stattdessen be-
hauptet Voigt: ,... auf die skizzenhafte Darstellung ihrer ,Geschichte*
folgt unmittelbar [sic!|] deren ,Organisationsstruktur‘.“

Voigt sieht sich bei seinen Ausfiihrungen zu einer Freikirchen-Apologie
genotigt. SchlieBlich konstatiert er: ,Es ist eher richtig zu sagen, dass sich
Staats- und Volkskirchen bis in das vorliegende Handbuch hinein ,abgren-
zen‘.“ Er bestreitet, dass die Fragen, mit denen kirchliche Weltanschau-
ungsbeauftragte, von ihm als ,spezieller Kreis“ tituliert, befasst sind, vollig
anderer Natur seien als die bilateralen Gesprache mit Freikirchen. Damit
iibersieht er jedoch, dass kirchliche Weltanschauungsbeauftragte sehr wohl
zu Okumenischen Themen bzw. Stellungnahmen angefragt werden und
sich gleichzeitig am dkumenischen Gesprdch beteiligen (siehe etwa den
langjdhrigen Gesprdchs- und Konsultationsprozess mit der Neuapostoli-
schen Kirche). Es ist nicht forderlich, Perspektiven der kirchlichen Weltan-
schauungsbeauftragten gegen bilaterale 6kumenische Dialoge auszuspie-
len, wenn Voigt hinter dem apologetischen Engagement der VELKD
mangelnden gegenseitigen 6kumenischen Respekt vermutet.
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Im Folgenden sollen Entstehung, Ziel, Konzeption und Erarbeitung des
Handbuchs dargelegt und dabei auf die Kritikpunkte Voigts eingegangen
werden.

Entstehung

Das vorliegende Handbuch von 2015 kniipft an Vorgidnger-Publikatio-
nen der VELKD an. Bereits von 1953 bis 1963 wurden auf Beschluss der
Generalsynode der VELKD Erhebungen zu acht Freikirchen, fiinf Sonderge-
meinschaften und 19 sogenannten ,Sekten®“ durchgefiihrt. Das Ergebnis
erschien in Form eines zweibdndigen Ringbuches. 1978 erschien erstmals
ein gebundenes Handbuch. Nimmt man die verschiedenen sechs Auflagen
zur Hand, so zeigt sich riickblickend, wie sich Kategorien und Zuordnun-
gen gewandelt haben. Heute hat sich das religios-weltanschauliche Feld
weiter ausdifferenziert. Dem sollte und musste mit der Auswahl und Dar-
stellung Rechnung getragen werden. Die Konzeption und Erarbeitung der
unterschiedlichen Ausgaben oblag dem Arbeitskreis ,Religiose Gemein-
schaften“ der VELKD (heute: Ausschuss Religidse Gemeinschaften der
VELKD). Ende 2010 wurde der Ausschuss fiir sechs Jahre neu berufen.
Wie in friiheren Jahren wurde dieser Kreis von der Kirchenleitung der
VELKD mit der Erarbeitung eines neuen Handbuchs betraut. [hm gehorten
bis 2016 zwolf Landeskirchliche Beauftragte fiir Weltanschauungsfragen
bzw. der Leiter der Evangelischen Zentralstelle fiir Weltanschauungsfragen
(EZW) in Berlin an. Sechs weitere Experten erarbeiteten Vorlagen zu ein-
zelnen Themenbereichen.

Ziel und Konzeption

Beim ,Handbuch Weltanschauungen, Religiose Gemeinschaften, Frei-
kirchen“ handelt es sich weder um ,gelbe Seiten“ noch um eine
,schwarze Liste“. Vielmehr versteht sich die Publikation als Beitrag zur re-
ligiosen Aufklarung. Das Handbuch stellt unterschiedliche Freikirchen, re-
ligiose Gemeinschaften Weltanschauungen dar und gibt am Ende eines Ar-
tikels eine Einschdtzung. Es ist ein Nachschlagewerk und befasst sich mit
Phdnomenen innerhalb des deutschen Sprachraums. AuBerdem legt es die
eigene Position der Wahrnehmung und Urteilsfindung offen. Es wird deut-
lich gemacht, dass dies aus der Perspektive der Evangelisch-Lutherischen
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Kirche geschieht, d. h. ,aus der Perspektive des christlichen Glaubens, wie
ihm in den lutherischen Bekenntnisschriften der Kirche Ausdruck gegeben
wird“ (49).

Die neue Ausgabe hat im Vergleich zu den sechs Ausgaben seines Vor-
laufers neue Akzente gesetzt. Die Entscheidung, die Freikirchen wieder als
eigene Rubrik aufzunehmen, wurde intensiv diskutiert und reflektiert. Ein
wichtiges Kriterium war dabei die Wahrnehmung und Dokumentation der
weltanschaulich-religiosen Pluralisierung, die sich seit ldngerem auch in-
nerhalb des christlichen Spektrums zeigt. Schon ldngst wird bei Anfragen
nicht mehr nur nach den ,klassischen“ Freikirchen gefragt. Zunehmend
entstehen ,neue Freikirchen“ neucharismatischer oder neopentekostaler
Pragung. Diese Verdanderung sollte sich auch im neuen Titel niederschla-
gen, weshalb die ,Freikirchen®“ ausdriicklich mit aufgenommen wurden,
um sie von anderen ,religiosen Gemeinschaften“ abzuheben. Damit sollte
auch dem Wunsch entsprochen werden, die Freikirchen nicht nur unter
yreligiosen Gemeinschaften zu subsumieren. Zwischenzeitlich gab es
auch die Uberlegung, das Werk in zwei Binde aufzuteilen, was aber ver-
worfen wurde — aus inhaltlichen wie praktischen Griinden. Bei vergleich-
baren Werken hat sich eine Aufteilung nicht bewdhrt. Bei den Voriiber-
legungen wurde auch gepriift, ob die sog. konfessionellen Freikirchen
(Selbstandige Evangelisch-Lutherische Kirche [SELK]) sowie weitere aufge-
nommen werden sollen. Dies lehnte der Ausschuss nach intensiver Diskus-
sion ab, weil damit der ohnehin begrenzte Rahmen eines solchen Hand-
buchs deutlich gesprengt wiirde. Das Handbuch erwihnt sie kurz, verweist
aber fiir weitere Informationen auf neuere konfessionskundliche Darstel-
lungen (63 f). Wiirde man nach dem Vorschlag Voigts die romisch-katholi-
sche oder die orthodoxen Kirchen aufnehmen, so wiirde das den Rahmen
eines Handbuchs deutlich {iberschreiten. Die vorliegende Publikation ver-
steht sich zudem nicht als Okumenische Kirchen- oder Konfessionskunde.
Sicher wire es interessant, wenn — wie von Voigt vorgeschlagen — die Ar-
beitsgemeinschaft Christlicher Kirchen ein entsprechendes Werk erarbei-
ten wiirde, um deutlich zu machen, was christlicher Glaube ist und wie er
sich in den verschiedenen Konfessionen und Kirchen artikuliert. Der Reiz
des vorliegenden Handbuchs besteht jedoch darin, dass es sich um eine de-
zidiert lutherische Perspektive handelt, die von einer 6kumenischen Offen-
heit gepragt ist.

,Okumenisches Engagement gehdrt zum Selbstverstindnis der lutheri-
schen Kirchen. Die VELKD stellt sich in diesen vielfdltigen Gesprachen der
Aufgabe, iiber das gegenseitige Verstehen zum gemeinsamen Verstehen un-
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seres Glaubens zu kommen. Es ist ihre Hoffnung und Uberzeugung, dass
die Suche nach einem differenzierten Konsens auch die Gemeinschaft der
Kirchen mit Jesus Christus und untereinander stirkt“ (45). Somit schlie-
Ren sich bilaterale 6kumenische Dialoge und eine Darstellung, wo darauf
explizit Bezug genommen wird, nicht aus. Das fiihrt jedoch nicht zu Ab-
grenzung — im Gegenteil: In den einzelnen Artikeln wird exemplarisch auf-
gezeigt, wie sich die Okumene in Deutschland verdndert und wieviel an
Gemeinsamkeiten und Ubereinstimmungen erreicht ist. Gleichzeitig sollte
es moglich sein, die verschiedenen Glaubensstile, die ja auch die Lebendig-
keit und Vielfalt christlichen Glaubens in unterschiedlichen Kirchen doku-
mentieren, zu beschreiben und aus evangelisch-lutherischer Perspektive
einzuschidtzen.

Das Handbuch legt seine Voraussetzungen offen. Leitende Fragen wa-
ren u. a.: Gibt es Anfragen zu den Gemeinschaften? Welche Hilfestellungen
gibt es fiir lutherische Kirchengemeinden im Umgang mit Freikirchen? Wo
gibt es Gemeinsamkeiten, wo gibt es Unterschiede? Das Handbuch mdochte
gerade mit der Aufnahme des Kapitels ,Freikirchen“ fiir 6kumenische
Wahrnehmungsfahigkeit und Sensibilitdt vor Ort sorgen. In den einzelnen
Artikeln finden vorliegende Konsenserkldrungen und erreichte Vereinba-
rungen bilateraler Dialoge ausreichend Beriicksichtigung. Insofern sind die
jeweiligen Darstellungen auch Frucht dieser Dialoge. Damit ist die Behaup-
tung, wonach das vorliegende Werk ,in einen Sog der Abgrenzungen“ ge-
raten sei, schlicht falsch. Hinzu kommt ein weiterer Aspekt: Die einzelnen
Artikel wurden bei der Abfassung in engem Kontakt mit den jeweiligen
Freikirchen abgestimmt bzw. ihnen vorab zur Kenntnis gegeben, um ihnen
die Mdglichkeit zu geben, darauf zu reagieren und Fehler in der Darstel-
lung zu korrigieren. Das ist fiir den Ausschuss ein selbstverstandlicher Um-
gang innerhalb der christlichen Glaubensfamilie. Es ist ein dialogischer
Prozess, der eben nicht von Abgrenzung bestimmt ist. Insofern vermag ich
beim besten Willen nicht zu erkennen, was dabei — wie von Voigt behaup-
tet — dem Geist der Charta Oecumenica zuwiderlaufen sollte. Leider hat es
Voigt versdumt, seinen Verdacht am Beispiel einzelner Artikel zu konkreti-
sieren. Bei einer genauen Lektiire der Einzeldarstellungen der Freikirchen
wird deutlich, dass sie dem Geist der Charta Oecumenica dahingehend
entsprechen, indem die Darstellungen von Freikirchen dabei ,helfen,
Missverstdndnisse und Vorurteile zwischen Mehrheits- und Minderheits-
kirchen in unseren Landern abzubauen“. Das hat noch weitere positive
Folgen: Uber das kirchliche Spektrum hinaus wird mit diesem Werk auch
das iiberaus groBe Engagement der christlichen Freikirchen gewiirdigt, in-
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dem einer breiteren Offentlichkeit zuverldssige Informationen zur Verfii-
gung gestellt werden.

Wie bereits bei den Vorgidngerversionen des Handbuchs haben ein-
zelne Autoren Vorlagen zu den Freikirchen und religiosen Gemeinschaften
erarbeitet, die dann im Ausschuss diskutiert und nach mehrmaliger Uber-
arbeitung — wo mdoglich auch in direkter Kommunikation mit den verschie-
denen Freikirchen und Gemeinschaften — verabschiedet wurden. Insofern
handelt es sich um ein Gemeinschaftswerk, das in enger Abstimmung mit
der Kirchenleitung der VELKD und auch mit dem im Kirchenamt der
VELKD zustindigen Referenten fiir Okumene {iber fiinf Jahre hinweg er-
stellt wurde. Fiir die einzelnen Artikel wurde auch die Meinung der jewei-
ligen Freikirchen eingeholt. Insofern waren die Freikirchen in diesen Pro-
Zess mit einbezogen.

Fazit

Insgesamt scheint Voigt mit seiner grundsdtzlichen Kritik am ,Hand-
buch Weltanschauungen, Religiose Gemeinschaften, Freikirchen“ einer
Hermeneutik des Verdachts zu erliegen. Er unterstellt seinen Autoren gar
einen Riickfall hinter die Konsenstkumene. Zudem befiirchtet er ein mdogli-
ches Deutungsmonopol der VELKD. Leider hat er es im vorliegenden Fall
versaumt, seine Verdachtsmomente und Kritikpunkte anhand konkreter
Belege in den Einzeldarstellungen zu den Freikirchen zu exemplifizieren.
Festzuhalten bleibt: Das Gesprich iiber christliche Orientierung angesichts
weltanschaulich-religioser Vielfalt ist nicht beendet. Mit dem Handbuch
hat es gerade erst begonnen.

Matthias Pohlmann

(Dr. Matthias Péhimann, Kirchenrat, Landeskirchlicher

Beauftragter fiir Sekten- und Weltanschauungsfragen der Evangelisch-
Lutherischen Kirche in Bayern, Miinchen, sowie Vorsitzender des
Ausschusses ,Religiose Gemeinschaften“ der Kirchenleitung der
Vereinigten Evangelisch-Lutherischen Kirche Deutschlands [VELKD].
Mitherausgeber des ,,Handbuchs Weltanschauungen,

Religiose Gemeinschaften, Freikirchen®, Giitersloh 2015.)

OR 65 (4/2016)

573



