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Bonhoeffer als Briicke

Zum Dialog zwischen der Evangelischen Kirche in Deutschland
und der Russischen Orthodoxen Kirche in Miinchen

In Miinchen trafen sich am 10. und 11. Dezember Delegationen der
Evangelischen Kirche in Deutschland (EKD) und der Russischen Orthodo-
xen Kirche (ROK). Was konnte man im Vorfeld von dieser Begegnung er-
warten? Das Krisenjahr 2009 lag noch nicht weit zuriick und beim ersten
Treffen danach, 2012 in Rostow am Don, hatte es keine Anndherung gege-
ben. In Miinchen war trotzdem mehr zu beobachten als die {iblichen Ri-
tuale der Abgrenzung und Selbstbestdtigung. Von diesem Treffen gehen
auch Friedenssignale aus.

Die Delegationen hatten sich auf das Thema ,,70 Jahre nach dem Ende
des Zweiten Weltkriegs“ geeinigt. Es war zu einem Zeitpunkt gewahlt wor-
den, als weder Russlands Eintritt in den Krieg gegen die Terrororganisation
Islamischer Staat noch Deutschlands Engagement im Syrienkonflikt absehbar
waren. Dieses aktuelle Geschehen dachte aber jeder mit, als sich die beiden
ersten Referenten mit Krieg und Frieden in biblischer Uberlieferung sowie
kirchlicher Tradition auseinandersetzten.

Christfried Bottrich, Neutestamentler an der Universitdt Greifswald,
zeichnete nach, welchen Lernprozess die christlichen Kirchen in Europa
nach dem Zweiten Weltkrieg durchlaufen haben. Nicht mehr vom , gerech-
ten Krieg“ sei die Rede, sondern vom ,gerechten Frieden“. Bottrich forderte
die am Dialog beteiligten Kirchen auf, sich weniger mit 6ffentlichen Stel-
lungnahmen zu Konflikten oder Kriegen hervorzutun, sondern selbst vorzu-
leben, was es bedeutet, Entfremdung und Feindschaft zu iiberwinden.

Volodimir Bureha, Prorektor der Kiewer Geistlichen Akademie, hob den
Frieden als Schliisselkategorie im Neuen Testament hervor. Trotzdem sei
auch unter Christen Krieg ein Mittel der Auseinandersetzung geblieben.
Noch immer argumentiere die ROK mit gerechtem oder gar heiligem Krieg.
Das sei aber keine angemessene Reaktion auf die Herausforderungen der Ge-
genwart, sagte der ukrainische Kirchenhistoriker.

Bureha provozierte damit bei Archimandrit Filaret, dem stellvertreten-
den Leiter des AuBenamtes der ROK, eine scharfe Reaktion: Ob denn nach
orthodoxer Uberlieferung jede Form der Kriegfiihrung zu verurteilen sei?
Der verbale Schlagabtausch offenbarte die Differenzen innerhalb der ortho-
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doxen Theologie und die Spannungen in der russischen Delegation. Ein lang-
jahriger Beobachter des Dialogs bewertete diesen kurzen Moment des offe-
nen Konfliktaustrags als Fortschritt. Noch vor zehn Jahren hitte die Delega-
tion der ROK abweichende Positionen nicht geduldet.

Am zweiten Tag der Begegnung, noch vor Beginn der inhaltlichen Arbeit
und ohne dass es in der Tagesordnung so vorgesehen gewesen wire, ergriff
der Leiter der russischen Delegation das Wort. Metropolit Hilarion von Volo-
kolamsk, Leiter des AuBenamtes der ROK, berichtete, wie sehr ihn kiirzlich
die Lektiire von Dietrich Bonhoeffers ,Nachfolge“ beeindruckt habe. Bon-
hoeffers tiefgehende Auslegung der Bergpredigt habe ihn geradezu erschiit-
tert. Sie sei modern, zeitgemdR und tief orthodox. Hilarion erinnerte auch
an Martin Niemdller, den Initiator des bilateralen Dialogs, um sodann aber
zu benennen, was heute die Christen in Ost und West trenne: falsche Moral-
vorstellungen, die etwa Abtreibung oder gleichgeschlechtliche Partnerschaf-
ten erlaubten. Im Blick auf die bedrohten Christen im Nahen Osten sagte
der Metropolit aber schlieBlich: ,,Auch wenn wir bei der Sittenlehre ausein-
anderdriften, wir brauchen einander.“

Mit einer geschickten Verkniipfung von Themen hatte Hilarion so das
Feld abgesteckt: Zwischen den Kirchen gibt es gravierende Differenzen,
diese hindern aber nicht an einer Zusammenarbeit. Die Briicke zur Wieder-
anndherung baute er den deutschen Delegationspartnern mit seinem Bezug
auf Bonhoeffer und Niemoller.

Zu dieser eher unaufgeregten Atmosphdre passte es, dass Markus Me-
ckels deutliche Worte zu Schuld und Verantwortung unwidersprochen blie-
ben. Der Prdsident des Volksbundes Deutsche Kriegsgrdberfiirsorge erin-
nerte daran, dass der Zweite Weltkrieg, der bis heute in Russland als Heiliger
Krieg gilt, nicht erst 1941 begonnen habe. Es gebe eine gemeinsame Verant-
wortung von Russen und Deutschen fiir ein Wort an die vom Hitler-Stalin-
Pakt betroffenen Linder. Die Annexion der Krim nannte Meckel eine klare
Rechtsverletzung und fragte, wie die ROK dazu beitragen kdnne, dass inter-
nationales Recht wieder eingehalten werde. Metropolit Hilarion resiimierte
nach Meckels Vortrag: ,,Wir miissen offen sein im Austausch, auch wenn es
um gegenwartige Fragen geht.“

Ein Austausch ergab sich vor allem iiber das Verhdltnis von Staat, Kirche
und Zivilgesellschaft. Grundlage waren Referate zur Diakonie sowie zu den
Erwartungen der Zivilgesellschaften in Ost und West an die Kirchen. Marga-
rita Neljubova, Mitarbeiterin des Kirchlichen Aufenamtes der ROK, gab ei-
nen Uberblick iiber den Prozess der Professionalisierung in der orthodoxen
Diakonie und verkniipfte damit den Wunsch nach weiterer Unterstiitzung

OR 65 (1/2016)

137



138

Dokumente und Berichte

durch die deutsche Diakonie. Deren Prdsidentin Cornelia Fiillkrug-Weitzel
arbeitete in einem Vortrag wichtige Implikationen des deutschen Modells
heraus: das Selbstverstandnis der Diakonie, Teil der nationalen und interna-
tionalen Zivilgesellschaft zu sein und die partnerschaftliche Zusammenarbeit
mit dem Staat.

Fiillkrug-Weitzel selbst stellte die Fragen, die angesichts der NGO-Ge-
setzgebung in Russland viele westliche Beobachter bewegen: Wie funktio-
niert in Russland der Dialog mit dem Staat? Werden sozial aktive NGOs als
Bereicherung gesehen? Die Antworten waren diskussionsbediirftig. Eine
ausfiihrliche Aussprache fiel aber dem viel zu eng gestrickten Zeitplan zum
Opfer. So unterblieb auch eine kritische Priifung der Thesen von Alexander
Rahr. Der Projektleiter im Deutsch-Russischen Forum sagte unter anderem,
die deutsche Zivilgesellschaft sei intolerant gegeniiber Andersdenkenden.
Das zeige sich gegenwdrtig in der Fliichtlingspolitik, vor allem aber im Um-
gang mit Russland, zum Beispiel beim Petersburger Dialog. Russland werde
als Partner erst ernst genommen, wenn es sich westlichen Werten anpasse.

Aus der russischen Delegation war mehrfach die Klage zu horen, die
ROK werde in der deutschen Presse meist einseitig negativ dargestellt, selbst
wenn sie versuche, nach westlichem Vorbild zu agieren. Wie etwa kiirzlich,
als Metropolit Hilarion vor der Staatsduma fiir mehr religiose Bildung in der
Schule eingetreten sei. Eine groBe deutsche Tageszeitung habe ihm darauf-
hin unterstellt, er wolle das Prinzip der Trennung von Staat und Kirche auf-
heben. Fiir den bayerischen Landesbischof und EKD-Ratsvorsitzenden Hein-
rich Bedford-Strohm war das die Gelegenheit, eine Gemeinsamkeit zu
markieren. Auch in Deutschland sei umstritten, ob Religion eine wichtige 6f-
fentliche Kraft in der demokratischen Gesellschaft sei.

Die Bedeutung der Miinchener Konferenz, so schitzten es Teilnehmer
beider Delegationen vor Beginn ein, liege darin, dass sie {iberhaupt statt-
finde. Am Ende sah es so aus, als ob sich die Dialogpartner wieder etwas zu
sagen haben. Ein starkes Signal wire es gewesen, wenn sie im Blick auf das
gewidhlte Thema und die gegenwirtige weltpolitische Lage erkldrt hdtten,
was ihre Kirchen zum Frieden beitragen konnen. Doch solch ein Signal blieb
aus. Die Delegationen beendeten ihre zweitdgige Konferenz mit Gebeten in
der evangelischen Versohnungskirche und der russischen Kapelle , Auferste-
hung unseres Herrn“ in der KZ-Gedenkstdtte Dachau.

Brigitte Lehnhoff

(Brigitte Lehnhoff ist freie Journalistin und arbeitet zum Themenbe-
reich Religion und Kirche in der Gesellschaft.)
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