sungen am Beginn der Kapitel den Ein-
stieg in eine Laien nicht immer auf An-
hiebverstidndliche Argumentationskunst
erleichtert. Die hilfreichen Literatur-
verweise fiigen sich gut in dieses Kon-
zept ein.

Hingegen ist es Wilhelm Neuser,
einem lang gedienten und hoch geach-
teten Calvinexperten zu verdanken, dass
mit seiner Untersuchung zur Friihphase
des Werkes eine wichtige Forschungs-
liicke geschlossen werden konnte. Denn
im Gegensatz zu Luther oder Me-
lanchthon mussten wir bis dato auf eine
grofie Studie zu den Anfingen und der
Genese der Theologie Calvins verzich-
ten. Dabei sind gerade die frithen Pha-
sen seiner geistigen Entwicklung sowie
die massiven Umbriiche in seinem
Leben fiir seinen weiteren Denkweg
prigend gewesen. Man versteht die
Besonderheiten des Theologen und
Kirchenpolitikers Calvin nicht, wenn
man nicht auf die Einfliisse des franzo-
sischen Humanismus oder die Begeg-
nung mit GréBen wie Farel und Bucer
achtet; wenn man nicht bedenkt, wie
dieser Mann zeitlebens von der Erfah-
rung des Exils und der Verfolgung
geprigt war; wie sehr bei ihm, dem ge-
lernten Juristen, in der Entfaltung seiner
Theologie stringenter Argumentations-
aufbau mit biblischer Tiefenschirfe
kombiniert wird. Paris-Basel-Genf-
StraBiburg sind die entscheidenden Sta-
tionen vor der zweiten, endgiiltigen
Niederlassung in Genf. Im Zeitraum
von 1535 bis 1541 werden alle wich-
tigen Grundtexte der Theologie Calvins
verfasst bzw. in Angriff genommen,
u.a. die ersten beiden Auflagen der er-
wihnten [nstitutio, der Genfer Kate-
chismus und der grofe Romerbrief-
Kommentar. Alledem wird in Neusers
Studie mit historisch-theologischer

Griindlichkeit, die nie langweilig zu
werden droht, nachgegangen.

Selbst der Calvin kundige Theologe
wird nach der Lektiire dieser beiden
Biicher erstaunt sein, wie wenig er zu-
vor iiber die Feinheiten dieses Denkers
informiert war. Darum, wer in dieser
kleinen Rezension Stellenverweise, In-
haltsangaben oder eingehendere Kritik
vermisst, dem sei abschliefend und
nicht ohne Augenzwinkern gesagt: Es
gibt bisweilen Situationen, in denen der
zu wiirdigende Autor so in Vergessen-
heit geraten war, dass — ehe man zur
Kritik seiner Interpreten iibergeht —
man ihren Expertisen zunidchst Glauben
schenken sollte. Den Rest besorgen
zwei Dinge: Buchkauf und principle of
charity.

Christian Polke

OKUMENISCHE BEWEGUNG

Jutta Koslowski, Die Einheit der Kirche
in der oOkumenischen Diskussion.
Zielvorstellungen kirchlicher Einheit
im katholisch-evangelischen Dialog.
Lit Verlag, Berlin 2008. 589 Seiten.
Pb. EUR 49,90.

1. Sich der Gesamtperspektive der
Okumene, den Einheitsmodellen, zuzu-
wenden, bedeutet 6kumenisches Enga-
gement fiir das ureigene Thema dkume-
nischer Forschung, okumenischer Ar-
beit und okumenischen Lebens. Dem
hat sich Jutta Koslowski von erfahrungs-
gedeckten Voraussetzungen her zuge-
wandt. Sie tut dies in der spannungs-
vollen Diskussion zwischen Vertretern
der Konsensokumene, denen sich die
Vfn. zuzihlt, und der Differenzokume-
ne, zwischen denen einer ,.Okumene
der Profile* und einer ,,profilierten Oku-
mene”, zwischen den Positionen der
,.Einheit in versohnter Verschiedenheit™
und der ,,sichtbaren Einheit*.
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Gut 10 Jahre nach Harding Meyer,
., Okumenische Zielvorstellungen®,
Gattingen 1996, geht die Autorin dieses
Thema in umfassender Darbietung,
aber auch prospektiv, als ,eine der
wichtigsten Aufgaben® okumenischer
Theologie an (493, 3).

2. Die Autorin analysiert in einem
1. Teil zur Methode und im 2. Teil aus
den okumenischen Dokumenten von
ORK und F&O die historischen Ent-
wicklungsprozesse der wichtigsten
Einheitsmodelle.

Sachgemidfl unterscheidet sie zwi-
schen Einheitsvorstellungen und Ein-
heitsmodellen. Aus dem Quellenstudi-
um entfaltet sie jeweils die Genese und
die Theorieelemente sowie die ,,weitere
Diskussion® zu den Einheitsmodellen:
,organische Union®, ,konziliare Ge-
meinschaft®, ,,versohnte Verschieden-
heit*, ,,Kirchengemeinschaft®, ,,Koino-
nia“,

Zusitzlich geht die Vin. auf die
evangelischerseits eingebrachten Vor-
schldge zur ,foderativen Union®, . kor-
porativen Union®, ,,Abendmahlsge-
meinschaft”, ,gegenseitigen Anerken-
nung*, ,praktischen Zusammenarbeit*
ein und ebenso auf die romisch-katho-
lischerseits genannten Vorschlige zur
~Gemeinschaft von Gemeinschaften*
und zu ,,Schwesterkirchen®.

Schlieflich nimmt sie kurz Bezug
auf die Diskussionsbeitrige einzelner
Theologen: Jan Willebrands ekklesiale
Typenlehre, Heinrich Tenhumbergs
Ziel einer korporativen Wiedervereini-
gung, den Heinrich Fries/Karl Rahner-
Plan ,erkenntnistheoretischer Tole-
ranz”, Eilert Herms ,.Dialog iiber die
Differenz, Oscar Cullmanns Modell
der ,Einheit in Vielheit”, Erich Geld-
bachs ,Okumene in Gegensitzen®,
Konrad Raisers Vorschlag zur ,Okume-
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ne als universaler Haushalt Gottes™ und
Wolfgang Thonissens gestuftes Teil-
habe-Modell.

Im 3. Hauptteil werden die ,.ekklesi-
ologischen Grundlagen der Einheitsdis-
kussion” in der evangelischen und r6-
misch-katholischen Theologie von den
biblischen Quellen her in den evangeli-
schen Bekenntnissen und in den lehr-
amtlichen Texten des II. Vatikanums
und der nachkonziliaren Zeit bedacht
mit der Zuspitzung auf die brisanten
Themen ,,Apostolische Sukzession und
das Amt des Bischofs* und ,,.Der uni-
versale Jurisdiktionsprimat und die In-
fallibilitédt des Papstes®.

Im 4. Teil ,,Ausblick: Mogliche Kon-
vergenzen in der Einheitsdiskussion®
schldgt die Autorin in einem ,,Epilog*
einen ,eigenstindigen Entwurf” als
,.Impuls* vor. Er sei ,theologisch ver-
antwortbar wie auch Skumenisch kon-
sensfihig und durch die von der Vfn.
angestrebte Begriffsklarung im histo-
rischen Uberblick abgesichert. Es han-
delt sich um die ,,Einheit in Vielheit*
als Synthese des Modells ..versthnte
Verschiedenheit™ mit ihren spirituellen
Grundlagen und Traditionen und des
Modells der ,,organischen Union* mit
den strukturellen Konsequenzen. Als
..konkrete Vision* schlédgt Jutta Koslow-
ski ihr Modell der ,Einheit in Vielheit*
vor. In anregender Weise beschreibt sie
1. ,die Idee: Strukturelle Einheit und
spirituelle Vielheit®, 2. ,,die Vorausset-
zung: Aufhebung der Lehrverurtei-
lungen®, 3. ,die Grundlage: Gemein-
sames Glaubensbekenntnis®, 4. ,.der
Vollzug: Gemeinschaft der Kirchen®,
5. ,.die Folge: Institutionelle Gestalt™,
6. ,,Schluss: Maoglichkeit und Wahr-
scheinlichkeit der Kircheneinheit®, die
heute vor allem und mehr gewollt wer-
den muss.



3. Nicht nur wegen der umfang-
reichen Stoffsammlung und Textanaly-
sen zum Thema wird jeder, der sich mit
dem Themenfeld ,.Einheit der Kirche
und Einheitsmodelle® beschiftigt, an
dieser Arbeit nicht vorbeikommen. Ge-
rade auch der mutige Vorschlag fiir eine
eigene ,konkrete Vision* im Modell
.Einheit in Vielheit” mit den sechs ge-
nannten Konstitutionselementen wird
zur Auseinandersetzung und zum Wei-
terdenken dieses wichtigen Themas
okumenischer Forschung herausfor-
dern. Dabei werden gewiss die struktu-
rellen, institutionellen und rechtlichen
Folgen kontrovers zu diskutieren und
weiter zu bedenken sein. Insofern stellt
die Arbeit weit tiber die Stoffsammlung
hinaus einen Okumenischen Impuls
dar.

Michael Plathow

Fernando Enns / Martin Hailer / Ulrike
Link-Wieczorek (Hg.), Profilierte Oku-
mene. Bleibend Wichtiges und jetzt
Dringliches (Festschrift fiir Dietrich
Ritschl zum 80. Geburtstag), Beih.
zur OR Nr. 84. Verlag Otto Lembeck,
Frankfurt a.M. 2009. 314 Seiten. Kt.
EUR 24,-.

Das Programmwort von einer ,,Oku-
mene der Profile” hat im Jahrzehnt
nach der Unterzeichnung der Gemein-
samen Erkldrung iiber die Rechtferti-
gungslehre eine beachtliche Karriere
gemacht. Als atmosphirischer Grad-
messer scheint es den Zustand nach der
bisweilen belidchelten , Konsens-Oku-
mene* angemessen zu erfassen. Dass
sich diese Okumene iiber eine theore-
tisch elaborierte Hermeneutik von Dif-
ferenzen entwickelt hat, geriet demge-
geniiber in den Hintergrund — wie die
Dringlichkeit des 6kumenischen Anlie-
gens selbst.

Demgegeniiber setzt die Festschrift
fiir Dietrich Ritschl, die Fernando Enns,
Martin Hailer und Ulrike Link-Wieczo-
rek unter dem Gegentitel ,Profilierte
Okumene* herausgegeben haben, ein
bemerkenswertes Ausrufezeichen. Ba-
sierend auf theologischen Anliegen ih-
res Lehrers, gehen sie Okumene unter
dem Vorzeichen ihrer notwendigen und
bedringenden Gegenwart an. Drei Dif-
ferenzfaktoren, die sich mit dem Werk
Dietrich Ritschls verbinden, orientieren
ihr Interesse: der dialogische und zu-
gleich pragmatische Uberschuss jeder
Theologie, der nicht zuletzt das kume-
nische Handeln erkennntistheoretisch
zu evaluieren erlaubt; die Einsicht in
die sprachliche Modellierung unserer
theologischen Konzepte und also der
metaphorischen Sprengung jeder Form
von Univizitit; schlieBlich die Bestim-
mung jener ,impliziten Axiome*, die
Ritschl zum Ausgangspunkt seiner theo-
logischen Denkform-Analysen gemacht
hat (8f). Mit jedem dieser Aspekte
geht eine notwendige Relativierung
einher — und ohne sie kann Okumene
weder aus- noch vorwiartskommen. Ab-
weichende Lebensweisen, unterschied-
liche Sprachen und divergierende Wis-
sensformen konstellieren nicht nur die
Beziehungen zwischen den Konfessio-
nen, sondern sind in ihnen selbst als
unausweichliche theologische Konsti-
tutionsfaktoren aufzuweisen. Auf ihrer
Basis ergeben sich die Moglichkeiten,
das 6kumenische Gespriach mit modifi-
zierten Konsenserwartungen anders
und neu aufzusetzen — im Modus eines
Verstehens in jenen Differenzen, die
man wertschitzen kann, weil sie den
Reichtum anderer Perspektiven ein-
schliefen. Sie miissen dabei keines-
wegs trennenden, erneut ausschlieBen-
den Charakter besitzen.
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