beiden letzten Aufsitzen zu ,,Themen
der okumenischen Diskussion® (258-
290) gewichtige Lernvorgiinge dkume-
nischer Fortbildung fiir alle, die mehr
sein wollen als Spezialisten auf je
einem kumenischen Titigkeitsfeld. Es
geht um die Begegnung der Religionen
in einer sikularen Welt, um Elemente
einer kommunikativen Kultur, um vol-
kerrechtliche und ethische Aspekte
humanitirer Intervention, um Religion
und Gewalt in pluralistischen Gesell-
schaften, um eine Spiritualitit des
Widerstandes und um Wahrheit und
Versohnung als spirituelle Herausfor-
derung, um Okumene und Weltord-
nung. Die notige Beschrinkung ver-
bietet dem Rezensenten ins Schwiirmen
zu kommen. Er lddt aber jedermann und
jedefrau ein, hier fiindig zu werden. Es
ist ein geistlich-geistiger Genuss.

Hans Vorster

Dietrich Ritschl, Theorie und Konkre-
tion in der Okumenischen Theologie.
Kann es eine Hermeneutik des Ver-
trauens inmitten differierender semio-
tischer Systeme geben? LIT Verlag,
Miinster 2005. 208 Seiten. Pb. EUR
19,90.

..Die heute im Anschluss an die alten
IQ-Tests der Psychologen anvisierte
»soziale Intelligenz™ muss ebenso wie
die formale in ckumenischer Theologie
voll zum Einsatz kommen* (177). Die-
ses begriiBenswerte Plidoyer stellt R.
unter das Oberthema Okumenischer
Theorie und Konkretion im Klima der
Postmoderne. Bereits der Untertitel
formuliert die Problemanzeige, die sich
in R.s These von den Konfessionen als
semiotische Subsysteme biindeln lisst.
Angesichts der bisherigen okumeni-
schen Bemiihungen stellt R. die Frage:
Wie funktioniert Lehre in den Kirchen?

Wie lassen sich die hinter den Lehraus-
sagen liegenden Grundiiberzeugungen,
die impliziten Axiome in Texte fassen,
okumenisch vergleichen und als Aus-
druck derselben Wahrheit verstehen?
R.s Antwort gliedert sich in drei Teile;
Vorbemerkungen fiihren in jeden Teil
ein. Zundchst wendet er sich der Frage
zu ,Kann neuere Komplexititsforschung
in 6kumenischer Theologie angewendet
werden?* (21), um sich dann mit dem
Bewohnen biblisch verwurzelter se-
miotischer Systeme* (115) zu befassen
und sich in einem dritten Schritt um
,Okumenische Intelligenz in einer
Hermeneutik des Vertrauens® (175) zu
bemiihen. Gerade Schritt I entfaltet sich
nicht rein binnenchristlich, sondern er-
freulicherweise unter Einbeziehung des
Themas Kirche/Israel bzw. Christentum/
Judentum (71-83). Dem ,,Woher kommen
wir?* unserer alttestamentlich-jiidischen
Waurzeln stellt R. mit phantasievollen
Erwigungen zu Kirche in 500 Jahren
(153-157) ein ,Wohin gehen wir?“
gegeniiber. Die Ausfithrungen zu ,,Neue,
fremde Ahnen* (209-217) und ,.Skizzen
okumenischer Personlichkeiten® (219-
231) fallen in der Logik der drei thema-
tischen Teile zundchst etwas aus dem
Rahmen — nicht jedoch, wenn man be-
denkt, dass die Besonderheit dieses
Buches gerade darin besteht, dass R.
selbst uns den sprichwoértlichen roten
Faden in seinem Lebenswerk aufzeigt.
Bei den einzelnen Kapiteln handelt es
sich ndmlich um Aufsitze, Vortriige,
Beitriige — (erneut) vorgelegt ,.als ein
Ganzes zur gedanklichen Uberpriifung
und Kritik* (1), die schlaglichtartig R.s
Werk widerspiegeln, die durch ihre teils
biografische Firbung Einblicke in die
Personlichkeit des Autors gewiihren, die
einen guten Aufriss der 6kumenischen
Geschichte des 20. Jahrhunderts bieten
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und die samtliche okumenischen GroB-
themen ansprechen und zu verbinden
suchen.

~Konsens ist nicht das hochste Ziel*
(179), stimmt R. Lukas Vischer zu und
sucht, befliigelt vom Ungeniigen 6ku-
menischer Konsense, einen archimedi-
schen Punkt, da eine ,Letztbeurteilung
nur vom Ganzen her moglich®” (19) ist.
Die okumenische Anwendung der Kom-
plexitétstheorie fiihrt iiber Konsense
hinaus, doch fiihrt sie auch unweiger-
lich zur Frage, ob man in der Okume-
nischen Theologie iiberhaupt von For-
schung und Fortschritt sprechen kann.
Als eindeutiger Befund bleibt die
Unhintergehbarkeit der Pluralitiit in der
Postmoderne. ,Kirche und Theologie
haben die Aufgabe, den schopferischen
Pluralismus von zerstorerischen Aus-
pragungen des Relativismus zu unter-
scheiden® (51). Diese Formulierung
erinnert an Josef Ratzingers Unter-
scheidung zwischen ,,Pluralismus des
Zerfalls® und ,,Pluralismus der Sym-
phonie® (J. R., Pluralismus als Frage an
Kirche und Theologie, in: FkTh 2
(1986, 81-96; 95) und zeigt plastisch,
was mit R.s These von der Einheit der
hinter den Texten liegenden Grund-
motive gemeint ist. Differierende Leh-
ren sind nach R. ndmlich ,modi
loquendi des Hinweises auf dieselbe
Wabhrheit” (40). Doch im Sprechen von
den klassischen loci bestiitigt R. unge-
wollt seine These von den differieren-
den semiotischen Systemen, denn was
die protestantische Systematik [loci
nennt, bezeichnet die katholische Dog-
matik fiir gewohnlich als Traktate.

»Wenn wir die Lehren der Kirchen
als sinndeutende, metaphorische Sys-
teme in ihrer ,Grammatik® der gegen-
seitigen Korrektur und Eingrenzung
verstehen lernten, so konnten wir —
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gerade im Riickgriff auf die impliziten
Axiome und Basismotive — die Lehren
in gegenseitige kreative und kritische
Konkurrenz setzen, in einen okumeni-
schen Wettstreit™ (111). Der Wettstreit
um die Artikulation der Wahrheit ist als
Lehrwettstreit, ndherhin als Metaphern-
wettstreit aufgestellt. Das Spielerische
der Theologie, ihr Jonglieren mit meh-
reren moglichen Ableitungen aus Ober-
sitzen setzt Skumenische Gelassenheit
und das Vertrauen in den Christus prae-
sens (dem katholischen Sprachspiel
ldge die Rede vom Wirken des Heiligen
Geistes niher) voraus und postuliert
eine Hermeneutik des Vertrauens als
»Glaubenshaltung, die auf Vertrauens-
gemeinschaft trotz weiterhin bestehen-
der Fundamental- und Partikular-Diffe-
renzen dringt (44). In einer solchen
Okumene wiiren spezifische Lehren der
einzelnen Konfessionen nicht mehr auf
Abgrenzung ausgerichtet, sondern sie
wiren Empfehlungen, wie man die
Dinge auch sehen kann — nicht als Be-
drohung, sondern als Bereicherung.

Gibt es dann 6kumenische Forschung
und 6kumenischen Fortschritt? Beides
bemisst sich nach R. am zwischen-
kirchlichen Vertrauen und am Ver-
mogen, ,,unsere Lieblingsgedanken und
unsere traditionellen Lehren mit aller
Vorsicht und Umsicht zur okume-
nischen Disposition zu stellen, ohne
ihnen untreu zu werden* (42). Das ist —
allen 6kumenischen Forschungseinrich-
tungen zur Freude - Einsatz echter
theologischer Intelligenz.

Von weniger Intelligenz zeugt je-
doch, dies sei an die Adresse des Ver-
lages gerichtet, dass sich in der zweiten
korrigierten Auflage z.B. auf S. 155
drei Tippfehler in vier Zeilen oder je ein
Fehler pro Seite von S. 52-55 finden.

Annemarie Mayer



