Exkurs in Kap. 10, der ein Hauptkapitel
in der Arbeit hitte sein diirfen, wird
dies deutlich.

Am Schluss (Kap. 11) sucht Liid-
deckens durch die Perspektive der Red-
ner des Parlamentes Antworten auf die
Moderne und umgekehrt: die Moderne
als Antwort auf die Herausforderungen
der Begegnungen auf dem Parlament.
Nur ganz vorsichtig wagt die Verfasse-
rin hier einen kurzen Ausblick auf das
20. Jahrhundert. Dabei hitte sie durch-
aus andeuten konnen, welche Konse-
quenzen vom Weltparlament ausgin-
gen, die auch heute relevant sind: z.B.
die Umkehrungsbewegung in der Mis-
sion von Asien nach Westen, die Ent-
wicklung und Institutionalisierung der
Religionswissenschaft und des interre-
ligiosen Dialogs an Universititen und
theologischen Fakultiten und schlief3-
lich die Bedeutung des Weltparlamen-
tes fiir die ,,Globalisierung* in der Oku-
mene und der Begegnungen zwischen
den Religionen. Stattdessen bleibt die
Verfasserin ganz in der Religionsge-
schichte verhaftet. Wer allerdings das
Weltparlament der Religionen von
1893 historisch ausfiihrlich wiederent-
decken méchte, ist mit der Lektiire die-
ses Buches gut beraten.

Gesine v. Kloeden-Freudenberg

AUFGEBROCHEN

Dorothea Sattler, Aufgebrochen. Theo-
logische Beitrige. Matthias-Griine-
wald-Verlag, Mainz 2001. 312 Sei-
ten. Br. EUR 24,80.

Hinstreben zu Neuem und Aufbre-
chen von Verkrustungen — in dieser
Doppelbedeutung mochte Dorothea
Sattler den Titel ihrer Aufsatzsammlung
verstehen, in der sich auch der soterio-
logische Schwerpunkt beschreiben
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lasst, den nahezu alle Beitrige aufwei-
sen. Wie konnen wir Gottes Heilswir-
ken addquat zur Sprache bringen, damit
dessen existentielle Relevanz deutlich
bleibt oder — bei aufzubrechender Ver-
krustung der theologischen Tradition —
dies wieder werden kann? Gerade in
der 6kumenischen Arbeit steht diese
Aufgabe im Zentrum. Okumenische
Kontroversen ~im Verstindnis der
Eucharistie (zum Begriff der Transsub-
stantiation und des Opfers), zur krite-
riologischen Funktion der Rechtferti-
gungslehre, zum Ablasswesen und
letztlich auch das Thema der traditio-
nellen Rede von der erlésenden Funk-
tion der Strafe gehdren in diesen Zu-
sammenhang. Wenn sich Kirchen iiber
diese Fragen zu verstindigen suchen, so
befinden sie sich damit auf der Suche
nach dem Heilswirken Gottes. Doro-
thea Sattler bearbeitet nicht nur die
genannten dkumenischen Einzelfragen
mit diesem soteriologischen Gesamtin-
teresse, sondern fiir sie ist das Ziel der
Kircheneinheit iiberhaupt soteriolo-
gisch bestimmt. In dieser theologischen
Grundausrichtung sucht sie okume-
nisch nach dem Gemeinsamen hinter
den Differenzen — hartnickig, ange-
sichts einer vor allem im Protestantis-
mus modischen Betonung der Differen-
zen durchaus auch beschdmend in die-
ser Hartnédckigkeit, denn eigentlich ist
der Grundgedanke von entwaffnender
Klarheit: Wenn wir alle Christen sind,
so muss eben dies den unterschied-
lichen Lehrtraditionen zum Trotz er-
kennbar sein. Diese Gemeinsamkeit in
den Texten zu suchen, heift nicht mehr
und nicht weniger, als das Christsein in
den Anderen auch spiiren, es im Mitei-
nander leben zu wollen, weil Gottesbe-
ziehung iiberhaupt aus diesem Mitei-
nander lebt. Man darf es als das Cha-



rakteristikum der Verfasserin sehen, fiir
diese Grundaussage die Analogie zur
zwischenmenschlichen  Liebesbezie-
hung — héufig durch hinfithrende An-
kniipfung an Gedichte — nicht zu
scheuen: ,,Liebende sind wir — wir, die
Okumenisch interessierten, fiireinander
offenen, nacheinander suchenden Men-
schen in den christlichen Kirchen.
Ohne einander sind wir nicht diesel-
ben® (55).

Aber auch in der Okumene macht
christliche Liebe nicht blind. AuBerst
klarsichtig jedenfalls bewegt sich Doro-
thea Sattler durch die verwirrende Flut
okumenischer Dokumente und Kom-
missionsberichte, zeigt auf, wo auch
scharfziingige protestantische  Oku-
mene-Kritikerinnen und -Kritiker, die
der emotionalen Liebessprache eher
abhold sein mogen, ihre Rezeptions-
Hausaufgaben nicht gemacht, Argu-
mentationszusammenhidnge  verkiirzt
oder durch Selektion verzerrt haben
(891f zur Diskussion um die kriteriolo-
gische Funktion der Rechtfertigungs-
lehre; 148/49 zur Rezeption okumeni-
scher Dialoge iiber das eucharistische
Opfer). Die zum Miteinander strebende
Grundhaltung  verhindert weiterhin
nicht eine akribische philosophie- und
theologiegeschichtliche Arbeit an éku-
menisch kontroversen Konzepten, die
der Einsicht entspringt, dass sie erst in
ihrer historischen Bedingtheit und Ver-
dnderung richtig, und das heifit hier
immer auch: wohlwollend!, wahrge-
nommen werden konnen (73ff zur
Transsubstantiationslehre; 111ff zum
Ablass). Vor allem in diesen Zusam-
menhidngen zeigt die Verfasserin ihre
Fiahigkeit, hochkomplexe Zusammen-
hinge verstindlich zu machen. Durch
diese Aufsitze wird schnell klar, wie
viel besonders in katholisch-lutheri-

scher Dialogarbeit iiber die historische
Bedingtheit konfessioneller Differen-
zen bisher schon geleistet worden ist,
was aber wohl leider — noch nicht in
Lehrbiicher Eingang gefunden — in den
Okumene-Nischen der Fakultitsbiblio-
theken verschwindet und kaum im aus-
reichenden AusmaB in den theologi-
schen Horizont der Pfarrer- und Lehrer-
schaft gelangt.

Auch tiber das spezifische Feld der
Okumene hinaus wird hier nach Neu-
konzeptionen traditioneller Lehren ge-
sucht, mit denen vor allem deren exis-
tentieller Bezug fiir das konkrete Leben
der Glaubigen einsichtig werden kann.
Eine tragende Rolle spielt dabei die
Relationen-Ontologie, die Dorothea
Sattler bereits in ihrer Habilitations-
schrift (Beziehungsdenken in der Er-
l16sungslehre, 1997) fiir die Soteriologie
fruchtbar zu machen versucht hat. Im
Aufsatzband wird sie angewandt auf
Themen wie ,.Erlosung®, ,Heil®, ,.ewi-
ges Leben®, ,eschatologische Liute-
rung™ (mit dem schwierigen Thema der
Tradition der Holle) und ,,Gericht“. Sie
werden als Momente des gelingenden
und heilenden, von Gott gewirkten
Beziehungsgeschehens entfaltet. Immer
wieder stoBt man beim Lesen auf die
Intention, zwischenmenschliche Erfah-
rung nicht nur als eine Assoziations-
hilfe zu verstehen, um eine Sprache zu
finden fiir Gottes Wirken. Nein, der
analogische Zusammenhang soll schon
als ein ontologischer gesehen werden
diirfen — ohne damit freilich zu erlau-
ben, Gottesbeziehung als ihre Quelle
auf menschlich erfahrbare Beziehungs-
haftigkeit zu reduzieren. Zum existenti-
ellen Bezug passt eine Offenheit fiir die
Wahrnehmung der Zusammenhinge
durch nicht-theologische Wissenschaf-
ten: durch die Sprachphilosophie, durch
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die Biographienforschung, die hier fiir
die Eschatologie und fiir Ausgestaltung
der Gerichts-Metaphorik herangezogen
wird, sowie — neuer und ungewohnter —
durch die Wissenssoziologie und die
Soziologie der Institutionen. Wie heil-
sam mag es sein, so der Vorschlag, sich
Erfahrungen mit unseren kirchlichen
Strukturen einmal ohne theologische
Scheuklappen zu stellen: Erfahrungen
mit romisch-katholischem Amtspries-
tertum, Erfahrungen mit Prozessen der
Identitdtsbildung von Institutionen —
moglicherweise ist vieles innerhalb der
Kirchen (konfessionelle Identitit!; 132)
theologisch tiberinterpretiert?

Von der Vielzahl der Anregungen, die
die Rezensentin bei der Lektiire emp-
fangen hat, seien hier nur zwei Uber-
legungen wiedergegeben:

1. Dorothea Sattler schliefit sich der
katholischen systematischen Theologie
des 20. Jahrhunderts in ihrem Bemiihen
an, das Heilswirken Gottes in ernsthaf-
ter exegetischer Suche in der histori-
schen Jesusfigur zu zeigen. So ist auch
fiir sie von soteriologischer Relevanz,
was sich iiber den historischen Jesus,
seine ,,proexistente” Lebenshaltung und
seine mogliche Todeserwartung heraus-
finden ldsst. Dass dieser Tod Konse-
quenz eines Lebens der Hingabe fiir
andere, freilich nicht von Gott gefor-
derte stellvertretende Siihnegabe sei,
gehort dabei zu den theologischen
Kernaussagen, die freilich hier nicht
weiter konzeptionell entfaltet und
erldutert wird. Ich frage mich, inwie-
weit eine stirker um den ,,verkiindigten
Christus zentrierte Perspektive mit die-
ser Soteriologie vermittelbar ist. Damit
sind dogmatische Auseinandersetzun-
gen angesprochen, die in besonderer
Weise die protestantische Theologiege-
schichte prigten. Konnte es sein, dass
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sich nach der verstirkten Hinwendung
der katholischen Theologie zur Beriick-
sichtigung biblischer Perspektiven eine
solche Diskussionslage nun zwischen
unterschiedlichen konfessionellen Men-
talitdten implizit wiederholt, die mog-
licherweise von der spezifischen Gruppe
der Teilnehmerinnen und Teilnehmer
okumenischer Dialoge noch nicht ein-
mal widergespiegelt werden? Zumindest
konnten hier Wurzeln liegen fiir unter-
schiedliche Konzepte von ,,Sichtbarkeit*
und Institutionalitit der Kirche sowie fiir
eine strittige Rezeption Okumenischer
Dialogergebnisse vor allem im Protes-
tantismus.

2. Verhalten, aber deutlich spricht
sich Dorothea Sattler wie schon in ihrer
Dissertation (Gelebte Bufle, 1992) fiir
eine Erneuerung der ,.6ffentlichen Feier
der Rekonziliation“ im kirchlichen
BuB3wesen aus. Gestirkt werden soll
damit das Bewusstsein der Tatsache
und Notwendigkeit von Prozessen der
Verarbeitung von Schuld, fiir die das
kirchliche BuBwesen konkretisierend
und darin therapeutisch zur Seite stehen
sollte. Auf dem Feld dieses Schuldver-
arbeitungsprozesses kann auch der
Ablass als Form der seelsorgerlichen
Begleitung der Kirche als der Gemein-
schaft der Getauften seinen guten Sinn
haben, zumal es, wie die Verfasserin
einleuchtend darstellt, hier nicht um die
Vergebung der Siinden als solcher geht,
sondern um die Erleichterung — und
damit Flexibilitdt — der als therapeuti-
sche Hilfe verstandenen kirchlichen
Siindenstrafen. Freilich miisste, um
diese Dimension nicht zu verdunkeln,
innerhalb der romisch-katholischen
Kirche der verrechnende und verrecht-
lichende Umgang mit dem Schuldver-
arbeitungsprozess im Ablass- und Buf-
wesen revidiert werden (134).



Dies sind wertvolle Anregungen fiir
ein 6kumenisches Nachdenken tiber ein
gemeinsames Verstindnis der Rolle der
Kirche im Umgang mit der Schuldver-
strickung der Menschen. Meines Erach-
tens stellen sich hier aber noch zusitzli-
che Fragen: Dorothea Sattler selbst ent-
wickelt ein Siindenverstindnis, das von
einem starken Bewusstsein der transin-
dividuellen Verstrickung geprigt ist.
Wie schwierig es innerhalb einer sol-
chen Verstrickung ist, Schuld zwischen
Menschen zu qualifizieren und einer
einzelnen Person zuzuschreiben, wird
darin deutlich. Muss man nicht auch
Schwierigkeiten mit einer 6ffentlichen
Feier der Rekonziliation auf dieses
Problem zuriickfiihren; mindestens je-
doch die Zuriickhaltung vieler Kirchen
gegeniiber Praktiken der Exkommuni-
kation, die ja in der Intention durchaus
auch  seelsorgerlich-therapeutischen
Charakter haben sollte? Und wird diese
Schwierigkeit nicht auch bei Dorothea
Sattler durch den katholischen (aber
auch freikirchlichen) hamartiologi-
schen Grundzug verdeckt, in dem es

auch in der Verstrickungssituation letzt-
lich um konkrete, individuelle, willent-
liche Tatstinden geht? Es fragt sich frei-
lich beziiglich einer vornehmlich luthe-
rischen Perspektive, ob sie nicht diese
Schwierigkeit ebenfalls zu iibergehen
neigt, wenn sie sich auf eine generelle
Schuldhaftigkeit aller Menschen vor
Gott konzentriert. Andererseits kénnen
,,verrechnende” Elemente des Buliwe-
sens fiir den Fall konkreter zwi-
schenmenschlicher, individuell erfahre-
ner und belastender Schuldhaftigkeit
durchaus sinnvoll erscheinen, wenn es
denn gelingt, sie als seelsorgerliche
Dimension erfahrbar zu machen. Hier
scheint mir ein grofer Klirungsbedarf
zu herrschen, der allen Kirchen als Auf-
gabe vor die Fiile gelegt ist. Er betrifft
auch die Grundkonzeption der Soterio-
logie in ihrer Verzahnung von Gott-
Mensch- und Mensch-Mensch-Verhilt-
nis, iiber deren Differenz wir in der
Gewohnheit anthropomorpher Gottes-
rede wohl nicht selten schnell hinweg-
huschen.

Ulrike Link-Wieczorek
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