schiedenen Fassungen der Texte von
Stuttgart, Dresden und Basel sowie eine
synchrone Synopse der drei Endfassun-
gen. Erstaunlicherweise ist der Verlag
dazu zu bewegen gewesen, diese aus-
fithrlichen Synopsen als Anhang mit
abzudrucken und damit immerhin rund
200 der 500 Seiten des Buches zu fiil-
len. Rosenberger begriindet den Ab-
druck dieser Dokumentation mit der
zentralen Rolle des Prozesshaften im
konziliaren Prozess. Nur durch ein
Transparentmachen des Entstehungs-
prozesses konne die Entwicklungsrich-
tung der Texte deutlich werden und
damit der Weg fiir das weitere Nach-
denken aufgezeigt werden (307). Ob
zum Verstehen der Texte in diesem
Sinne nicht die minutios vergleichende
und analysierende Arbeit Rosenbergers
selbst gentigt, mag offen bleiben. Ohne
Zweifel ist der Anhang eine exzellente
Ressource fiir jeden, der die Behand-
lung eines bestimmten schopfungsethi-
schen Einzelthemas im Entstehungs-
prozess der jeweiligen Dokumente
noch einmal im Detail nachverfolgen
mdéchte.

Zuweilen kommt bei der Lektiire des
ersten Hauptteils die Frage auf, ob die
Bearbeitung des Stoffes bis in jedes
Einzeldetail hinein wirklich notig ist.
Insbesondere dann stellt sich diese
Frage, wenn trotz des grofien Umfangs
der Arbeit das Schicksal der Baseler
Texte bei der Weltversammlung 1990 in
Seoul ausgeklammert wird. Dies ist
deswegen auch fiir den vom Autor
unternommenen Versuch einer eigenen
ethischen Standortbestimmung von
direkter Bedeutung, als erst in Seoul in
aller Massivitdt die fiir den globalen
Kontext zentrale Frage gestellt wurde,
in welchem Verhiltnis die Bewahrung

der Schopfung zur Gerechtigkeitsfrage
steht.

Dennoch bleiben vor allem zwei
wichtige Impulse gebende inhaltliche
Friichte der Lektiire dieses Buches fest-
zuhalten: die Texte des konziliaren Pro-
zesses werden durch die griindliche
Analyse fiir die theologische Schop-
fungsethik fruchtbar gemacht. Und die
traditionellen Frontstellungen in der
Schopfungsethik zwischen anthropo-
zentrischen und biozentrischen Ansit-
zen werden in (berzeugender Weise
liberwunden und in einen eigenen An-
satz aufgenommen. An diesem Ansatz
wird man beim schopfungsethischen
Weiterdenken nicht vorbeigehen diirfen.

Heinrich Bedford-Strohm

BEFREIUNGSTHEOLOGIE

Manfred K. Bahmann, Der Vorzug der
Armen. Dreibig Jahre Befreiungs-
theologie. Verlag Otto Lembeck,
Frankfurt am Main 2003. 154 Seiten.
Br. EUR 16,-.

Unter dem Titel der kleinen vorlie-
genden Monographie erwartet man
einen Uberblick iiber die Entwicklung
der Befreiungstheologie der letzten
dreiflig Jahre. Leider 16st der Beitrag
von Manfred Bahmann die Erwartung,
die er mit seinem Titel weckt, nicht ein.
Er bietet mit seinem Buch einen Bericht
der ersten Phase der Befreiungstheolo-
gie bis in die siebziger Jahre und einen
Ausblick auf das Erstarken der Pfingst-
bewegung in Lateinamerika, er bringt
Impulse aus Luthers Theologie ein und
vergleicht schlieBlich die Befreiungs-
theologie mit der Kirche im Sozialis-
mus zu DDR-Zeiten. Schon diese
Schwerpunktsetzungen  weisen auf
Bahmanns sehr personlichen Zugang
zum Thema hin. Erfahrungen und
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Begegnungen spielen eine grofe Rolle,
und man fiihlt sich bei der Lektiire an
die Auseinandersetzungen angesichts
einer unverarbeiteten Bezichungsge-
schichte erinnert.

Entsprechend der Einschitzung, die
Befreiungstheologie habe 1975 ihren
Hohepunkt erreicht (61), bezieht sich
die geschichtliche Untersuchung, die
Bahmann ankiindigt, auf die Zeit von
1968 bis 1979. Die lateinamerikanische
Bischofskonferenz von Medellin wird
von ihm, der als Beobachter an dieser
Konferenz teilnahm, als prophetischer
Aufbruch der Kirche bewertet (85). Es
werden die Publikationen einiger Be-
freiungstheologen aus den siebziger
Jahren gewiirdigt (Segundo, Miranda,
L. Boff, Sobrino und Dussel). Mit der
Bischofskonferenz von Puebla endet
fiir Bahmann dann die Zeit der ,,echten*
Befreiungstheologie. Seine Beurteilung
der Zusammenkunft in Puebla stellt
eine beispiellose historische Fehlein-
schitzung dar. Zusammenfassend hilt
der Autor fest, die Bischofe hitten sich
mit dem Dokument von Puebla ,,wieder
in der Wirme der heiligen Hallen ein-
gekuschelt” (85). Hatte Bahmann die
Darstellung von Puebla bei dem von
ihm geschitzten Dussel gelesen, wire
ihm dieser Fehler nicht passiert, denn
Dussel weist gerade darauf hin, wie ein-
zigartig gelungen die Zusammenarbeit
von Bischofen und Theologen hier war.
Es war gerade nicht der ,,Wunsch der
Bischofe in Puebla, durch Erhalt ihrer
hierarchischen Kirchenordnung die
katholische Kirche in Lateinamerika zu
schiitzen und zu bewahren® (145). Es
waren immerhin Bischife wie Oscar
Romero, der sein Eintreten fiir Frieden
und Gerechtigkeit in seinem Land mit
dem Tod bezahlte, und Theologen wie
Leonardo Boff, der Mitte der achtziger
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Jahre echte Schwierigkeiten mit der
katholischen Kirche bekam, die an dem
Dokument Hand in Hand mitarbeiteten.
Die vatikanische Zensur des Doku-
ments von Puebla, die schwerwiegende
Eingriffe in den urspriinglichen Text
vornahm, wire Uberhaupt nicht notig
gewesen, wenn hier, wie Bahmann
behauptet, eine Riege von romtreuen,
reuigen Biifern als Verfasser fungiert
hitte. Es ist wohl wahr, dass Rom ver-
sucht hat, durch Bischofsernennungen
einen neuen Kurs in die Landschaft der
lateinamerikanischen Kirche zu brin-
gen, Puebla dokumentiert aber gerade,
dass das nicht gelungen ist. Bahmann
disqualifiziert sich vollig mit seiner
Einschitzung, die Haltung der Bischofe
von Puebla sei die der ,, Tempelpriester
von Jerusalem, die Christus lieber am
Kreuz sahen, als ihren Frieden mit dem
romischen Statthalter zu gefidhrden™
(86).

Die Entwicklung der Befreiungstheo-
logie nach 1979 versucht Bahmann mit-
hilfe eines Rundgesprichs in seiner
alten Wirkungsstitte der protestanti-
schen theologischen Hochschule ISE-
DET in Buenos Aires einzufangen. Das
Gesprich der fiinf Professoren schliefit
mit der Einschitzung der Befreiungs-
theologie durch die gegenwirtigen Stu-
dierendenschaft, Befreiungstheologen
seien ,Veteranen und ehrwiirdige
Gestalten einer frilheren Zeit® (92).
Mithilfe der Meinung eines ,.internatio-
nal bekannten katholischen Theolo-
gen®, dessen Name leider unerwihnt
bleibt, wird schliefilich noch der uralte
Vorwurf an die Befreiungstheologie
aufgekocht, sie sei ,unzuldnglich,
schwach, flach und oberflachlich, da sie
den Begriff der Siinde nicht ernst
genug™ (93) nehme.



Die Weiterentwicklung der Befrei-
ungstheologie in ihrem Verstindnis des
Verhiiltnisses von Okonomie und Theo-
logie beispielsweise bei Jung Mo Sung,
die Einbeziehung von okologischen
Themen bei Leonardo Boff, das Be-
miihen um einen angemessenen Begriff
von Inkulturation seit den achtziger
Jahren und feministische Beitrige igno-
riert Bahmann. Insgesamt konstruiert er
zwei Grundpfeiler, die die theologische
Entwicklung in Lateinamerika be-
stimmt und begrenzt haben: Erstens
habe sich Theologie in Lateinamerika
aus dem ,.geistigen Ghetto der Gegen-
reformation” nie losen konnen (115,
130) und zweitens wehre sie ,jeden
aufgeklirten Versuch, der gefihrlichen
Bevolkerungsexplosion zu Leibe zu
riicken™ (30, 102) ab. Zwei ebenso harte
wie ungerechtfertigte Vorwiirfe, die als
Charakterisierung der lateinamerikani-
schen Theologie nicht taugen.

Der Hinweis auf den konkreten Lie-
besdienst am Nichsten in den Basisge-
meinden vor Ort, als Uberbleibsel des
theologischen Aufbruchs in Lateiname-
rika kann nicht iiberzeugen. Hieran
kniipft sich dann allerdings Bahmanns
verhaltene Sympathie fiir die Pfingstbe-
wegung an, der er attestiert, sie habe
begriffen, dass ,die Rettung des Men-
schen (...) nicht nur in der Vergebung
und Rechtfertigung des Siinders”
besteht (128).

Bahmann nimmt eine arrogante bis
verachtende Haltung gegeniiber dem
Gegenstand seiner Untersuchung ein,
an zentralen Stellen platziert er pau-
schale herablassende Urteile nicht nur
iiber die Theologie, sondern allgemein
iiber die Menschen in Lateinamerika:
»Die Menschen dieses Kontinents zei-
gen herzliche Wirme, echte Anteil-
nahme am Los anderer, grofBziigige

Gastlichkeit und viele andere erstre-
benswerte Tugenden (...). Aber ein
ausgepriigtes personliches Verantwor-
tungsbewusstsein zéhlt nicht zu ihren
herausragenden Wesensziigen™ (132).
Der Befreiungstheologie wirft er vor,
sie predige Eigenliebe (144), sie leide
an einem Mangel an Wirklichkeitssinn
(110). ,.Bei aller Sympathie fiir diesen
geplagten Erdteil und seine schwer
gepriiften Christen” (115) mochte er
der Befreiungstheologie zurufen: ,,Ach,
gewohn dich doch endlich an die
Marktwirtschaft!* (141)
Zusammenfassend kann man dem
Autor wohl nur zugute halten: Er leidet
selbst an seiner eigenen vernichtenden
Beurteilung — wie es manchem im
Riickblick auf eine gescheiterte Bezie-
hung eben so geht. Es ist nicht zu hof-
fen, dass dieses Buch unter Theologie-
studierenden und Interessierten auf-
grund seines ansprechenden Titels als
..Der Vorzug der Armen. Dreifig Jahre
Befreiungstheologie* Karriere macht.

Uta Andrée

Christoph Dahling-Sander, Zur Frei-
heit befreit. Das theologische Ver-
stindnis von Freiheit und Befreiung
nach Martin Luther, Huldrych
Zwingli, James H. Cone und Gustavo
Gutiérrez. Verlag Otto Lembeck,
Frankfurt am Main 2003. 440 Seiten.
Kt. EUR 38—

Christoph ~ Dahling-Sander unter-
nimmt in seiner Dissertation den Ver-
such, reformatorische und befreiungs-
theologische Verstindnisse christlicher
Freiheit und Befreiung zueinander in
Beziehung zu setzen. Er fragt, inwie-
weit solch unterschiedliche Zuginge
miteinander kompatibel sind, wo sie
einander widersprechen oder aber sich
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