Adventisten und Lutheraner
im Gesprich

Ein Erfahrungsbericht

VON RISTO SAARINEN*

Das hier thematisierte adventistisch-lutherische Dialog-Dokument wird
Jerzt in den nationalen lutherischen Kirchengremien diskutiert. Bei der VELKD
z.B. arbeitet man zur Zeit an einer durchaus kritischen Stellungnahme.

Von 1994 bis 1998 hat der Lutherische Weltbund (LWB) ein theologi-
sches Gespriach mit der Kirche der Siebenten-Tags-Adventisten gefiihrt.
Der Schlussbericht dieser Begegnungen ist in einer dreisprachigen Aus-
gabe erschienen.! Der LWB und die weltweite General Conference der
Adventisten haben auflerdem die achtzehn in den Gesprichen gehaltenen
Vortrige gemeinsam verdffentlicht.? So sind die Gespriche auBerordent-
lich gut dokumentiert.® Verstdndlicherweise bietet die Dokumentation
wenig Information iiber den Prozess der Gespriche sowie iiber die Erwar-
tungen und Ziele der Teilnehmenden. Im Folgenden werden diese Aspekte
der adventistisch-lutherischen Gespriiche beleuchtet und ein Uberblick der
Ergebnisse gegeben. Der Verfasser nahm als LWB-Berater an allen vier
Begegnungen teil und wirkte bei ihrer Planung mit. Die folgenden Uberle-
gungen und Bewertungen sind vor allem ein Erfahrungsbericht. Wenn
theologische Themen beschrieben werden, wird der Adventismus aus
einem bewusst evangelisch-lutherischen Blickwinkel beurteilt. So sind
meine Beobachtungen auf mehrfache Weise subjektiv.

Die Vorgeschichte

Die Initiative zu den Gesprichen kam von der Kirche der Siebenten-
Tags-Adventisten. Obwohl die Adventisten traditionell eine reservierte

*  Risto Saarinen ist Professor fiir Okumenische Theologie an der Universitit Helsinki und
gehort zur Finnischen Evangelischen Lutherischen Kirche.
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Haltung zur 6kumenischen Bewegung haben, kann in den letzten Jahren
von einer Offnung gesprochen werden. Die Adventisten haben theologi-
sche Gespriche z.B. mit dem Okumenischen Rat der Kirchen, mit der
Heilsarmee und mit den Reformierten Kirchen gefiihrt. Besonders aktiv hat
die Kirche an der Arbeit innerhalb der Konferenz der Christian World
Communions (CWC) teilgenommen.* Allerdings ist der Dialog mit dem
LWB m.E. der erste Versuch der Adventisten, mit Mitteln und Arbeitswei-
sen eines ausfiihrlichen theologischen Gesprichs eine Skumenische Ver-
hiltnisbestimmung zu erreichen. Gerade aufgrund dieses Anliegens kon-
nen die Gespriiche mit dem LWB als eine neue Stufe in der 6kumenischen
Aktivitdt der Adventisten hervorgehoben werden.

Bekanntlich verstehen sich die Adventisten als eine und weltweite christli-
che Kirche. Die adventistischen Ortskirchen sind in finanzieller Hinsicht
selbststiindig, aber die Glaubenslehre und die kirchliche Praxis werden von
der weltweiten Leitung und durch die weltweiten kirchlichen Handbiicher
koordiniert und inhaltlich bestimmt. Es ist auch iiblich, dass die kirchlichen
Amtsinhaber wihrend ihres Arbeitslebens in mehreren Ortskirchen dienen.’
Das Hauptquartier der Adventisten liegt in Silver Spring bei Washington D.C.,
USA. Im Dialog mit den Lutheranern waren die adventistischen Teilnehmer
vom Hauptquartier nominiert; mehrere Teilnehmer waren auch Abteilungslei-
ter im Hauptquartier. Der Prisident der gesamten Kirche, Dr. Robert S. Fol-
kenberg, nahm an der letzten Begegnung teil und wirkte selber aktiv bei der
unmittelbaren Internet-Veroffentlichung des Schlussberichts mit.

Die lutherischen Teilnehmer repréisentierten die verschiedenen Mit-
gliedskirchen des Lutherischen Weltbundes und waren vom LWB nomi-
niert. Der LWB hatte relativ griindlich iiberlegt, ob ein solches Gesprich
sinnvoll ist. Im LWB-Rat 1993 und im Exekutivkomitee 1994 wurde
zuniichst eine Bewilligung fiir eine adventistisch-lutherische Konsultation
gegeben, die die Moglichkeit weiterer theologischer Gespriiche untersu-
chen sollte.® Wihrend des Jahres 1994 hatte der LWB auch Informationen
iiber die lokalen Verhiltnisse zwischen den beiden Kirchen gesammelt.
Zwanzig Mitgliedskirchen hatten unterschiedliche Berichte geschickt.
Meistens waren die lokalen Kontakte von nur geringer Bedeutung, aber bis-
weilen war auch theologische Arbeit auf lokaler Ebene geleistet worden.’

Zwei lokale Beispiele konnen hier angefiihrt werden: In Italien hatte
zwischen 1992 und 1994 eine gemeinsame theologische Kommission
zwischen den protestantischen Kirchen und den Adventisten gearbeitet.
Aufgrund eines relativ ausfiihrlichen und okumenisch gesinnten Schluss-
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dokuments hatte die Kommission empfohlen, dass die Adventisten als Mit-
glieder des Bundes der protestantischen Kirchen in Italien aufgenommen
werden konnten. In Deutschland wurde der Adventismus einerseits im
evangelischen Nachschlagewerk Handbuch religigser Gemeinschaften
(*1993) relativ kritisch behandelt, andererseits gab es auch unterschiedliche
Formen der Begegnung in den einzelnen Landeskirchen.® Aufgrund dieser
Berichte wurde dem LWB klar, dass die ortlichen Verhiltnisse so unter-
schiedlich waren, dass keine theologische Beurteilung der Beziehungen
aufgrund dieser Informationen moglich war. Deswegen kann gesagt wer-
den, dass der LWB gute Vorbereitungen fiir das Gesprich unternommen
hat und mit einer groen Offenheit in den Dialog trat.

Darmstadt 1994: Die Wahl der Themen

Zum ersten Mal trafen sich die Gesprichspartner im adventistischen Bil-
dungsinstitut ,,Auf der Marienhghe* in Darmstadt vom 1. bis 5. November
19942 Beide Seiten présentierten zwei Grundsatzreferate. Der Haupt-
redakteur der weltweiten Adventist Review, William Johnsson, gab eine
Ubersicht zum Adventismus. Der deutschsprachige Dogmatiker Johann
(Hans) Heinz sprach tiber das adventistische Bibelverstandnis.” Lutheri-
scherseits prisentierte der kanadische Neutestamentler Erwin Buck die
lutherische Schriftauffassung und der argentinische Systematiker David
Calvo die Bekenntnisschriften.!!

In der anschlieBenden Gruppenarbeit wurden fiinfzehn theologische
Themen identifiziert, die einer weiteren Behandlung zwischen den Kirchen
bedurften. Nach einer Diskussion wurde dieses Material in drei Teile
geteilt, die in je einer Konsultation behandelt werden sollten. Als erster
Themenkreis wurde ,,Rechtfertigung durch Glauben, das Gesetz, Gesetz
und Evangelium® identifiziert. Die Adventisten haben die Einsichten der
Reformation zwar rezipiert, aber die tatsichliche Ubereinstimmung mit der
lutherischen Rechtfertigungslehre sollte kritisch gepriift werden, bevor
andere Themen fruchtbar diskutiert werden kdnnten. '

Eine zweite Konsultation sollte dem Kirchenverstindnis gewidmet sein.
Mehrere lutherische Kirchen hatten in der Vorbereitungsphase den Wunsch
geduBert, dass die Angemessenheit der Rede von Adventisten als , Sekte*
iiberpriift werden sollte. Fiir diesen Zweck sollten die Ekklesiologie und
die kirchlichen Autorititsstrukturen — z.B. die Rolle der Schriften von
Ellen G. White fiir die Adventisten — diskutiert werden. Eine dritte und
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letzte Konsultation hitte die Aufgabe, die Eschatologie zu erértern. Die
eigene Eschatologie der Adventisten ist oft Anlass zur Kritik gewesen;
andererseits haben Lutheraner die Eschatologie in den bilateralen Dialogen
noch nie behandelt.!3

Viele lutherische Teilnehmer lernten erst in Darmstadt, welch zentrale
Rolle Martin Luther fiir die Adventisten einnimmt. Die reformatorische
Rechtfertigungslehre bildet fiir beide Seiten einen gemeinsamen Aus-
gangspunkt, von dem ausgehend die konfessionellen Speziallehren behan-
delt werden konnen. Die Darmstadt-Konsultation war entschieden der
Meinung, dass es sich lohnt, gemeinsam theologisch zu arbeiten. Deswe-
gen empfahl die Konsultation den Kirchen, drei theologische Gespriichs-
runden iiber die vorgeschlagenen Themen zu halten.'*

Schon im Darmstadt-Bericht kann ein fiir diesen Dialog typischer
Gedanke festgestellt werden. Beide Seiten interessieren sich fiir die Frage,
ob der Adventismus als eine theologisch legitime Version des Protestantis-
mus angesehen werden kann. Das lutherische Selbstverstindnis wird dage-
gen nicht in Frage gestellt, obwohl die Behandlung der Eschatologie auch
an sie kritische Fragen richten kann. Wegen dieser gewissen Einseitigkeit
kann die Dialog-Initiative der Adventisten als ein Schritt im gréBeren Pro-
zess betrachtet werden, in dem die Leitung des Adventismus eine Oku-
menische Offnung und vielleicht auch eine theologische Legitimation
sucht. Die weltweite Zeitung der Adventisten verdffentlichte im Januar ein
Editorial iiber Darmstadt mit dem Titel ,,Luthers Kinder”, in dem das
Luthertum sehr positiv bewertet wurde. !>

Mississauga 1996: Rechtfertigung und Sabbat

Nach diesem Ergebnis war es nicht schwierig, von den Kirchenorgani-
sationen drei weitere Gesprachsrunden fiir die Jahre 19961998 gewiihrt
zu bekommen. Das erste Thema, ,,Rechtfertigung durch den Glauben — das
Gesetz wurde vom 16. bis 21. Juni 1996 in Mississauga in der Nihe von
Toronto diskutiert.'® Das lutherische Selbstverstindnis wurde von Jorg
Rothermundt und Risto Saarinen in zwei Vortrigen skizziert, wihrend
Erwin Buck die Gesetzesproblematik im Neuen Testament erorterte.'” Die
adventistische Lehre von der Rechtfertigung und Heiligung sowie vom
Gesetz und Sabbat wurde von zwei biblischen Dogmatikern, Hans LaRon-
delle und Angel Rodriguez, dargestellt.'s
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Es wurde in der Diskussion bald klar, dass beide Seiten die Rechtferti-
gungslehre der Reformation rezipiert haben. Die adventistische Lehrgrund-
lage Fundamental Beliefs will bewusst Luthers Einsichten in biblischer
Perspektive darstellen. So konnte gemeinsam formuliert werden:

Im Laufe der Gespriche zeigte sich, dass Lutheraner und Adventisten
die nicht voneinander zu trennenden Grundsiitze der Reformation ohne
Abstriche vertreten: sola scriptura [allein die Schrift], solus Christus
[allein Christus], sola fide [allein durch den Glauben], sola gratia [allein
die Gnade]. Beide Kirchen betrachten sich als Erben der Reformation und
als Nachfahren Luthers. Dieses gemeinsam geteilte Verstiindnis der Rechi-
fertigung durch den Glauben gibt uns heute die Mdglichkeit zu sagen, dass
beide Kirchen die Erlosung in einer Weise lehren, die im Wesentlichen
. tibereinstimmt."

Dieses gemeinsame Erbe wird dann im Text differenziert. Die Adventis-
ten nennen die Rechtfertigungslehre nicht das ,Kriterium* aller Lehren,
obwohl Christus und Rechtfertigung allein durch den Glauben sachgeméif
als , Mitte des Adventismus’* bezeichnet werden konnen.

Die Adventisten betonen im Weiteren, dass sie die Werkgerechtigkeit
ablehnen und die Erlosung allein aus Gnade lehren. Beide Seiten verstehen
gute Werke nicht als Bedingungen oder Verdienste, sondern als Friichte.
Weil die Adventisten die Gebote betonen und die Lutheraner den neuen
Gehorsam als Freiheit verstehen, kann in der Rede vom Glaubensleben
eine konfessionelle Differenz gehort werden, die jedoch die fundamentale
Ubereinstimmung nicht in Frage stellt:

Adventisten nennen diese Werke das Bekunden ,,unserer Liebe zum
Herrn“ (FB 18); Lutheraner verweisen iiblicherweise auf den ,neuen
Gehorsam . Eine besondere adventistische Betonung der Gebote kann hier
Jestgestellt werden, wiéihrend die Lutheraner einen besonderen Nachdruck
auf die Freiheit des Christen legen. Doch da beide Kirchen von Gehorsam
und Friichten, statt von Bedingungen und Verdiensten sprechen, stimmen
wir darin iiberein, dass keine Seite eine Rechtfertigung durch Gesetzes-
werke lehrt.?!

Beide Kirchen ,,beschreiben das neue Leben oder den heiligenden
Aspekt der Rechtfertigung als das Innewohnen Christi oder als neues
Leben im Geist®. Ein Unterschied besteht darin, dass Lutheraner das neue
Leben als ,Empfang des Heiligen Geistes” beschreiben, wihrend die
Adventisten ,,die Heiligung in einer etwas direkteren Weise™ verstehen.
Nach dem adventistischen Fundamental Belief 10 gibt der Geist ,,uns die
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Kraft zu einem heiligen Leben. Wer in Christus bleibt, wird Teilhaber der
gottlichen Natur und hat die Gewissheit des Heils jetzt und im Gericht™.??
So verbinden die Adventisten die reformatorische Lehre von der Heilsge-
wissheit mit der ostkirchlich-pietistischen Heiligungslehre (2 Petr 1,4). Die
Betonung der Heiligung schlief3t nicht aus, dass der Mensch Gerechtfertig-
ter und Siinder zugleich ist, aber die Adventisten formulieren dieses simul
einigermalen anders als die Lutheraner:

Als Schutz gegen den Perfektionismus lehren Adventisten, dass das neue
Leben nicht die Moglichkeit des Siindigens ausschliefst, wihrend Luthera-
ner traditionell betonen, dass der gldubige Mensch sogar als Gerechifer-
tigter ein Siinder bleibt.?

Ahnliche Formulierungen iiber die Heiligung haben die Lutheraner in
ihrem Dialog mit den Methodisten erreicht.?

So besteht ein iiberraschend groBes Einverstindnis in Bezug auf das Ver-
hiltnis zwischen Glauben und Werke. Freilich gerit das Einverstidndnis in
gewisse Note, wenn konkrete Gebote und Verbote anhand dieses Modells
besprochen werden. Die Behandlung des Gesetzes beginnt mit der gene-
rellen Ubereinstimmung, dass beide Seiten sowohl die Rechtfertigung aus
Gnade als auch die Wichtigkeit und Relevanz der Zehn Gebote bejahen.?
Das Sabbatgebot als Teil des Gesetzes wurde in Mississauga besonders
intensiv diskutiert, weil es die Identitit der Adventisten entscheidend pragt.
Die lutherische Kirche hat in ihrer Geschichte kaum die Frage behandelt,
ob die Heiligung des Sonntags ein solches Gebot bzw. ein solches Zeichen
der Kirche ist, das die Gemeinde im Prinzip auch am Samstag bzw. am
Sabbat nachvollziehen konnte. Ein Befiirworter des alttestamentlichen
Sabbats konnte argumentieren, dass (1) das Heiligen des Sonntags keine
eindeutige biblische Lehre sei, und im Weiteren, dass (2) die Wahl des
Feiertags nicht zu den Bedingungen gehore, die fiir die Einheit der Kirche
nach dem lutherischen Bekenntnis notwendig seien: ,, satis est“ (Confessio
Augustana, Art. 7).(1) und (2) scheinen zusammen zu einer relativ freien
Bestimmung des Feiertages zu leiten, was jedoch der lutherischen Praxis
widerspricht.

Innerhalb der lutherischen Gruppe wurde diese Frage viel diskutiert. Es
wurde generell empfunden, dass die Sabbatproblematik im Luthertum
noch viel weiter theologisch diskutiert werden muss, bevor ihre 6kumeni-
sche Dimension geklirt werden kann. Auch Luther selber hat das Sabbat-
gebot unterschiedlich bewertet und bisweilen eine freie Haltung zur Wahl
der Feiertage gehabt. Darum hat der Dialog zur Sabbatfrage keine origi-
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nelle Stellungnahme vorgeschlagen, sondern das Dokument erklért histo-
risch die jeweiligen konfessionellen Selbstverstdndnisse. Im letzten Teil
des Dokuments wird empfohlen, dass eine bilaterale theologische Konsul-
tation die Bedeutung des Sabbats noch weiter untersuchen soll. Die Adven-
tisten betonen, dass sie das Halten des Sabbats nicht als ,,verdienstliches
Werk® verstehen, sondern als ,dankbare Annahme eines gottlichen
Geschenks®, und dass sie den Sabbat als ,,wesentliches Element des gottli-
chen Schopfungsplanes® auffassen.

Die drei Teile des Schlussdokuments wurden als Gesamfttext erst 1998
veroffentlicht. Deswegen war es moglich, zu den fritheren Themen auch
1997 und 1998 zuriickzukehren. So wurde der Text zur Sabbatfrage zum
ersten Mal in Mississauga 1996 geschrieben; 1997 weiter diskutiert und
schlieBlich 1998 erheblich revidiert.2®

Jongny 1997: Kirche und Sakramente

Aufgrund der erreichten Konvergenz in der Rechtfertigungslehre wurde
vom 1. bis 6. Juni 1997 in Jongny in der Schweiz das theologische
Gesprach weitergefiihrt. Jetzt standen die Ekklesiologie und die kirch-
lichen Autoritdtsstrukturen auf der Tagesordnung.”” Angel Rodriquez
berichtete von dem ekklesiologischen Selbstverstindnis der Adventisten
und George W. Reid von ihrer kirchlichen Autorititstruktur.2® Seitens der
Lutheraner sprach Ole Kvarme von der Kirchenautoritit im Luthertum und
Nelson Kilpp von der lutherischen Sakramentenlehre.?

In den Diskussionen bot die Autoritdt der Heiligen Schrift bzw. das
reformatorische sola scriptura einen gemeinsamen Ausgangspunkt. Die
bibelorientierte und christozentrische Machtstruktur in der Kirche ist dem
Selbstverstandnis beider Kirchen gemeinsam:

In beiden Konfessionen ist allein Christus das Haupt der Kirche. Alle
Dienste sind von ihm abgeleitet, einschlieflich des Priestertums aller Gliiu-
bigen und der Autoritéit, die ordinierten Geistlichen iibertragen wird. >

Im Weiteren bejahten beide Kirchen die Unterscheidung zwischen der
Bibel als norma normans und anderer Lehrdokumente als norma normata.
Aufgrund dieser Unterscheidung konnen die Adventisten sagen, dass die
Autoritit von Ellen G. White eine ,,abgeleitete™ ist. Die Adventisten ,,prii-
fen ihr Schrifttum an der Heiligen Schrift. Obwohl die Adventisten in der
Liturgie kein Credo gebrauchen, ,,bejahen [sie] den biblischen Inhalt der
altkirchlichen Bekenntnisse und bekennen sich ausdriicklich zum Glauben
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an die Dreieinigkeit (FB 2-5)“. Diese Aussagen im Schlussbericht dienen
dem Zweck der Anerkennung des Adventismus als christliche Kirche.

Unterschiede kamen in der biblischen Hermeneutik zur Sprache. Die
Vortrige zeigen, wie biblische Belege fiir die Adventisten eine unmittel-
bare und explizite Bedeutung haben: ,,was nicht ausdriicklich dasteht®,
kann nicht eine christliche Lehre sein. Diese Regel schlieit allerdings nicht
alle Interpretationen aus. So konnen weder die Kindertaufe noch das Hal-
ten des Sonntags nach dem adventistischen Selbstverstindnis biblisch
begriindet werden, wohl aber die Dreieinigkeit Gottes. In den Jongny-
Diskussionen wurde hiufig darauf hingewiesen, dass die historisch-kriti-
sche Exegese im Adventismus unterschiedlich und bisweilen auch selektiv
rezipiert worden ist. Obwohl fundamentalistische Ziige in den Gemeinden
oft vorherrschend sind, ist der adventistische Beitrag zur wissenschaft-
lichen Exegese heute beachtenswert und vielfiltig. Nach dem Schlussdo-
kument vertreten beide Kirchen ein christozentrisches Bibelverstindnis,
aber der historische und der hermeneutische Spielraum ist im Luthertum
wesentlich gréfer.

Beide Diskussionspartner verstehen die Kirche als Gemeinschaft der
Glaubigen. Die biblischen Bilder von der Kirche werden ebenfalls bejaht.
Die geistliche Gemeinschaft kann nicht auf eine bestimmte duBere Organi-
sation reduziert werden. ,,Das Wort Gottes und die Botschaft des Evange-
liums* sollten immer ,.im Mittelpunkt unseres Verstindnisses vom Wesen
der Kirche und ihrer Aufgaben stehen?!. Auf diese Weise bejaht der ekkle-
siologische Abschnitt im Prinzip dieselben Einsichten, die in vielen ande-
ren 6kumenischen Dialogen auch zur Sprache gekommen sind.

GroBere Unterschiede bleiben in der Sakramentenlehre bestehen. Die
Adventisten haben auch hier reformatorische — vor allem reformierte —
Einsichten rezipiert, aber die Sakramentenlehre hat fiir die Adventisten
keine so zentrale Bedeutung wie fiir die Lutheraner. Beide Kirchen ver-
wenden die trinitarische Taufformel. Die Taufe der Adventisten wird heut-
zutage in den meisten lutherischen Kirchen als giiltig anerkannt. Anderer-
seits kann die baptistische Taufpraxis der Adventisten aus lutherischer
Sicht als ,,anabaptistisch bezeichnet werden und beinhaltet dieselben
Probleme wie die Taufe im Baptismus oder in der Pfingstbewegung. Das
Taufverstindnis des Dokuments folgt den Richtlinien, die die Lutheraner
in ihrem Dialog mit den Baptisten entworfen haben. Die Adventisten
erkennen an, dass die Siuglingstaufe ,eine alte und weit verbreitete Praxis
unter Christen ist*.%
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Die adventistische Abendmahlslehre redet von der Teilnahme an Leib und
Blut Christi im Abendmahl sowie von der ,,geistlichen® Realprésenz, dhnlich
der calvinistischen Tradition. Der weltweite normative Kommentar verbindet
die Realprisenz zudem mit der Idee von der ,,unwiirdigen Teilnahme* (man-
ducatio indignorum)®, was eine gewisse Nihe zur lutherischen Tradition
darstellt. Die lutherisch-reformierten okumenischen Texte zur Realprisenz
waren deswegen auch in diesem Dialog hilfreich.

Die adventistische Praxis der FuBwaschung vor dem Abendmahl war
dagegen fiir die Lutheraner eine Herausforderung, weil diese Praxis weder
in der 6kumenischen Theologie noch im neueren Luthertum ertrtert wor-
den ist. Fiir die lutherischen Teilnehmer war es eine neue und sehr frucht-
bare Einsicht, dass die FuBwaschung sich analog zum Siindenbekenntnis
als Vorbereitung fiir das Abendmahl verhilt. Diese Analogie wird im
Schlussbericht expliziert:

Adventisten lehren: ,,Zur Vorbereitung gehoren Selbstpriifung, Reue und
Siindenbekenntnis*“ (FB 15). Lutheraner stimmen dem villig zu. Fiir die
Adventisten geht dem Abendmahl der Dienst der Fufswaschung voraus, der
diese Vorbereitung zum Ausdruck bringt. In der lutherischen Kirche geht
als Gegenstiick dem Abendmahl sehr oft ein Siindenbekenntnis und die
Absolution voraus.’*

Hinsichtlich der Ekklesiologie war es fiir die Lutheraner wichtig, dass die
Adventisten klar sagen, dass ihr Kirchenverstindnis nicht exklusiv ist, son-
dern andere Christen auch positiv bewerten kann. Die adventistische Auf-
fassung von den ,,Ubrigen“ (bzw. ,.Rest"”, engl. remnant, griech. loipos) ist
in dieser Hinsicht aufschlussreich. Im lutherischen Pietismus wird biswei-
len von der ,kleinen Herde* der Gldubigen bzw. von der ecclesiola in eccle-
sia gesprochen, aber es wurde im Dialog empfunden, dass diese Themen
nicht analog zu der adventistischen Lehre von den ,,Ubrigen® zu verstehen
sind. Der Begriff der Ubrigen wird im Schlussbericht relativ ausfiihrlich
dargestellt und 6kumenisch verstindlich erldutert. Beide Kirchen vermeiden
die donatistische Ekklesiologie. Als Ergebnis sagen sie gemeinsam:

Fiir Adventisten wie Lutheraner ist daher die historische Kirche nicht
identisch mit der ,,Gemeinschaft der Gldubigen und der Heiligen* oder
den ,,treuen und gliubigen Ubrigen*. Uberdies konnen wahre Christen in
allen Kirchen gefunden werden.”

Diese Feststellung von Jongny 1997 — die in Cartigny 1998 weiter pri-
zisiert wurde — eroffnet viele okumenische Moglichkeiten. Wenn die
Lutheraner im Teil ,,Empfehlungen” des Schlussdokumentes sagen, die

483



Adventisten sollen in den LWB-Mitgliedskirchen ,,nicht als Sekte, sondern
als Freikirche*3 behandelt werden, beruht dies zum grofen Teil auf der
Bereitschaft der Adventisten, die konkrete Kirche als corpus permixtum zu
bejahen und ,,wahre Christen in allen Kirchen® zu sehen.

Auf diese Weise haben die Texte von Mississauga und Jongny schon
einen Zweck der Konsultationen erreicht, namlich die Uberpriifung der
adventistischen Lehrgrundlage.

Cartigny 1998: Eschatologie

Die dritte Plenarsitzung iiber die Eschatologie hat 6kumenisches Neu-
land beschritten. In Cartigny/Schweiz (10. und 16. Mai 1998)% legten
Erwin Buck, Jorg Rothermundt und Nelson Kilpp die lutherische Eschato-
logie dar.®® Johann Heinz, Jon Paulien und William H. Shea préisentierten
die Lehren der Adventisten.?® Schon die sechs Vortrige bieten eine auller-
ordentlich materialreiche Bearbeitung des Themas, das trotz seiner groen
Bedeutung im Weltchristentum und in der 6kumenischen Theologie kaum
diskutiert worden ist. Die Lutheraner erldutern vor allem ihr pietistisches
und exegetisches Erbe; dagegen wird die moderne systematische Eschato-
logie auf beiden Seiten zwar erwihnt, aber wenig berticksichtigt.

Das Schlussdokument betont die Christozentrik der Eschatologie. In der
Individualeschatologie hat die Auferstehung des Leibes Prioritit vor der
Unsterblichkeit der Seele. Die altkirchliche Universal-Eschatologie, d.h.
die Wiederkunft Christi, das letzte Gericht und andere Elemente der Glau-
bensbekenntnisse, werden gemeinsam bejaht. Sowohl die ,.iiberhitzte
Erwartung® als auch die gleichgiiltige Haltung der Christen angesichts der
letzten Tage werden abgelehnt, das ,.tigliche Bereitsein* empfohlen. Der
Stellenwert der apokalyptischen Literatur ist in den Kirchen deutlich ver-
schieden: fiir die Adventisten sind Daniel- und Johannes-Offenbarung
zentrale Prophetien, die in den Gemeinden ausfiihrlich erkldrt werden. Im
Luthertum dagegen wird die Apokalyptik kaum iiber die Aussagen der alt-
kirchlichen Bekenntnisse hinaus expliziert.®

Die adventistischen Speziallehren wurden im Dialog als Ergebnisse die-
ses unterschiedlichen Explikationsbediirfnisses verstanden und entspre-
chend beurteilt. Von der adventistischen Lehre vom Dienst Christi im
himmlischen Heiligtum wird gesagt, dass die Lutheraner zwar auch Chris-
tus als Hohenpriester darstellen, aber keine biblische Grundlage fiir die
adventistische Weiterentwicklung der Lehre sehen. Die Adventisten beto-
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nen, dass die Annahme bzw. Nicht-Annahme dieser Lehre ,,das Evange-
lium nicht in Frage stellt”. Die Bedeutung der Lehre fiir die Adventisten
wird im Dokument weiter erldutert.

Nur kurz konnten andere apokalyptische Lehren, wie z.B. ,,Babylon®,
».Malzeichen des Tieres* und ,,Millennium* behandelt werden. Wichtig ist
aber, dass in den Vortragen und anschlieBenden Diskussionen die theologi-
schen Intentionen dieser Lehren ausfiihrlich zur Sprache kamen. Es wurde
den Teilnehmern klar, dass diese Ausdriicke im Adventismus nicht etwa als
emotionale Aspekte einer Erweckungspredigt zu verstehen sind, sondern
sie bilden Stichworter fiir gedanklich vertiefbare Sonderlehren, die in den
lutherischen Kirchen nur eine marginale Existenz (z.B. im Pietismus)
erlebt haben.

In Cartigny wurden schlieBlich auch die Empfehlungen formuliert, zu
denen die Kirchen aufgrund des theologischen Gespriichs bereit sein konn-
ten. Wichtigste Empfehlungen betreffen die Anerkennung der Adventisten
als Freikirche in der 6kumenischen Arbeit der Lutheraner und die entspre-
chende Offenheit der 6rtlichen adventistischen Gemeinden gegeniiber ande-
ren Christen. Dariiber hinaus wird eine Zusammenarbeit auf fiinf Gebieten
empfohlen: 1. Linderung der Leiden der Menschheit, 2. Eintreten fiir reli-
gitse Freiheit, 3. Pastorentreffen und theologische Gremien, 4. Gemein-
same Gebetstreffen, 5. Arbeit der Bibelgesellschaften. Im Hinblick auf die
umfangreiche karitative Tatigkeit im Adventismus ist es wichtig zu bemer-
ken, dass die Adventisten in der Sozialarbeit und in den Hilfsaktionen mit
anderen zusammenarbeiten konnen, ebenfalls in den Bibelgesellschaften
und in der theologischen Ausbildung. Gemeinsame Evangelisation und
gemeinsame Gottesdienste sind dagegen nicht aufgelistet.

Die Empfehlungen heben auch hervor, dass ,.gliubige Christen zum
Abendmahlstisch der Adventisten eingeladen sind. Am Schlusstag der
Cartigny-Konsultation wurde das Dokument in der Anwesenheit des Prisi-
denten der Adventkirche, Robert Folkenberg, und des Generalsekretirs des
LWB, Ishmael Noko, angenommen. AnschlieBend nahmen die Delegierten
an einem adventistischen Gottesdienst teil, zu dem auch FuBwaschung und
Abendmahl gehérten. So wurde einer Empfehlung unmittelbar gefolgt.

Die Bedeutung und die Rezeption der Gespriiche

Die Teilnehmer waren mit dem Schlussbericht sehr zufrieden. Es war
moglich, vieles gemeinsam zu formulieren, ohne den Eindruck von
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falschen Konvergenzen zu erwecken. Von den offenen theologischen Fra-
gen war die des Sabbats fiir die Lutheraner besonders schwierig, weil sie
ambivalente Gefiihle erweckt: einerseits betont die lutherische Theologie
traditionell, dass ,duBere Gebriuche kein Hindernis fiir die Okumene
sind, andererseits ist unklar, ob und inwieweit das Halten des Sonntags eine
solche AuBerlichkeit ist. Im Bereich der Eschatologie konnte iiberraschend
viel gemeinsam diskutiert werden, aber manches blieb auch unklar. Die
Hermeneutik der Eschatologie wurde fruchtbar expliziert. Als entscheiden-
des hermeneutisches Thema gestaltete sich die Frage: Wie explizit muss
eine christliche Kirche Eschatologie und Apokalyptik lehrmifig formulie-
ren, um das christliche Zeugnis sachgemil wiederzugeben und zugleich
die Neugier der Menschen im Blick auf die Zukunft in verantwortlicher
Weise zu befriedigen? Es ist klar, dass die Kirchen hier unterschiedliche
Strategien entwickelt haben: wihrend die Adventisten quantitativ mehr
Lehren und Antworten bieten, versuchen die Lutheraner, die Eschatologie
im Lichte altkirchlicher Glaubensbekenntnisse zu betrachten. Die Frage,
ob und inwieweit diese unterschiedlichen Strategien als Folgen der tiefer
liegenden Lehrdifferenzen aufgefasst werden sollen, wurde im Schluss-
dokument mit einigen kurzen Formulierungen erldutert, die die Differen-
zen nennen, aber ihren relativen Stellenwert noch offen lassen.
Hinsichtlich der Rechtfertigungslehre haben die lutherischen Teilnehmer
eine Hermeneutik des Vertrauens praktiziert. Wenn die adventistischen
Lehrdokumente sich explizit auf Luther und die Reformation berufen und
eine lutherische Lehre wiedergeben, wurde ihnen geglaubt und eine ent-
sprechende theologische Konvergenz formuliert. In den Mitgliedskirchen
des LWB wurde diese Hermeneutik manchmal kritisch befragt: es wurde
berichtet, dass die Adventisten auf lokaler Ebene nicht so 6kumenisch sind
und keineswegs so deutlich das reformatorische sola gratia vertreten wie
der Dialog behauptet.*! Meines Erachtens war eine analoge Problematik
zwischen den okumenisch gesinnten Vertretern des Adventisten-Haupt-
quartiers und manchen anti-Skumenischen Ortsgemeinden auch sichtbar.
Der aufmerksame Leser der Dokumentation kann diese Spannung zwi-
schen Dialogteilnehmern und ihren Kritikern sehen, wenn er analysiert, in
welchem Namen die ,,Gespriche™ bzw. ,.Konsultationen* in verschiedenen
Kontexten gefiihrt werden. Die Gespriiche wurden von den offiziellen Kir-
chenstrukturen organisiert und die lutherischen Teilnehmer wurden aus
verschiedenen Kirchen eingeladen, wie es auch sonst in den Dialogen
tiblich ist. Der Schlussbericht und die Vortrige wurden von den betreffen-
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den Organisationen verdffentlicht und in den Band Growth in Agreement
aufgenommen. Zwar wird nur selten von ,,official dialogue***2 gesprochen,
aber viele andere Bezeichnungen werden verwendet.

Nach dem Ende der Gespriache behaupten die Herausgeber der Doku-
mentation in ihrem gemeinsamen Vorwort*, dass die Teilnehmer und nicht
die Organisationen fiir den Inhalt der Dokumente verantwortlich sind.
Diese Behauptung steht im Widerspruch zu der Titelformulierung des
Schlussberichts: ,.Die bilateralen Gespriache zwischen dem Lutherischen
Weltbund und der Kirche der Siebenten-Tages-Adventisten” — und vor
allem zu dem Selbstverstindnis der Teilnehmer, die keineswegs als Privat-
theologen, sondern als Vertreter ihrer Kirchen bzw. des LWB in die
Gespriche nominiert wurden und sie mitgestaltet haben. Wahrscheinlich
haben die Organisationen kurz nach dem Ende der Gespriiche auch kriti-
sche Stimmen berticksichtigen miissen, nach deren Meinung der Text zu
weit geht.

Der Verfasser des vorliegenden Erfahrungsberichts hilt diesen Wider-
spruch allerdings fiir einen produktiven Gegensatz und fiir ein gutes Zei-
chen, das von der Relevanz der Dialogergebnisse fiir die Kirchen zeugt.
Gerade solche Dokumente, die Reaktionen hervorrufen und debattiert wer-
den, sind fiir die 6kumenische Arbeit wichtig und theologisch fruchtbar.
Okumenische Dokumente, die im Prinzip hochst offiziell sind, aber in Wirk-
lichkeit niemanden interessieren, sind zumeist ohne Wirkung geblieben.

ANMERKUNGEN

' Adventisten und Lutheraner im Gesprich. Bericht iiber die bilateralen Gespriche zwi-

schen dem Lutherischen Weltbund und der Kirche der Siebenten-Tags-Adventisten

19941998 (Englisch, Franzosisch, Deutsch). Faculté adventiste de théologie, F-74160

Collonges sous Saleve 2000. [Im Folgenden: Bericht.] Der im Original auf Englisch for-

mulierte Text ist seit der Unterschreibung im Mai 1998 im Internet erhiiltlich (in vielen

Ubersetzungen z.B. auf den nationalen Websites der Adventisten) und auch in Growth in

Agreement I, hg. von J. Gros, H. Meyer und W. Rusch, Genf 2000, 295-309.

Lutherans and Adventists in Conversation. Report and Papers Presented 1994-1998.

General Conference of Seventh-day Adventists and The Lutheran World Federation (ed.),

Silver Spring and Geneva 2000. 319 S. [Im Folgenden: Papers.]

* AuBer in den Hauptquartieren der betreffenden Organisationen (in Silver Spring und
Genf) ist eine relativ vollstindige Sammlung des Archivmaterials (urspriingliche Fas-
sungen der Vortriige, verschiedene Textvorschlige usw.) im Institut fiir Okumenische
Forschung, StraBburg, und im Okumenischen Archiv der Theologischen Fakultit Hel-
sinki erhdltlich.

* Vgl. William G. Johnsson: Seventh-day Adventists: A Profile (in: Papers, 26—41),
40. Bert B. Beach, Seventh-day Adventist Church, in: Dictionary of the Ecumenical
Movement, Genf 1991, 918-919.

5}

487



20
21

22

Die adventistischen Beitrige in Papers bieten reichlich Literatur. Vgl. vor allem die nor-
mative Erkldrung der adventistischen Lehrgrundlage ,Fundamental Beliefs* (FB):
Seventh-day Adventists Believe .., Silver Spring 1988 (diese Ausgabe wurde im Dialog
benutzt). Fiir die adventistische Praxis vgl. Thomas Steininger, Konfession und Soziali-
sation. Adventistische Identitit zwischen Fundamentalismus und Postmoderne. KuK 33,
Gottingen 1993.

LWB Exekutivkomitee Agenda 1994, Exhibit 8, 1.

Eine Zusammenfassung dieser Informationen befindet sich im genannten Archivmate-
rial: Local Lutheran — Seventh-day Adventist relations, October 1994.

Ebd.

Lutherische Teilnehmer waren nach Darmstadt Report (befindet sich im Archivmaterial):
Erwin Buck (Kanada), Ole Christian Kvarme (Norwegen, Vorsitzender), Anastasia Malle
(Tansania), Faith Rohrbough (USA), Jérg Rothermundt (Deutschland), Lester Wikstrom
(Schweden), Risto Saarinen (LWB/Finnland, Berater). Adventisten: Bert Beach (USA,
Vorsitzender), Johann Heinz (Deutschland), William Johnsson (USA), Miroslav Kis
(USA), Jan Paulsen (England), Angel Rodriguez (USA), Nancy Vyhmeister (USA),
Gosnell Yorke (Kenya), Holger Teubert (Deutschland).

William G. Johnsson (wie Anm. 4), Papers, 26—41; Hans Heinz, Seventh-day Adventists’
Approach to the Bible, Papers, 42-57.

Erwin Buck, How Lutherans Read the Bible, Papers, 58—73. Der in Calvos Abwesenheit
gelesener Vortrag ..Confessions and the Lutheran Church® (8 S.) ist nur als Manuskript
erhiiltlich.

Darmstadt Report (wie Anm. 9). Die Erfiillung dieser Aufgabe bildet den spiteren ersten
Teil in Bericht. Der in Darmstadt Report formulierte Plan von drei Konsultationen befin-
det sich auch in: Bericht, Priambel.

Darmstadt Report (wie Anm. 9).

Ebd.

William G. Johnsson, Children of Luther, Adventist Review January 1995, 4. Diese
Praxis hat sich fortgesetzt in: W. Johnsson, The Justified, Adventist Review October 24,
1996, 5; W. Johnsson, Adventists and Lutherans: Round Three, Adventist Review Sep-
tember 11, 1997 sowie in mehreren Artikeln 1998.

Anwesend waren folgende Teilnehmer (nach Mississauga-Report, im Archiv). Luthera-
ner: Faith Rohrbough (Vorsitzende), Eugene Brand (LWB), Erwin Buck, Nelson Kilpp
(Brasilien), Nachiro Kioshige (Japan), J6rg Rothermundt und Risto Saarinen. Adventis-
ten: Bert Beach (Vorsitzender), Teofilo Ferreira (Portugal), William Johnsson, Hans
LaRondelle (USA), Pardon Mwansa (Sambia), Aulikki Nahkola (Finnland), Angel
Rodriguez.

Erwin Buck, The Role of the Law in the New Testament, Papers, 134—149; Jorg Rother-
mundt, The Lutheran Church: A Profile, Papers, 74—88, Risto Saarinen, ,.Justification by
Faith* in the Ecumenical Dialogues of the Lutheran World Federation, Papers, 89-105.
Hans K. LaRondelle, The Seventh-day Adventist View of the Relationship of Justifica-
tion-Sanctification-the Final Judgment, Papers, 122—133; Angel Manuel Rodriquez, The
Adventist Understanding of the Law and the Sabbath, Papers, 106-121 (verkiirzt verof-
fentlicht). >

Bericht, 1-Rechtfertigung. Wenn im Folgenden nach diesem Text zitiert wird, entspre-
chen die Nummern I, II, III den drei Konsultationen und das Stichwort dem Titel des
zitierten Abschnittes.

Berichr, 1-Rechtf.

Ebd.

Ebd.
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24

25

26

40
4

42
43

Ebd.

Vgl. Bericht der Gemeinsamen Lutherisch/Methodistischen Kommission 1984, in:
Dokumente wachsender Ubereinstimmung, Bd. II, hg. von H. Meyer et alii, Paderborn-
Frankfurt 1992, 231-258.

Bericht, I-Gesetz.

Anhand des Archivmaterials kann diese Entwicklung im Einzelnen dokumentiert
werden.

Anwesend in Jongny waren: Adventisten: Bert Beach (Vorsitzender), Niels-Erik Andrea-
sen (USA), Teofilo Ferreira, Johann Heinz, William Johnsson, Pardon Mwansa, Aulikki
Nahkola, Jan Paulsen, George W. Reid (USA), Angel Rodriquez; Lutheraner: Erwin
Buck, Giinther Gassmann (LWB), Nelson Kilpp, Naohiro Kiyoshige, Ole Kvarme,
Mariette Razivelo (Madagaskar), Jorg Rothermundt, Risto Saarinen.

Angel Rodriguez, The Adventist Church and the Christian World, Papers 168-180
(leicht gekiirzt veroffentlicht); George W. Reid, The Seventh-day Adventist Understand-
ing of Church Authority, Papers, 201-215.

Ole Chr. Kvarme, The Understanding of Church Authority in Lutheran Churches,
Papers, 150-167; Nelson Kilpp, Baptism and the Lord’s Supper in Lutheran Tradition
and in Present Dialogue, Papers, 181-200.

Hier und im Folgenden zitiert aus Bericht, 1I-Schrift.

Bericht, 11-Ekklesiologie.

Bericht, 11-Ekklesiologie. Vgl. Baptisten und Lutheraner im Gesprich, in: Dokumente
wachsender Ubereinstimmung, a.a.0., 189-216.

Believe (wie Anm. 5), FB 15 Erkldrung im Anschluss an 1 Kor 11,29.

Bericht, 1I-Ekklesiologie.

Ebd.

Bericht, IlI-Empfehlungen.

Teilnehmer in Cartigny waren: Lutheraner: Ole Kvarme (Vorsitzender), Erwin Buck,
Nelson Kilpp, Nachiro Kiyoshige, Mariette Razivelo, Jorg Rothermundt, Risto Saarinen,
Sven Oppegaard; Adventisten: Niels-Erik Andreasen, John Graz (USA), Johann Heinz,
William Johnsson, Pardon Mwansa, Aulikki Nahkola, Jan Paulsen, Jonathan Paulien,
George W. Reid, Angel Rodriguez, William H. Shea (USA).

Jorg Rothermundt, Eschatology in the Lutheran Perspective, Papers, 276—290 (leicht
gekiirzt verdffentlicht); Erwin Buck, Interpretation of Biblical Apocalyptic Literature,
Papers, 291-305, Nelson Kilpp, Papers, 306-319.

Hans Heinz, Eschatology in the Adventist Faith, Papers, 216—236, Jon Paulien, Escha-
tology and Adventist Self-Understanding, Papers, 237-253 (gekiirzt veroffentlicht), Wil-
liam H. Shea, Seventh-day Adventist Teaching on the Judgment, Papers, 254275 (stark
gekiirzt veroffentlicht).

Hier u. im Folgenden vgl. Bericht, 111-Eschatologie.

So einerseits Local Lutheran — Seventh-day Adventist Relations (wie Anm. 7), anderer-
seits manche Diskussionsbeitrdge und briefliche Mitteilungen, die den lutherischen
Delegierten seitens ihrer Kirchen wihrend der Gespriiche zur Kenntnis gegeben wurden.
So indirekt Johnsson (wie Anm. 4), Papers, 40.

Sven Oppegaard und Bert Beach, in: Bericht, Vorwort und Papers, 3. Seit meiner Riick-
kehr nach Finnland 1999 war ich selber nicht an der Veroffentlichung der Dokumente
beteiligt.
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