stehung fiihrt Ivone Gebara zu einer
pluralen Gottesvorstellung, die sie
WZoe-Diversitidt  Gottes” nennt. ,,Die
,Zoe-Diversitit Gottes® meint in erster
Linie das Leben mit seinem auBeror-
dentlichen Reichtum, das sich in der
Komplexitit eines lebendigen Geheim-
nisses entfaltet. Dieses Lebensgeheim-
nis ist nicht auflerhalb von uns selber —
wir sind vielmehr in ihm, in ihm leben
wir und entwickeln wir uns. Dieses
Geheimnis lebt in uns und iibersteigt
uns zugleich™ (213). Dieser Ausblick
ihres Buches auf eine neue Rede von
Gott bildet vielleicht die grofite Heraus-
forderung an unsere akademisch ge-
prigte westliche Theologie, die aus
Angst vor einem Pantheismus die Ge-
genwart Gottes in der Natur, in der
Schonheit der Schopfung, wenig Be-
achtung geschenkt. Ivone Gebara zeigt,
dass das Transzendente, die gottliche
Kraft, in der Liebe zum Leben, zum
eigenen Korper, zu anderen Menschen
und der natiirlichen Umwelt wirksam
wird. Sie ist es, die den zarten Keim der
Hoffnung nihrt und der Allgegenwiir-
tigkeit des Bosen Grenzen setzen kann.

Ich wiinsche unserer gegenwirtigen
theologischen Diskussion, dass sie sich
von diesem mutigen Buch bereichern
ldsst.

Claudia Janssen

ENGEL

Dieter Heidtmann, Die Engel: Grenz-
gestalten Gottes. Uber Notwendig-
keit und Moglichkeit der christlichen
Rede von den Engeln. Neukirchener
Verlag, Neukirchen-Viuyn 1999.
230 Seiten. Kt. DM 58,—.

Totgesagte leben ldnger. Das gilt
auch fiir die Engel, denen noch Rudolf

Bultmann ein Lebensrecht allenfalls als
Musterbeispiele fiir sein Entmythologi-
sierungsprogramm — und damit als zu
Verabschiedende — zugestanden hatte.
Gegenwirtig sind die Engel freilich
wieder in mancherlei Gestalt prisent.
V{. unternimmt es in seinem Buch —
einer bei Jiirgen Moltmann gearbeiteten
Dissertation —, den gegenwirtigen
.Engel-Boom® auf den Begriff zu brin-
gen, sodann die theologischen Debatten
des 20. Jahrhunderts iiber Angelologie
darzustellen und abschlielend in einem
biblisch-theologischen und systemati-
schen Gedankengang den Stellenwert
und die mogliche Gestalt einer Angelo-
logie zu umreiBen.

Einleitend fithrt Vf. durch manche
Segmente der gegenwirtigen Kultur
und zeigt die erstaunliche Pridsenz der
Engel, die sich insbesondere auf ginz-
lich weltlichen Darstellungen (Wer-
bung!) und in der bildenden Kunst
nachweisen ldsst. Auf der Riickseite der
Sidkularisierung haben sie sich vielfil-
tige Lebensriume erobert (47) und sei
es nur, um die entzauberte Welt durch
Konsumwiinsche wieder ein wenig zu
verzaubern (13 u.d.). Manche dieser
Darstellungen und Wertungen sind lei-
der holzschnittartig geraten: So muss
man es doch als Eintrag eines kontro-
verstheologischen Themas betrachten,
wenn Vf. der ,esoterischen” Rede von
den Engeln nach knappster Darstellung
bescheinigt, lediglich der Stabilisierung
und selbsterlosenden Tendenzen zu die-
nen (18. Ahnliches wiire iiber die Exe-
gese von Wim Wenders und Peter
Handkes Film ,Himmel {iber Berlin®,
24-27, zu sagen). Eine theologische
Wahrnehmung von Kultur und Menta-
litdten ist bitter notig, und dass sie hier
versucht wird, ist verdienstvoll: Freilich
miisste eine solche Hermeneutik kon-
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textsensibler vorgehen, als es hier
geschah. Auch fehlt ein Blick auf from-
migkeitliche Stromungen der Gegen-
wart, etwa die des umstrittenen Engel-
werks.

Im niichsten Teil des Buches werden
klassische und gegenwiirtige theologi-
sche Positionen referiert und teilweise
diskutiert. Breiten Raum nehmen nach
einer Behandlung Erik Petersons — die
wiederum recht kontextlos geschieht —
Karl Barths AuBerungen zum Thema
ein: Vf. diskutiert hier nicht nur den
einschligigen § 51 aus KD III/3, son-
dern zeigt anhand einer Vorlesung von
1924/25 auch interessante Entwick-
lungslinien von Barths friiher Theolo-
gie her auf. Anhand dieser Darstellung
gewinnt er theologische Kriterien fiir
die weiteren Diskussionen und auch fiir
seine eigene Position. Leitend bleibt
dabei die Frage, ob die Rede von den
Engeln fiir Theologie und Glaube iiber-
haupt notwendig ist (115 u.6.). Ferner
kommen in Summarien katholische und
evangelische Theologen zu Wort, die
sich zur Angelologie geduBert haben.

Im niichsten Hauptteil bietet Vf. ein
sehr schones Beispiel fiir biblische
Theologie: In knappen, aber sehr gut
informierten Referaten wird eine
gesamtbiblische Schau der Rede von
Engeln und ihren Seitenmetaphern
(Didmonen, Maichte, Gewalten u.a.)
geboten. Die Orientierung an den syste-
matisch-theologisch entwickelten Leit-
vorstellungen ist iiberall zu spiiren —
doch werden diese bestindig vom
Bibeltext her befragt: Die Interferenz
der beiden Perspektiven ist konstruktiv.
Diese Darstellung (147-193) konnte
Beispielcharakter gewinnen.

Im knappen systematischen Schluss-
abschnitt entfaltet Vf. seine biblisch-
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theologische Leitthese, dass die Engel
wesentlich durch ihre funktionelle
Einbindung in das Heilsgeschehen
(193) bestimmt sind und jede dariiber
hinausgehende Spekulation iiber ihr
Sein vermieden werden muss (ein-
leuchtend in diesem Zusammenhang
die Kritik am systematischen Ort der
Barthschen Angelologie, 200). Engel
markieren den schopferischen Grenzbe-
reich zwischen der Welt der Menschen
und der Welt Gottes und sie sind ,,Aus-
druck der Fiille der Priasenz Gottes in
seiner Schopfung® (198). Vf. lotet fer-
ner die moglichen Funktionen der
Engel fiir die verschiedenen dogmati-
schen Loci aus. Dabei kommt er zu
einer solchen Fiille von Moglichkeiten,
dass sich die Riickfrage nahe legt, wie
sich diese Fiille mit der von ihm konsis-
tent vertretenen Nichtnotwendigkeit der
Rede von den Engeln vereinbaren lasst:
Spielt die Fiille der Moglichkeiten nicht
doch zur Notwendigkeit zuriick? Das
wire liberdies zu vermitteln mit der bei-
herspielenden These, die Engel seien
Mytheme, die notwendigerweise ent-
mythologisiert werden miissten (204,
vgl. 101-105). Bei einer Entmythologi-
sierung mit Bultmannschen Mitteln
blicbe ndmlich, wie bekannt ist,
schlicht nichts von ihnen iibrig.

Es wire reizvoll, die Andeutungen
tiber mogliche Effekte der christlichen
Rede von den Engeln fiir die gesamtge-
sellschaftliche Relevanz der christli-
chen Botschaft (205-208) aufzugreifen.
Hierzu freilich bedarf es, und das fiihrt
zum ersten Teil zuriick, einer subtilen
theologischen Hermeneutik der Kultur,
iiber die wir offensichtlich noch nicht
verfiigen.

Martin Hailer



