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Im Sommer 1993 verdffentlichte der amerikanische Politologe Samuel
Huntington in der Zeitschrift Foreign Affairs einen Aufsatz mit dem Titel
The Clash of Civilizations. Der Artikel, der eine ungewdhnlich breite Dis-
kussion ausloste, war ein Versuch, die veriinderte globale Sicherheitslage
und die spezifischen nationalen Interessen der USA nach dem Ende des
Kalten Krieges zu analysieren. Drei Jahre spiter legte Huntington ein Buch
zum gleichen Thema vor, das in deutscher Fassung unter dem nicht ganz
gliicklichen Titel Der Kampf der Kulturen zuginglich ist (Miinchen 1996).
Die zum Teil leidenschaftlich gefiihrte Debatte iiber die Thesen von Hun-
tington geht unvermindert weiter. Sie ist offenkundig von unmittelbarer
Bedeutung fiir das Skumenische Projekt einer Dekade zur Uberwindung
von Gewalt.

Inzwischen hat die Vollversammlung der Vereinten Nationen am 4. No-
vember 1998 beschlossen, das Jahr 2001 als Jahr der Vereinten Nationen
fiir einen Dialog zwischen den Zivilisationen bzw. Kulturen zu proklamie-
ren. Der Beschluss geht auf einen von der Konferenz islamischer Staaten
unterstiitzten Vorschlag des iranischen Staatsprasidenten Khatami zuriick
und versteht sich ausdriicklich als Antwort auf die Prognose von Hunting-
ton. Damit wird eine bewusste Schwerpunktsetzung der Vereinten Natio-
nen fortgefiihrt, die 1995 mit einem Jahr der Toleranz begonnen hatte und
in diesem Jahr wieder aufgenommen wird mit einem Internationalen Jahr
fiir die Kultur des Friedens. Zugleich wird der Boden bereitet fiir die
geplante Internationale Dekade fiir eine Kultur des Friedens und der
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Gewaltlosigkeit fiir die Kinder der Welt, auf die auch die Vollversammlung
des Okumenischen Rates in Harare mit ihrem Beschluss zu einer Dekade
zur Uberwindung von Gewalt ausdriicklich Bezug nahm.

Kiirzlich wurde bekannt, dass Papst Johannes Paul II. seine Friedensbot-
schaft fiir den Beginn des Jahres 2001 unter das Thema Dialog der Kultu-
ren fiir eine Zivilisation der Liebe und des Friedens stellen will. Ausgehend
von der Beobachtung, dass der Prozess der Globalisierung als Gegenbewe-
gung die Verteidigung von kulturellen Identitédten stirkt, will der Papst der
Sorge entgegenwirken, dass es zu einem Kampf der Kulturen kommen
konne, wo Macht und Herrschaft die einzigen WertmaBstibe sind.

Die Frage dringt sich daher auf: Ist der Kampf der Kulturen unaus-
weichlich, und was ergibt sich aus dieser Analyse fiir den Ansatz, die Pla-
nung und Durchfithrung einer Okumenischen Dekade zur Uberwindung
von Gewalt? Beide Fragen — das hat bereits dieser kurze Uberblick iiber die
Diskussion gezeigt — hidngen aufs engste zusammen mit der Kontroverse
iiber Interpretation und Einschitzung des Prozesses der Globalisierung und
seiner Auswirkungen. Dies ist auch der Ausgangspunkt bei Huntington.
Entgegen der weit verbreiteten Annahme, dass wir als Folge des Prozesses
der Modernisierung und der damit verbundenen weltweiten Ausbreitung
westlicher WertmaBstébe einer universalen Einheitskultur entgegengehen,
versucht Huntington zu zeigen, dass Modernisierung und Verwestlichung
keineswegs gleichgerichtete Prozesse sind; dass die Vormachtstellung des
Westens im 20. Jahrhundert zuriickgehen werde und dass wir schon jetzt
eine Wiederbelebung alter kultureller Identitdten erleben, vor allem in den
islamischen Lindern und in Asien, die sich durchaus mit Modernisie-
rungsanstrengungen verbinden kann. Huntington sieht die Welt nach 1990
als polyzentrischen Raum von neun Hauptkulturen, deren Beziehungen ein
groBes Konfliktpotential enthalten. Es ist seine realistische Prognose, dass
diese Konflikte im Zusammenprall der Kulturen an die Stelle des fritheren
Gegensatzes der ideologischen Bltcke treten werden.

Die Frage ist darum, wie diese potentiellen oder schon aktuellen Kon-
flikte bewiéltigt werden. So deutlich es das Interesse von Huntington ist, die
westliche Welt und insbesondere die USA als die wirtschaftliche und
militdrische Vormacht des Westens auf diese neue Konstellation einer
polyzentrischen und multikulturellen Welt vorzubereiten, so wenig hélt er
selbst den ,,Kampf*, d.h. den gewaltsamen Austrag dieser Konflikte, fiir
unausweichlich. Seiner Analyse ist mit historischen und empirischen Argu-
menten vielfiltig widersprochen worden. Vor allem die idealtypische
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Unterscheidung der auf relative Homogenitit dringenden grofien kulturel-
len Blicke unterschitzt die Dynamik kultureller Interpenetration und das
Entstehen von hybriden Mischkulturen. Seine Schlussfolgerung jedoch,
dass wir unausweichlich auf eine multikulturelle Welt zugehen, weil die
globale Hegemonie einer Kultur unmoglich sei, ist als eine realistische
Einschiitzung iiberzeugend. Fiir ihn folgt daraus, dass die bewusste Aner-
kennung einer globalen Multikulturalitit eine Grundbedingung fiir globale
Sicherheit ist. Die unterschiedlichen Kulturen der Welt haben, nach seiner
Meinung, geniigend Gemeinsamkeiten an grundlegenden Wertorientierun-
gen, sodass die Kommunikation zwischen ihnen moglich ist. So plddiert
Huntington am Schluss seines Buches fiir den Aufbau einer internationalen
Ordnung auf der Grundlage der Kulturen als sichersten Schutz gegen einen
moglichen Weltkrieg. Sein Ansatz ist freilich so sehr auf das Durchspielen
moglicher und durchaus gewaltsamer, d.h. militdrischer Konfliktszenarien
ausgerichtet, dass dieses abschlieBende Plidoyer den Eindruck einer self-
fulfilling prophecy in seiner Analyse nicht vollig entkriften kann.

1.

Die Initiativen auf der Ebene der Vereinten Nationen setzen daher folge-
richtig an bei der Suche nach Gemeinsamkeiten zwischen den Kulturen,
d.h. nach den Elementen, die einen Dialog und den wechselseitigen Aus-
tausch ermodglichen und so dem Drohszenario eines ,,Kampfes der Kultu-
ren” als wirksame Alternative entgegengesetzt werden konnen. Die Ver-
fechter dieser Initiativen sehen darin ein ,,neues Paradigma®, das kulturelle
Vielfalt nicht als Bedrohung, sondern als Chance fiir gemeinsames Wachs-
tum versteht. Die Grundidee der Vereinten Nationen selbst ist auf die Aner-
kennung dieser Vielfalt ausgerichtet; wachsende weltweite Integration und
die Herausbildung einer gemeinsamen Grundlage von Wertorientierungen
schlieBt die Bewahrung unterschiedlicher kultureller Identititen nicht aus.
Wirklicher Dialog lebt von der wechselseitigen Anerkennung dieser viel-
filtigen Kulturen; er zielt auf wechselseitiges Verstindnis und wirkt der
Neigung entgegen, Andersartigkeit als Bedrohung und damit als Rechtfer-
tigung fiir gewaltsame Abgrenzung zu interpretieren. Die Forderung eines
Dialogs zwischen den Kulturen und Zivilisationen wird so zu einem wich-
tigen Element in einer Politik der Friedenssicherung nach dem Ende des
Kalten Krieges und unter den Bedingungen der Globalisierung.
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Diese weit ausgreifende und anspruchsvolle Perspektive lésst sich frei-
lich nicht leicht in ein Aktionsprogramm umsetzen. Zudem sind die Aus-
wirkungen der Globalisierung auf den Bereich der Kulturen bislang alles
andere als eindeutig, und der Aufruf zu einer positiven Wertung von kultu-
reller Vielfalt und globaler Multikulturalitit lduft angesichts der realen
Konflikte leicht ins Leere. Fiir den Ansatz einer Okumenischen Dekade zur-
Uberwindung von Gewalt in Parallele zur entsprechenden UN-Dekade
ist es jedenfalls eine wichtige Beobachtung, dass die mit dem Ende des
Kalten Krieges verstirkt einsetzende Globalisierung zu einer spiirbaren
Steigerung des Konfliktpotentials beigetragen hat, sodass hin und wieder
von einer ,,Kultur der Gewalt™ gesprochen wird. Die Zusammenhinge
bediirfen — zumal auf dem Hintergrund der Thesen von Samuel Hunting-
ton — einer griindlichen Analyse, die hier nicht geleistet werden kann.
Einige Anmerkungen miissen gentigen.

Die Vollversammlung des Okumenischen Rates der Kirchen (Harare) hat
sich in einer ausfiihrlichen Stellungnahme mit der Herausforderung und
den Auswirkungen der Globalisierung befasst und eine Reihe von spezifi-
schen Empfehlungen formuliert (,,Der Herrschaft widerstehen — das Leben
bejahen: die Herausforderung der Globalisierung™ in: Gemeinsam auf dem
Weg. Offizieller Bericht der Achten Vollversammlung des Okumenischen
Rates der Kirchen in Harare, hg. von Klaus Wilkens, Frankfurt/M. 1999,
3431f). Der Text beginnt mit der Feststellung: ,,Globalisierung ist eine Rea-
litéit der modernen Welt — eine unausweichliche Tatsache unseres Lebens.
Alle Menschen sind davon betroffen. Die Globalisierung ist nicht nur ein
okonomisches, sondern ebenso ein kulturelles, politisches, ethisches und
okologisches Problem™ (a.a.0., 343). Fiir den Zusammenhang der hier
angestellten Uberlegungen besteht kein Zweifel, dass sich der Prozess der
Globalisierung iiber den wirtschaftlichen und finanziellen Bereich hinaus
vielfiltig auswirkt auf die kulturelle Dimension menschlichen Lebens.
Dies gilt besonders fiir die Konsum- und Lebensgewohnheiten und fiir den
Bereich der medialen Kommunikation, vor allem iiber das weltweite Netz
des Satellitenfernsehens. Man spricht von der ,,Coca Cola* und ,,McDo-
nald“-Kultur; vor allem die junge Generation ist Adressat und zugleich
aktiver Triiger der Ausbreitung dieser stark amerikanisch geprigten ,,Ein-
heitskultur”. Huntington stellt die These einer wachsenden kulturellen
Homogenisierung in Frage, und sie bediirfte in der Tat griindlicherer empi-
rischer Untersuchungen, um sich als tragfihig zu erweisen. Dennoch ist
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kein Zweifel, dass die Auswirkungen der Globalisierung vielerorts in die-
sem Sinne wahrgenommen werden.

Dies gilt insbesondere fiir die zusammen mit dem Prozess wirtschaft-
licher und finanzieller Globalisierung verbundene Ausbreitung und Durch-
setzung von spezifischen Wertmalistiben, wie z.B. die Wertschéitzung in-
dividueller Freiheit, den Vorrang materieller Konsumorientierung, die Be-
tonung von Leistung und dem sich Durchsetzen im Wettbewerb um Macht,
Einfluss und Anerkennung. Der Prozess der Globalisierung unterwirft
immer mehr Bereiche des Lebens der Logik des Marktes und dem Streben
nach Wachstum und materiellem Gewinn. Diese impliziten oder auch aus-
driicklich proklamierten WertmafBstibe hohlen zunehmend die traditionel-
len kulturellen Werte aus und sind zu einer Bedrohung fiir den Zusam-
menhalt von Gesellschaften und Kulturen geworden.

Diese Folgewirkungen der Globalisierung, d.h. das Aufbrechen von ge-
sellschaftlichen und kulturellen Strukturen und die Marginalisierung bzw.
Ausgrenzung von ganzen Bevolkerungsgruppen aufgrund von Armut und
fehlender Moglichkeit, sich am wirtschaftlichen Prozess zu beteiligen und
zu behaupten, sind oft beschrieben worden und bediirfen hier keiner aus-
fiihrlichen Darstellung. Wichtig ist jedoch, dass sich im Gegenzug gegen
die Tendenz zur Unterwerfung immer weiterer Teile der Welt und des
Lebens menschlicher Gesellschaften unter die reine Marktlogik deutlicher
Widerstand zu formieren beginnt. So ist der Prozess der Globalisierung
entgegen der Prognose, dass sich eine ,Einheitskultur® herausbilden
werde, zum Ausloser geworden fiir die Wiederbelebung und oft militante
Verteidigung ethnischer, nationaler, kultureller und religioser Identititen.
Die verschiedenen Formen eines militanten, religids-politischen Funda-
mentalismus konnen als eine Ausprigung des Widerstandes gegen die Glo-
balisierung verstanden werden, der sich freilich durchaus mit Bestrebun-
gen technologischer Modernisierung verbinden kann. Eine andere Form
dieses Widerstandes ist der Versuch der Rekonstruktion ethnischer und
nationaler Identititen, vor allem unter Minderheiten, aber auch unter
groferen Gruppen von Migranten und Einwanderern. Viele Beobachter
stimmen dariiber hinaus darin {iberein, dass der forcierte Prozess der Glo-
balisierung an vielen Orten zu einer Wiederbelebung von Religion gefiihrt
hat, um der wachsenden Entfremdung und Sinnentleerung zu begegnen.
Vor allem in den kulturellen Kontexten, die den westlichen Prozess der
Sadkularisierung, d.h. der Unterscheidung zwischen Religion und allgemei-
ner Kultur, nicht mitvollzogen haben, ist die Behauptung kultureller Iden-
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titdt unlosbar verbunden mit einer Erneuerung religioser Traditionen und
Sinndeutungen. Das deutlichste Beispiel hierfiir bietet der sog. Islamismus,
d.h. die Bemiithung darum, eine umfassende islamische Kultur im Gegen-
satz zur sog. westlichen Kultur wiederzubeleben. Ein anderes Indiz ist die
zunehmende religiose Pluralitit in traditionell homogenen Kulturen und
Gemeinschaften und die Notwendigkeit fiir die traditionelle Mehrheits-
religion, sich in dieser Auseinandersetzung zu behaupten. So zeigt sich
immer deutlicher, dass der Prozess der Globalisierung direkt oder indirekt
zur Verstiarkung kultureller Vielfalt und Diversifizierung beitrigt.

I11.

Diese sich herausbildende Multikulturalitiit war auch der Kernpunkt der
Analyse von Huntington. Aufgrund seines Verstindnisses von Kultur als
eines integrierten und in sich abgeschlossenen Ganzen von Strukturen, Ver-
haltensweisen und Werten erscheint Multikulturalitidt vornehmlich als die
Quelle von moglichen Konflikten. So sehr er fiir eine Anerkennung globa-
ler Multikulturalitit als Schutz vor selbstzerstorerischen Konflikten plé-
diert, so wenig erscheint ihm innerhalb der einzelnen, von ihm herausge-
arbeiteten kulturellen Kontexte eine echte Multikulturalitit als tragfihig.
So fragwiirdig viele der Thesen von Huntington im einzelnen sowohl theo-
retisch wie empirisch sein mégen, und dies gilt insbesondere fiir seinen
Begriff von Zivilisation bzw. Kultur, so eindringlich bringen seine Unter-
suchungen zugleich die Konflikttrichtigkeit einer globalisierten Welt zum
Vorschein. Die Konflikte nehmen in der Tat zu, ja sie sind konstitutiv fiir
die Dynamik des Prozesses der Globalisierung. Die Konflikte der Zukunft
werden freilich kaum in erster Linie entlang der kulturellen Verwerfungs-
linien, wie sie Huntington zeichnet, autbrechen; sie werden sich vielmehr
konzentrieren auf die Auseinandersetzungen um Rohstoffe, Energietriger,
Land und Wasser. Solche Konflikte miissen nicht, aber sie werden immer
hdufiger gewaltsam ausgetragen. Dazu trigt die globalisierte Wirtschaft
mit den hochst gewinntrichtigen Mirkten fiir Drogen- und Waffenhandel
entscheidend bei. Die durchlédssig gewordenen Grenzen und die bewusst
vorangetriebene Deregulierung haben die Moglichkeiten der Kontrolle
durch staatliche und zwischenstaatliche Organe stark eingeschriankt. Eth-
nisch-nationale bzw. kulturell-religiose Gegensitze und Spannungen sind
in den meisten Fillen nicht der Ursprung gewaltsamer Konflikte, sondern
sekundire Elemente, die von den Konfliktparteien im Interesse der Mobi-
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lisierung und Konfliktbereitschaft der jeweiligen Bevolkerung gezielt ein-
gesetzt werden. Huntingtons statischer und weitgehend unhistorischer
Begriff von Kultur bzw. Zivilisation fiihrt ihn in seiner Analyse zu einer
einseitigen Uberbewertung kulturell-religioser Gegensitze als Hauptquel-
len potentieller Konflikte.

Dennoch bleibt die Tatsache bestehen, dass die wachsende kulturelle und
religiose Pluralitit in sich nicht stabil ist, sondern sowohl innergesell-
schaftlich wie zwischen den Gesellschaften und Kulturen ein hohes Kon-
fliktpotential in sich birgt. Sie ruft daher nach einer neuen Form der be-
wussten Gestaltung der Beziehungen zwischen kulturellen und religidsen
Traditionen. Jeder Versuch, die Konflikt- und Gewalttrachtigkeit der glo-
balisierten Welt einzudimmen bzw. zu iiberwinden, wird ins Leere laufen,
solange er sich lediglich auf die Symptome und ihre Abwehr konzentriert.
In der globalisierten Welt gilt, was sich als Einsicht in Jahrhunderten der
Entwicklung staatlicher Ordnung herausgeschilt hat, ndmlich dass wirk-
same Sicherheit in der bloBen Abwehr bzw. Abgrenzung von einem maog-
lichen Konkurrenten oder Gegner nicht zu erreichen ist. Bestéindige Sicher-
heit kann es nur gemeinsam zwischen potentiellen Gegnern geben, d.h. sie
sind zur Kooperation genétigt. Das Streben nach politischer oder kulturell-
religivser Hegemonie ist letztlich ebenso zum Scheitern verurteilt wie die
Versuche globaler wirtschaftlicher Monopolbildung.

Der Versuch der Uberwindung oder wenigstens der Eindiimmung von
Gewalt im Kontext lokaler Gemeinschaften, auf gesamtgesellschaftlicher
oder zwischenstaatlicher Ebene muss daher eingebettet sein in die
Bemiihung um eine neue Grundorientierung, ein ,,neues Paradigma®, eine
neue ,,Kultur®, die den Herausforderungen und Auswirkungen der Globa-
lisierung zu begegnen vermag. Wenn es richtig ist, dass der Prozess der
Globalisierung gerade nicht eine unausweichliche Homogenitit, sondern
zunehmende Pluralitit zur Folge hat, dann wird die ﬂberwindung von
Gewalt nur méglich, wenn es langfristig gelingt, eine globale wie lokale
Kultur der Kommunikation und des Dialogs zu entwickeln. In diesem Sinn
ist der Aufruf der Vereinten Nationen zu einem Jahr des Dialogs der Kul-
turen ein entscheidender Schritt in die richtige Richtung. Dieser Schritt ist
vorbereitet worden durch vielfaltige Bemiihungen im Umfeld interreligio-
ser Begegnung, die sich z.B. in der Erkldrung zum Weltethos des Weltpar-
laments der Religionen 1993 in Chicago niedergeschlagen haben. Die
Erklirung baut auf den Untersuchungen von Hans Kiing iiber die gemein-
samen ethischen Grundorientierungen der grofen religiosen Traditionen
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auf und versucht, daraus einen Rahmen von verbindlichen ethischen Nor-
men fiir eine globalisierte Welt abzuleiten. Im Zuge der Vorbereitung der
diesjihrigen Millenniumsvollversammlung der Vereinten Nationen sind
weitere ihnliche Versuche unternommen worden, wie z.B. die kiirzlich
vorgestellte ,,Erdcharta”. Unmittelbar vor der Vollversammlung wird
zudem eine ,,Weltfriedens-Gipfelbegegnung™ von fithrenden Reprisentan-
ten der religiosen Gemeinschaften der Welt stattfinden.

Es ist kein Zweifel, dass der Aufbau einer ,Kultur des Dialogs® nur
gelingen kann, wenn es gemeinsam akzeptierte Regeln gibt, die die Bezie-
hungen zwischen unterschiedlichen Partnern — ob Gesellschaften, Kulturen
oder Religionen — regeln konnen. Dialog bedeutet nicht eine Leugnung der
Spannungen und maglichen Konflikte zwischen unterschiedlichen kultu-
rell-religiosen oder national-ethnischen Identititen. Der Dialog will diese
Gegensitzlichkeit in eine konstruktive Wechselseitigkeit iiberfiihren und so
fiir beide bzw. alle Partner zur Erweiterung ihrer Identitéit beitragen. Wenn
daher von einer ,,Kultur* des Dialogs, des Friedens und der Gewaltlosig-
keit gesprochen wird, dann handelt es sich nicht um den verdichteten
Begriff einer ganzheitlichen Kultur, deren Profil allzu oft gerade durch die
Abgrenzung vom Andersartigen bestimmt wird.

Die Dekade zur Uberwindung von Gewalt will den Versuchen zum Auf-
bau einer solchen neuen Kultur des Dialogs, des Friedens und der Gewalt-
losigkeit auf die Spur kommen, gerade indem sie den konkreten und kon-
struktiven Ansitzen im Widerstand gegen die sich ausbreitende Kultur der
Gewalt nachgeht. Kulturen werden nicht systematisch als integrale
Systeme entworfen. Sie entwickeln sich in kommunikativen Prozessen und
sind einer stdndigen Transformation unterworfen. Neben der Wiederbele-
bung und militanten Verteidigung traditioneller kultureller Identititen im
Widerstand gegen die Globalisierung gibt es heute immer mehr Beispiele
fiir die Entwicklung neuer kultureller Muster und Verhaltensweisen, die
sich im begrenzten lokalen Kontext herausbilden und bewéhren und durch
Prozesse der Vernetzung wechselseitig verstirken. Das primére Interesse
ist hier nicht auf die Herausbildung eines neuen Wertesystems oder eines
Weltethos ausgerichtet, sondern darauf, die Konflikttrichtigkeit gegensétz-
licher Identititen und Kulturen in konstruktive Energie zu iiberfiihren.

Der ,,Kampf der Kulturen ist daher keineswegs unausweichlich. Die
Dekade zur Uberwindung von Gewalt weist ebenso wie die parallele
Dekade der Vereinten Nationen auf die vor uns liegende Aufgabe hin, die
potentiell konflikttrichtige Multikulturalitit einer globalisierten Welt zu
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transformieren in Richtung auf eine wirkliche Kultur des Dialogs und der
Wechselseitigkeit. Feierliche Erkldrungen und Konferenzen der Vereinten
Nationen konnen das Bewusstsein schirfen fiir die hier gestellte Aufgabe.
Die Herausbildung einer solchen alternativen Kultur, die den Herausforde-
rungen und Auswirkungen der Globalisierung zu begegnen vermag, wird
sich jedoch vollziehen in der Vernetzung und wechselseitigen Verstirkung
der Erfahrungen und Einsichten von Menschen in ihrem jeweiligen Lebens-
umfeld. Darin liegt die besondere Chance der Okumenischen Dekade zur
Uberwindung von Gewalt.
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