fremden Leidens. Auf dieser Basis sei
eine gewissenhafte, wahrheitsfihige
Verstindigung der Religionswelten
moglich.

Das Buch macht die Vortrige der
Ringvorlesung allen zuginglich. Es
dient allen am interreligiosen Dialog
Interessierten und Beteiligten mit Infor-
mation, schirft das Bewultsein fiir die
Vielfalt der Aspekte und Probleme und
deutet mogliche gemeinsame Fragestel-
lungen und gegenseitige Bereicherun-
gen im Gespriich zwischen Menschen
unterschiedlicher Religion an.

Stefan Durst

BEKENNTNISSCHRIFTEN

Evangelische Bekenntnisse. Bekenntnis-
schriften der Reformation und neuere
Theologische Erkldrungen. Hg. wv.
Rudolf Mau. Luther Verlag, Bielefeld
1997. 356 Seiten, DM 58,— (Bd. I).
360 Seiten. DM 58,— (Bd. II).

DaB sich die Kirchen, die aus der alt-
preuBlischen Union hervorgegangen sind
(vgl. die Zusammenstellung Bd.I, 9
Anm. 1), nach einer inzwischen fast
180jdhrigen wechselvollen Geschichte
in diesen Tagen neu auf ihre Bekennt-
nisgrundlagen besinnen und in den bei-
den vorliegenden — kurz nacheinander
erschienenen — Bénden erstmals eine
Sammlung der in ihnen geltenden
Bekenntnisschriften vorlegen, ist bereits
ein bemerkenswerter Vorgang. Er ver-
dient auch deswegen Beachtung, weil
bisweilen der Eindruck entstehen
konnte, als hiitten die fritheren Bekennt-
nisse durch inzwischen erreichte
Anniherungen der Kirchen — z. B. in der
Leuenberger Konkordie — ihre Bedeu-
tung verloren und allenfalls noch histo-
rischen Wert. Oder handelt es sich hier
um einen Schritt zuriick in das Zeitalter

konfessioneller ~Abgrenzung, indem
durch eine neue Zusammenstellung von
Bekenntnistexten — analog zu den luthe-
rischen und reformierten Bekenntnis-
schriften — eine Art Lehrgrundlage fiir
die ,unierte Konfession” geschaffen
werden soll? Immerhin wird ausdriick-
lich betont, es wiirden in diesem Werk
solche Bekenntnistexte neu herausgege-
ben, die zumindest in einer der Glied-
kirchen der Evangelischen Kirche der
Union (EKU) gelten, also normative
Bedeutung haben. Geht es also um
Riickbesinnung auf die Grundlagen
einer ,,unierten Konfession*? Das diirfte
allerdings nicht ganz einfach sein. Denn
in den Unionskirchen gelten bekanntlich
nicht nur unterschiedliche Lehrdoku-
mente, es besteht auch ein unterschiedli-
ches Verstiindnis von der Normativitiit
von Bekenntnissen.

Zu den Schwierigkeiten, die sich aus
dem unterschiedlichen Bekenntnisstand
ergeben, heifit es denn auch im Zusam-
menhang mit der Leuenberger Konkor-
die (II, 295 Anm. 1): ,,Fiir die lutheri-
schen Kirchen sind die Bekenntnisse
Grundlage der Kirche und Schliissel
zum Verstindnis der Heiligen Schrift,
die reformierten Kirchen betonen die
Relativitit der Bekenntnisse und den
absoluten Vorrang der Heiligen Schrift™.
Was aber folgt daraus fiir die unierten
Kirchen? Gilt in ithnen der lutherische
oder der reformierte Bekenntnisbegriff —
und welche Verbindlichkeit kommt den
einzelnen Lehrdokumenten zu? — Ohne
eine iiberzeugende Bekenntnisherme-
neutik, die das Verhaltnis zwischen Hei-
liger Schrift und reformatorischen
Bekenntnissen sowie die Bedeutung der
altkirchlichen Bekenntnisse fiir die aus
der Reformation hervorgegangenen Kir-
chen niher bestimmt, sind solche — fiir
die Okumene grundlegenden — Fragen
nicht zu beantworten. Dennoch ist der
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Herausgeber des gesamten Werkes (R.
Mau) davon iiberzeugt: ,Die Lektiire
der Bekenntnisschriften verspricht rei-
chen Gewinn. Wer sich mit ithnen befaft,
versteht, weshalb sie in den Kirchen der
Reformation als verbindlich gelten*
(Bd. I, 11). Das bedeutet: Thre Verbind-
lichkeit wird nicht vorausgesetzt, son-
dern sie erschlieBt sich dem aufmerk-
samen Leser gleichsam von selbst.

Dies ist ein neuer Okumenischer
Ansatz, der Aufmerksamkeit verdient.
Er respektiert die unterschiedlichen
Erfahrungen, die Christen mit ihrem
Glauben auf der Grundlage der Bibel im
Laufe der Geschichte gemacht und die
die konfessionellen Eigenarten der Kir-
chen gepriigt haben. Zugleich verzichtet
er auf ein vorschnelles Urteil iiber den
Geltungsbereich der Bekenntnisse, son-
dern mdochte fiir sie werben und zur Lek-
tiire einladen. Er zielt ,.auf freie Zustim-
mung aufgrund von Einsicht™ und ,,nicht
auf Unterwerfung wider Willen® (vgl.
Bd. I, 12), ohne jedoch auf die fiir den
Glauben notwendige Klarheit des Er-
kennens und Bekennens zu verzichten. —
Damit wird ein neuer Zugang zu den
unterschiedlichen Bekenntnistraditionen
in den Kirchen ertffnet, der zu einer
unvoreingenommenen Lektiire wichtiger
Zeugnisse evangelischen Glaubens ein-
lddt.

Dazu werden die verschiedenen
Texte, die altkirchlichen Bekenntnisse,
lutherische und reformierte Bekenntnis-
schriften aus der Zeit der Reformation
und schlieBlich die Barmer Theologi-
sche Erkldrung von 1934 (zusammen
mit dem Einbringungsreferat von Hans
Asmussen!) sowie der Text der Leuen-
berger Konkordie von 1973 — generell in
einer fiir den heutigen Leser verstind-
lichen Sprache, d.h. gegebenenfalls
behutsam modernisiert bzw. in deut-
scher Ubersetzung vollstindig dargebo-
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ten. Eine kurze Einfithrung zu jedem
Text informiert knapp und zuverlissig
iiber den aktuellen Forschungsstand.
Dafiir biirgen nicht zuletzt die Bearbei-
ter, die alle durch entsprechende For-
schungen ausgewiesen sind. Bei den
Anmerkungen beschriinkt man sich in
der Regel auf Verstindnishilfen. Meh-
rere Register, darunter ein ausfiihrliches
Sachregister (II, 314-351), dienen der
ErschlieBung der Texte. Hinweise auf
Quellen und weitere Literatur (11,
353-356) laden zu einem vertieften Stu-
dium der Texte ein.

Was auf den ersten Blick wie eine um
reformierte Bekenntnisschriften (Hei-
delberger Katechismus; Bekenntnis des
Glaubens [= Confession de foi] und
Kirchliche Ordnung [= Discipline ecclé-
siastique], beide von 1559 — bearb. v. J.
E G. Goeters) erweiterte, aktualisierte
(Barmen und Leuenberg — bearb.v. W.
Hiiffmeier) und dem modernen Leser
zugiinglich gemachte Sammlung luthe-
rischer Bekenntnisschriften (vgl. das
Konkordienbuch von 1580 — kritisch
neu ediert 1930; ''1992) erscheint, er-
weist sich aus der Nihe betrachtet als
ein eigenstandiges Werk, das sich nicht
nur dem aktuellen Forschungsstand ver-
pflichtet weill, sondern an bestimmten
Stellen ganz eigene Wege geht. Das gilt
nicht nur im Hinblick auf die Konkor-
dienformel von 1577, von der nur die
,Biindige Zusammenfassung strittiger
Artikel”, d.h. die ,,Epitome*, aufgenom-
men wurde (11, 209-251, bearb.v. 1. Din-
gel). Es gilt insbesondere fiir das Augs-
burger Bekenntnis von 1530 (I, 25-97,
bearb.v. R. Mau) und die Apologie des
Augsburger Bekenntnisses (I, 101-306,
bearb. v. Chr. Peters; darin: I, 105-113,
Themenfolge von R. Mau). In beiden
Fillen wird dem Anteil Melanchthons
besondere Reverenz erwiesen. Das
geschieht nicht nur dadurch, daf} das



Augsburger Bekenntnis als Ubersetzung
der lateinischen Fassung wiedergegeben
wird (und nicht in ,der urspriinglichen
deutschen Textfassung von 1530 -
I,28). Vielmehr wird die Confessio
Augustana Variata von 1540 in deut-
scher Ubersetzung parallel mit abge-
druckt (nach CR 26), die auf den Religi-
onsgesprichen in Worms und Regens-
burg vorlag und spiter noch von den
Reformierten in Deutschland als Ein-
heitsbekenntnis der Evangelischen ver-
teidigt wurde. — Noch iiberraschender ist
die Wiedergabe des Textes der Apologie
der Confessio Augustana. Hier bietet die
vorgelegte Ubersetzung ,.erstmals den
vollstindigen Text der fiir die Reforma-
tionszeit selbst malgeblichen ,Editio
secunda’ der Apologie vom September
1531* (I, 103; vgl. dazu die eingehenden
Untersuchungen von Chr. Peters, Stutt-
gart 1997. — Text nach CR 27). Gegen-
tiber dem bisher (seit 1584; vgl. die
Bekenntnisschriften der ev.-luth. Kir-
che) gebriuchlichen Quarttext, der nicht
mit abgedruckt wird, kennzeichnet der
Bearbeiter die Zusiitze des spiteren, von
Melanchthon offensichtlich bevorzug-
ten, Oktavtextes durch Kursivdruck,
Kiirzungen durch [...]. Damit bietet die
vorliegende Ausgabe einen neuen
Zugang zu Melanchthons Apologie und
durch die Aufnahme der CA-Variata zu
Melanchthons Theologie iiberhaupt.
Beide Texte konnen dariiber hinaus dazu
anregen, die Frage nach Sinn und
Bedeutung der Bekenntnisschriften in
den evangelischen Kirchen neu zu iiber-
denken. Das gilt im iibrigen auch fiir die
altkirchlichen Bekenntnisse. Deren fun-
damentale Bedeutung fiir die Okumene
insgesamt klingt zwar an (I, 15-21,
bearb. v. G. Ruhbach). Aber vielleicht
hiitte dieser Abschnitt nicht nur im Hin-
blick auf das ,filioque-Problem™ die
aktuellen Schwierigkeiten noch deut-
licher benennen sollen. Einen wirklich

okumenischen Wortlaut™ gibt es fiir das
wNizinam® von ' 381  trotz | aller
Bemiihungen (seit 1971; vgl. S. 17) lei-
der bis heute nicht. Immerhin wird das
Problem angesprochen, so dafl diese
neue Ausgabe der ,Evangelischen
Bekenntnisse”, die auch durch ihre
ansprechende Ausstattung (mit neun
Faksimiles) zur Lektiire einlddt, zu einer
neuen und griindlichen Beschiftigung
auch mit diesen Fragen fiihren kann.

Wolfeang Bienert

OKUMENISCHE THEOLOGIE UND
OKUMENISCHE BEWEGUNG

Ulrich H. J. Kértner, Versdhnte Ver-
schiedenheit. Okumenische Theologie
im Zeichen des Kreuzes. Luther-Ver-
lag, Bielefeld 1996. 126 Seiten. Kt.
DM 29,80.

An Programmen ¢kumenischer Theo-
logie herrscht kein Mangel. So darf
gefragt werden, was ein neues Buch
zum durchaus bekannten Schlagwort
.versohnte Verschiedenheit” denn zu
leisten vermag. Der Wiener Systemati-
ker legt unter diesem Titel eine Reihe
von Aufsiitzen vor, die zum Ziel haben,
vermeintlich bekannte Schlagworte und
Programme einer sorgfiltigen Priifung
zu unterziehen. Dies, und da ist Vf.
Recht zu geben, tut not, weil zu fordern
ist, daB in der Okumene ,,Analyse und
Engagement nicht stindig miteinander
verwechselt* (10) werden. So eignet
dem Band eine gewisse Skepsis gegen-
tiber manchen Modethemen. Diese
Skepsis aber, so sei im Vorgriff gesagt,
erweist sich als hilfreich, weil sie
kldrend wirkt.

VI. analysiert beispielsweise die ge-
genwirtige Hinwendung zur Trinitits-
lehre als Basis 6kumenischer Theorie-
bildung insbesondere in der Okumene:
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