I. Riickblick und Erwartung

Ein unausgeschopftes Potential

Die Evangelische Kirche in Deutschland
in ihrer Mitverantwortung fiir die
Arbeitsgemeinschaft Christlicher Kirchen

VON HEINZ JOACHIM HELD

Jubilden haben etwas Gutes. Sie lassen Erinnerungen aufkommen; und sie
wecken Hoffnungen. Wie immer im Leben gibt es ein Soll zu bedenken,
doch diirfen wir auch ein Haben verzeichnen. Ein Jubildum findet zugleich
darin seinen Sinn, daB der Jubilar, in diesem Fall: die Jubilarin ACK, die
Arbeitsgemeinschaft christlicher Kirchen in Deutschland, auf sich aufmerk-
sam machen kann; wie etwa vor zehn Jahren.

Das Jubildum vor zehn Jahren

Damals versammelte sich die ACK am 14. September 1988 zur Feier ihres
vierzigjihrigen Bestehens in der Bundeshauptstadt Bonn. Sie wollte der all-
gemeinen wie der kirchlichen Offentlichkeit ihre im ganzen nur wenig
beachtete Existenz in die Erinnerung rufen. Mit dem ¢kumenischen Wort-
und Gebetsgottesdienst in der dortigen Kreuzkirche und mit einem Festakt
im Haus der evangelischen Kirche hat sie nicht mehr aus sich machen wollen,
als sie tatsidchlich ist: eine Weggenossenschaft von Kirchen, die allerdings
erst anfingliche Schritte auf dem Weg zu einem gemeinsamen Zeugnis und
Dienst haben tun konnen. Doch ist es ihr dabei gelungen, bewult zu
machen, daf ihre tatséichlichen Moglichkeiten bei weitem noch nicht wahr-
genommen, geschweige denn ausgeschopft worden sind. ,,Das Potential der
ACK ist groBer, als es bisher zur Entfaltung kommen konnte®, hief3 es in der
Festansprache, die der methodistische Bischof Hermann Sticher an die
Jubildumsversammlung richtete.!

Diese behutsame Erinnerung galt sicher allen Kirchen in unserem Land.
Ohne Ausnahme miissen sie alle immer wieder aus ihren Engfiithrungen her-
ausgerufen werden, damit sie dem Gebot der okumenischen Zusammen-
arbeit entschlossener als bisher folgen. Doch mag sie sich besonders an die
Adresse der beiden .,groBen” Kirchen in Deutschland gewandt haben. Aus
Griinden ihrer geschichtlich gewachsenen 6ffentlichen Stellung und des ent-
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sprechenden gesellschaftlichen Gewichts sind sie geneigt, dem kiirzeren
Weg der bilateralen Okumene einen Vorzug vor den umstindlicheren Ver-
fahren der multilateralen Okumene in Deutschland zu geben. Blittere ich in
meinen Notizen nach, hat dieses werbende Monitum das Ohr und Herz ihrer
beiden hochsten Reprisentanten gefunden.

Der Vorsitzende des Rates der Evangelischen Kirche in Deutschland,
Bischof Martin Kruse, brachte in seinem GruBwort sinngemiB zum Aus-
druck, man miisse die ACK noch weiter entwickeln, zu einem wirklichen
Okumenischen Rat der Kirchen. Der Vorsitzende der Deutschen Bischofs-
konferenz, Bischof Karl Lehmann, machte in einem Nachgespriich mir, dem
damaligen Vorsitzenden der ACK, gegeniiber die Bemerkung, die Kirchen
sollten die ACK weit ofter fiir ein gemeinsames Handeln in Anspruch nehmen.
Auch manche andere Vertreter aus dem Bereich der Kirchen und aus der
Politik schienen erst aus Anlal dieses 40jihrigen Jubildums die ACK iiber-
raschend zur Kenntnis zu nehmen: daf es sie gibt und daB} sie Chancen fiir
gemeinsame Schritte der Kirchen aller Traditionen unter uns, auch der weniger
bekannten, bietet, den christlichen Glauben in der Offentlichkeit zu be-
zeugen und zur allgemeinen ethischen Orientierung beizutragen. Ein unaus-
geschopftes Potential kam zum BewuBtsein.

Der konziliare Prozef3 — ein ékumenischer Gliicksfall

Dieses Potential war freilich bisher nicht einfach unerkannt geblieben.
Die Evangelische Kirche in Deutschland (EKD) hatte kurz zuvor darauf
zuriickgegriffen. Sehe ich es recht, ging es letztlich auf ihre Initiative
zuriick, da} die ACK unter Mitbeteiligung aller ihrer Mitgliedskirchen in
ihrem Jubildumsjahr 1988 zwei beratende Tagungen iiber Gerechtigkeit,
Frieden und Bewahrung der Schépfung durchfiihrte. Es waren die Themen
des ,konziliaren Prozesses”, der 1983 von der Vollversammlung des Oku-
menischen Rates der Kirchen (ORK) in Vancouver angestoBen worden war.
Nun kam dieser konziliare Prozef8 unter dem Dach der ACK durch die Initia-
tive einer ihrer Mitgliedskirchen kirchlich-offiziell als ein sorgfiltig struktu-
riertes Vorhaben der multilateralen Okumene in unserem Land in Gang. Es
war ein Schritt zu gemeinsamem Zeugnis und Dienst aller Kirchen, den es
in der Bundesrepublik Deutschland so bisher noch nie gegeben hatte. Ich
zOgere nicht, von einem dkumenischen Gliicksfall zu sprechen, der zugleich
zu einem Prizedenzfall werden sollte. Eine Mitgliedskirche hatte — wenn ich
es recht sehe: zum ersten Mal — der ACK eine theologisch und ethisch, ja
auch politisch ebenso gewichtige wie brisante Arbeitsaufgabe iibertragen.
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Sie hatte der ACK damit gleichsam ihr offizielles 6kumenisches Vertrauen
ausgesprochen.

Dieser konkrete Schritt einer multilateralen Okumene in Deutschland war
durchaus ein Wagnis. Tatséchlich gelang es nur in langen, spannungsreichen
Gesprichen, dal} die Gremien der ACK sich diesen Arbeitsauftrag zu eigen
machten und daB sich alle Mitgliedskirchen von der Notwendigkeit und Ver-
niinftigkeit ihrer Beteiligung liberzeugen konnten. So kam es zu einem
miihevollen, doch letztlich ermutigenden Okumenischen Ereignis, indem
sich alle kirchlichen Traditionen von den Katholiken und Orthodoxen iiber
die Alt-Katholiken und den landeskirchlichen wie freikirchlichen Protestan-
tismus bis hin zu den historischen Friedenskirchen und der Heilsarmee an
den beiden Forumsveranstaltungen beteiligten: zur Vorberatung und
Abklidrung ihrer Positionen zu Gerechtigkeit, Frieden und Bewahrung der
Schopfung im April 1988 in Konigstein am Taunus und dann zur Zusam-
menfassung und Beschlufifassung im Oktober 1988 in Stuttgart.?

Die damals im Vorfeld geduflerten Bedenken und Befiirchtungen, daB es
unter der Dominanz der traditionellen Kirchen zu ,konservativ zugehen
wiirde — so die einen — oder daB sich die ,,utopischen® Auffassungen von
kirchlich nicht recht eingebundenen Gruppen auf der ganzen Linie durch-
setzen konnten — so die anderen —, haben sich am Ende nicht eigentlich
bestitigt. Freilich kam auch niemand in der schlieBlich verabschiedeten
Stuttgarter Erklarung ,,Gottes Gaben — unsere Aufgabe™ auf alle seine
Kosten. Doch das Entscheidende war nicht das Soll einer mangelnden
geschlossenen Gesamtiibereinstimmung. Denn es gab ein erstaunliches
Haben zu verbuchen. Die theologischen und gesellschaftspolitischen Wort-
filhrer der Kirchen aus der ganzen vielstimmigen Bandbreite sowohl der tra-
ditionellen konfessionellen als auch der aktuellen sozialethischen Positionen
hatten sich an einen Tisch gesetzt; und sie waren zu einem gemeinsamen
Zeugnis gelangt. Sie hatten Empfehlungen fiir einen gemeinsamen Dienst
der Kirchen und Christen auf den kontroversen Feldern der Friedens-, der
Wirtschafts- und der Schopfungsethik vorgelegt. Dabei hatte sich erwiesen,
daB die christlichen Kirchen und die kirchlichen Gemeinschaften in
Deutschland unter dem Dach der ACK sehr wohl in der Lage sind, iiberzeu-
gende Schritte zu einem gemeinsamen Glaubenszeugnis und zu einer
gemeinsamen Wegweisung fiir das verantwortliche Handeln in der Gesell-
schaft zu fun.



Die ACK als eine Arbeitsgemeinschaft von Kirchen

Freilich konnte das nicht mehr als ein Anfang sein. Doch war das Poten-
tial der ACK von allen ihren Mitgliedskirchen zum ersten Mal anerkannt
und genutzt worden. Es war eine Sternstunde fiir die ACK; eine Art 6ku-
menisches Urerlebnis in Deutschland. Die ACK konnte sich als eine Arbeits-
gemeinschaft der Kirche bewihren: als genau das, was sie ithrem Namen
nach und von ihrem Auftrag her sein will und sein soll. Noch sehr gut erin-
nere ich mich daran, wie in den damaligen Vorgespriichen nicht allein die
grofien Kirchen nachdriicklich geltend machten, daB in der ACK das Wort
der Mitgliedskirchen zu zéhlen hat und diese in Sachen des konziliaren
Prozesses ihre Verantwortung nicht abtreten kénnten. Deutlich klang die
Befiirchtung an, daf sich die ACK als ein Selbstzweck verstehen und sich
gegeniiber den Mitgliedskirchen und ihren Leitungen verselbstindigen
konnte. Zweifellos wiirde das der Sache selbst nicht dienen; und es ist notig,
daB sich die ACK und ihre Geschiftsstelle, die Okumenische Centrale, das
immer wieder klar machen.

Doch gilt es, die Lehre aus dem ,,Erfolgserlebnis* der ACK vor zehn Jah-
ren auch in umgekehrter StoBrichtung zu ziehen: Ohne ihre ,,groBen® Mit-
gliedskirchen vermag die ACK ihr Potential nicht voll zu entfalten. Sie tra-
gen eine entscheidende Mitverantwortung dafiir, daf die multilaterale cku-
menische Zusammenarbeit in Deutschland gelingt; dal sie Fortschritte
macht; daB sie innerkirchlich und in der Offentlichkeit spiirbare Wirkungen
zeitigt. Das 148t sich gerade am Beispiel der Zusammenarbeit der Kirchen
an den Themen des konziliaren Prozesses riickblickend gut zeigen.

Damit, daB sich die Synode der EKD im November 1985 den Aufruf des
Deutschen Evangelischen Kirchentags vom Frithsommer in Disseldorf zu
einem Konzil des Friedens zu eigen machte und ihn dem ORK-Vorhaben
eines konziliaren Prozesses zuordnete; dal sie den Rat der EKD bat, ,,mit
Kirchen und engagierten Christen der verschiedenen Konfessionen* ein
Gesprich zur Verwirklichung dieser Initiative zu fithren, kam Dynamik in
die Sache. Der Rat der EKD setzte eine Arbeitsgruppe zur Kldarung und
Koordination der vorhandenen Positionen und Optionen ein. Ihr gehorte
auch der Geschiftsfiihrer der ACK, Abt Dr. Laurentius Klein, an. Um die
Jahresmitte 1986 regte der Rat der EKD unter Hinweis auf den Vorschlag
des Bundes der Evangelischen Kirchen in der DDR fiir eine 6kumenische
Versammlung ein dhnliches Vorhaben auch fiir die damalige Bundesrepublik
Deutschland an, und zwar ,,moglichst™ unter Mitwirkung der ACK. Nach
weiteren Voriiberlegungen seiner Arbeitsgruppe richtete der Rat der EKD im
Januar 1987 die offizielle Bitte an die ACK, sie moge die Initiative ergreifen
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und ihre Mitgliedskirchen einladen, auf einem Forum zu versuchen, die
groftmogliche Gemeinsamkeit zwischen den verschiedenen Stromungen
und Positionen .,in den Antworten der Kirchen auf die Uberlebensfrage der
Gegenwart" zu erreichen.*

Doch verblieb es fiir die EKD nicht bei dieser formalen Bitte an die ACK,
die im Grunde einer offiziellen Beauftragung gleichkam.’ Die EKD stellte
der eher bescheiden ausgestatteten Geschiftsstelle der ACK auch zusiitz-
liche personelle und finanzielle Ressourcen zur Verfiigung, ohne welche das
grofie Vorhaben wahrscheinlich nicht hitte durchgefiihrt werden konnen.

Vom okumenischen Anstofi draufsen zum okumenischen Anstofs zu Hause

Die EKD hat zugegebenermalen ihrerseits lange gebraucht, um den 6ku-
menischen AnstoB aufzugreifen, der ,.,von drauBlen®, von der Vollversamm-
lung des ORK von 1983 in Vancouver, auf sie zugekommen war. Dort war
es zu einer Prioritdt erkldrt worden, ,,die Mitgliedskirchen in einen konzili-
aren ProzeB gegenseitiger Verpflichtung (Bund) fiir Gerechtigkeit, Frieden
und Bewahrung der Schépfung einzubinden®.% Das war nicht im Sinne einer
beliebigen Option fiir die 6kumenische Arbeit unter manchen anderen
gemeint. Vielmehr wurde der konziliare Prozefi als eine bekenntnismdfig
unabweisbare Konsequenz aus dem christlichen Glauben selbst verstanden.
Es hieBl in dem maBgeblichen Text: ,.Jesus Christus ist das Leben der Welt.
Dieses Leben mufl zum Ausdruck kommen in Gerechtigkeit und Frieden fiir
die ganze Welt und Achtung vor der Unversehrtheit der Schopfung . Darum
miisse es um ,das Hineinwachsen aller Mitgliedskirchen in allen ihren
Dimensionen in ein volles kirchliches, geistliches und politisches Engage-
ment fiir diese Ausdrucksform des Lebens™ gehen: ,,Heute Jesus Christus —
das Leben der Welt — zu bekennen und nach diesem Bekenntnis in der Welt
zu leben, schlidgt sich nieder vor allem im Gebet und in Aktion und Re-
flexion fiir Frieden und Gerechtigkeit.?

Das waren recht ungewohnte theologische Tone, zwar nicht fiir alle in der
Evangelischen Kirche in Deutschland, wohl aber fiir die in ihr im ganzen
herkommliche Denktradition. Daher gab es zunichst einmal einen inner-
kirchlichen Klirungsbedarf in ihr selbst. Es lagen auch keine eingespielten
zwischenkirchlichen Modelle fiir ein gemeinsames Nachdenken der Kirchen
tiber diese Herausforderungen und fiir ihre konkrete Zusammenarbeit auf
diesen Handlungsfeldern vor. Kein Wunder, daf es einige Jahre dauerte, bis
sich wirklich etwas bewegte. DaB es dann vorwirts ging, war vor allem dem
charismatischen Ruf von Carl Friedrich von Weizséicker nach einem Konzil



des Friedens auf dem Kirchentag in Diisseldorf im Jahre 1985 zu verdanken.
Viele erfuhren das als ein erlosendes Wort, weil es die Dringlichkeit der
Sache genauso auf den Punkt brachte wie die Ungeduld ungeziihlter enga-
gierter Menschen in den Kirchen angesichts eines nicht mehr verstindlichen
Zigerns der offiziellen kirchlichen Gremien, ihrer Umstindlichkeit und
Bedenklichkeiten. Es wurde eine Dynamik ausgeldst — oder verstirkt —,
welche die im konziliaren ProzeB engagierten Basisgruppen befliigelte, aber
nun auch die Synode der EKD und den Rat der EKD erfate und zu den
erwihnten Initiativen veranlaBte.

Diese Erinnerung an die Erfahrungen vor zehn Jahren erweisen, daf} die
AnstiBe zu einem konziliaren Prozef fiir die EKD von auBen kamen. Sie
muBte gleichsam ,,angestoBen” werden. Das ist fiir das Skumenische Ge-
schehen weder ungewdhnlich noch unerhort, sondern wohl immer wieder
die Regel. Wichtig ist, dal die EKD sich 6kumenisch anstoBen lieB und
ihrerseits einen 6kumenischen Ansto3 gab. Sie nahm das Potential der ACK
in Anspruch.

Die Mitverantwortung der ,,groflen” Kirchen fiir die ACK

Wenn wir uns fragen, was das Geheimnis dieser Sternstunde fiir die ACK
war, so mag man keine erschopfende Anworten finden. Natiirlich waren die
Themen des konziliaren Prozesses einfach dran. Ohne Zweifel sahen sich
alle Kirchen in gleicher Weise gefordert. Da gab es den driingerischen Druck
der ,,Basis* wie auch den bedringenden Druck der Probleme. Jetzt muBten
die theologischen und geistlichen Krifte aus allen kirchlichen Traditionen
und Erfahrungen mobilisiert werden. Denn es war offensichtlich, daB die in
den Kirchen jeweilig bereitliegenden Antworten nicht mehr ausreichten, daf
vielmehr neue Wegweisungen gefunden werden muBten. Keine Kirche
konnte sie fiir sich allein erkunden. Vielleicht gab es auch so etwas wie das
BewuBtsein des eigenen Ungeniigens und Unvermédgens; das Gefiihl der
eigenen Hilflosigkeit angesichts dieser ungewohnten Herausforderungen;
und daB3 darum der Versuch, die heute gebotenen Antworten zu finden, am
besten mit den anderen Kirchen zusammen unternommen werden sollte. Ich
mochte nicht ausschlieBen, daB solche Einsichten in der Evangelischen
Kirche in Deutschland eine Rolle gespielt haben, als sie sich mit ihrer Bitte
an die ACK wandte. Das bewufSte oder unbewufite Eingestiindnis der eige-
nen Grenzen, oder positiv ausgedriickt: der eigenen Gemeinschaftsbediirf-
tigkeit, ist jedenfalls nicht die schlechteste Voraussetzung fiir einen echten
Okumenismus.



Wie dem auch immer sei, es war von kaum zu unterschitzender Bedeu-
tung, daB sich die EKD als eine grofe Mitgliedskirche wie dann auch die
katholische Kirche mit ihrem Gewicht und mit ihrer Dynamik in der ACK
fiir ein gemeinsames Zeugnis von Gerechtigkeit, Frieden und Bewahrung
der Schopfung engagierten. Ohne die beiden ,,groBen* an der Seite der ,.klei-
nen® Kirchen wire dieser okumenische ,,Erfolg® der ACK nicht gelungen.
Nur mit ihnen konnte die ACK ihr ganzes Potential entfalten. Es kann kei-
nem Zweifel unterliegen, dal die beiden grofien Kirchen eine besondere
Verantwortung fiir das Gelingen eines gemeinsamen Zeugnisses und Dien-
stes aller Kirchen in der ACK fiir unser Land und seine Menschen tragen.

Die ékumenische Versammlung in der DDR als eine grofie Stunde

GroBe Stunden wiederholen sich nicht. Sie lassen sich weder planen noch
beschlieBen. Sie sind ein Kairos; eine von Gott geschenkte, unvergleichliche
und ungeschuldete Gelegenheit, die nicht versiumt werden darf. Auch die
Sternstunde der AGCK, der Arbeitsgemeinschaft Christlicher Kirchen in der
DDR, die sich fiir sie mit den drei Phasen der Okumenischen Versammlung
in Dresden, Magdeburg und Dresden in den Jahren 1988 und 1989 ergab,
war eine besondere Urerfahrung, die so nicht wieder kommt, so sehr sie eine
uns alle verpflichtende Erinnerung bleibt. Hier war die breite Basisbeteili-
gung der Menschen in den Gemeinden wesentlich und hilfreich, ebenso wie
die drei verbindlichen Optionen der Schufibotschaft von Dresden im gege-
benen Kontext und dariiber hinaus einfach iiberzeugten: die Optionen fiir die
Armen, fiir die Gewaltlosigkeit und fiir den Vorrang des Schutzes des
Lebens.® Auch diirfen die Einwirkungen auf den friedlichen Verlauf der sich
verschirfenden politischen Krise in der DDR nicht iibersehen werden,
wenngleich sie nicht schliissig nachgewiesen werden kénnen. Nicht zuletzt
haben diese Versammlungen eine dkumenische Dynamik entbunden, als die
romisch-katholische Kirche, die bisher abseits gestanden hatte, zur Arbeits-
gemeinschaft Christlicher Kirchen in der DDR hinzu fand; bezeichnender-
weise auf dem Weg einer engagierten Arbeitsgemeinschaft. Aber auch hier
war der entschiedene Einsatz einer groflen Mitgliedskirche, des Bundes der
Evangelischen Kirchen in der DDR, menschlich gesprochen fiir das Gelin-
gen dieses okumenischen Geschehens von erheblicher Wichtigkeit.?



Ein anderes okumenisches Beispiel — das Jahr mit der Bibel 1992

Ein weiteres Fallbeispiel fiir die Bedeutung des Engagements der Mit-
gliedskirchen in der ACK fiir das Gelingen eines multilateralen jkumeni-
schen Vorhabens ist das Jahr mit der Bibel im Jahr 1992. Bereits fiir das Jahr
1990 von dem baptistischen Pfarrer und Okumeniker Dr. Giinter Wieske
angeregt und um die Jahreswende 1987/88 als ein Vorschlag vom Bund
Evangelisch-Freikirchlicher Gemeinden in die ACK eingebracht, erhielt das
Projekt sogleich die Unterstiitzung der Vereinigung Evangelischer Freikir-
chen. Auch hier zeigte sich, daf das .,gut’ Ding* der multilateralen Okumene
vom ersten AnstoB bis zur Verwirklichung auch gute Weile haben will.
Natiirlich fand die Idee auf allen kirchlichen Seiten eine spontane, zum Teil
begeisterte Zustimmung. Mit Recht wurde empfunden, daB die Bibel die uns
allen gemeinsame Quelle fiir Glauben und christliche Erneuerung ist; und
dal es unsere missionarische Aufgabe ist, sie unserem Volk und auch den
Gliedern der Kirchen wieder nahezubringen. Doch es dauerte aufs neue
einige Jahre, und es bedurfte langwieriger Beratungen, bis sich die ver-
schiedenen Kirchen, ihre Bibelwerke und die freien Verbiinde, wie auf evan-
gelischer Seite die Gemeinschaftsbewegung, mit ihren sehr eigenen Auffas-
sungen von Bibelmission und Kirche auf ein gemeinsames Vorgehen und auf
gemeinsame Ziele verstindigen konnten.

Jetzt hatten die ,,groflen Kirchen* darauf bestanden, daB das ékumenische
Bibellesejahr nicht in der Regie eines bereits ohne sie frei konstituierten
Kreises interessierter Werke, Personen und Verbinde blieb, sondern daB es
zu einer Sache der Kirchen wurde. Die EKD wollte als Kirche Mittrigerin
des Projektes sein und dabei auf die Gemeinschaft der Kirchen der ACK
nicht verzichten. Sie beantragte die Riickkoppelung des Vorhabens in die
ACK hinein. Die Deutsche Bischofskonferenz nahm dieselbe Haltung ein.
So kam es schlieBlich zu einem Koordinations- und Planungsgremium von
vier ,,Sdulen®, in dem die katholische Kirche, die EKD, die Vereinigung
Evangelischer Freikirchen und die ,,anderen“ Mitgliedskirchen der ACK
sowie die freien Werke und Verbinde in gleicher Stiirke vertreten waren. !

Das Jahr mit der Bibel wurde ein eindrucksvoller Erfolg, nicht nur bin-
nenkirchlich, sondern auch in der Offentlichkeit. Ermoglicht wurde er unbe-
schadet der unverfiigbaren Wirksamkeit des Heiligen Geistes durch die
Zusammenarbeit aller Kirchen, nicht zuletzt dank des Engagements der
groBen Kirchen und ihrer Bibelwerke in der ACK. Es war freilich nétig
gewesen, die ,,dialektischen Verhiltnisse* zu beriicksichtigen, ,,in denen im
Bereich des landeskirchlichen Protestantismus organisierte Kirche und freie
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Werke und im Bereich der Freikirchen Kirchen- bzw. Bundes- und Allianz-
zugehorigkeit zueinander stehen. Bei den miihsamen Besprechungen in der
ACK war es ein 6kumenisches Gebot gewesen, die Wege zu finden, ,,die bei
dem okumenischen SchulterschluB der beteiligten Kirchen diejenigen freien
Werke nicht ausschlieBen, die der Evangelischen Allianz nahestehen®.
Daran wird klar, daB es nicht nur das Problem der 6kumenischen Verstindi-
gung zwischen den Kirchen gibt, sondern auch das zwischen den ,,verfal3-
ten‘ Kirchen einerseits und den freien Werken und Vereinigungen bibel- und
glaubensbewuBter Christen in ihnen andererseits, wie sie sich etwa im Gna-
dauer Gemeinschaftsverband und in der Deutschen Evangelischen Allianz
zusammengefunden haben. Um dieser sehr komplizierten dkumenischen
..Gemengelage* Rechnung zu tragen und die gewiinschte Zusammenarbeit
zwischen den Kirchen und den freien Werken im Jahr mit der Bibel nicht
durch kirchenkritisches MiBtrauen und ekklesiologische Vorbehalte zu bela-
sten, ,,verzichtete die ACK auf ihre eigentlich von der katholischen und der
EKD-Seite gewiinschte Dachfunktion fiir das Bibellesejahr™.!!

Multilaterale Okumene in Deutschland — eine lohnende Miihe

Mit diesem gelungenen Vorhaben des Jahres mit der Bibel 1992 14dBt sich
ebenso wie mit der Erfahrung des konziliaren Prozesses einige Jahre zuvor
die Uberzeugung begriinden, daB sich die multilaterale Okumene in
Deutschland sehr wohl lohnt. Freilich ist sie miithevoll. Sie erfordert viel Zeit
und Geduld. Sie bedarf mancher Selbstverleugnung, auf jeden Fall aber der
einfiihlsamen Aufmerksamkeit auf die Schwesterkirchen, der bei uns grofBen
auf die bei uns kleinen und umgekehrt. Als besonders wichtig aber will es
erscheinen, daB die ,,GroBkirchen* ihre Mitverantwortung fiir die multilate-
rale okumenische Zusammenarbeit in der ACK erkennen und wahrnechmen.
Daraus wird ein Gewinn fiir die Okumene und ihr Vorankommen in
Deutschland erwachsen, aber auch ein Gewinn fiir sie selbst. Die Evangeli-
sche Kirche in Deutschland hat der ACK viel zu geben; sie wird aber auch
viel durch sie empfangen konnen.

Die EKD war von Anfang an in der ACK dabei. Von ihrer Kirchenkanzlei
in Schwiibisch Gmiind war am 19. Februar 1947 die erste Einladung zu vor-
bereitenden Beratungen mit den evangelischen Freikirchen ergangen. Doch
die eigentliche Initiative hatte weder bei der EKD noch bei den Freikirchen
gelegen. Sie kam aus dem ORK in Genf.!2

11



Am Anfang ohne eine Tradition zwischenkirchlicher Zusammenarbeit

Die multilaterale Okumene hatte in Deutschland keine festgefiigte Tradi-
tion wie jenseits unserer Grenzen. In Frankreich war 1905 die Fédération
Protestante de France entstanden, der neben Reformierten und Lutheranern
auch die Baptisten und die Methodisten angehorten.”® In den Vereinigten
Staaten von Nordamerika hatte sich 1908 der Federal Council of Churches
of Christ in America konstituiert, auf den 1950 der National Council of the
Churches of Christ in the USA folgte.™* Solche Strukturen zwischenkirchli-
cher Beratung und Zusammenarbeit kannte man in Deutschland nicht.

Die Griinde fiir diesen Mangel an innerdeutschen Vorgaben fiir eine mul-
tilaterale Okumene lassen sich unschwer erkennen. Zunichst ist das er-
driickende innerprotestantische Mifverhiltnis zu nennen. Fiir die miichtigen
Landeskirchen fielen die Freikirchen zahlenmiaBig wirklich nicht ins
Gewicht; auch von der Sache her kaum, da sie ihnen praktisch als Sekten
galten. Zudem hatte man ungute geschichtliche Erfahrungen miteinander
gemacht und hegte manches tief einsitzende theologische Miftrauen. Man
kannte sich kaum. Vor allem aber hatte man in der staatskirchlichen Tradi-
tion anders als in England den Umgang mit christlichen Dissidenten nicht
lernen konnen. An zweiter Stelle gilt es zu bedenken, daB die protestanti-
schen Landeskirchen seit der Mitte des letzten Jahrhunderts, gerade als das
BewuBtsein der 6kumenischen Berufung anderswo erwachte, mit den Ver-
suchen ihrer eigenen Einigung beschiiftigt waren, etwa auf den Eisenacher
Konferenzen. Der Deutsche Evangelische KirchenausschuB3 von 1903,'5 der
Deutsche Evangelische Kirchenbund von 1922, die Deutsche Evangelische
Kirche von 1933 und die Evangelische Kirche in Deutschland von 1945 und
1948 — sie sind die Stationen eines eigenen miihevollen Skumenischen
Experiments, das alle Krafte in Anspruch nahm. Hinzu trat dann seit 1945 in
der EKD das leidenschaftliche Ringen um die konfessionelle Frage und
nicht zuletzt die kontroverse Aufarbeitung der Erfahrungen des Kirchen-
kampfes in den Jahren nach 1933 zwischen der mehr bruderritlich orien-
tierten Stromung und dem landeskirchlichen Herkommen.

Die Nétigung zur innerdeutschen Okumene

Es ist nicht nur ein Gebot der geschichtlichen Aufrichtigkeit, sondern es
ist auch keine Schande, wenn wir uns nach fiinfzig Jahren daran erinnern,
daB der AnstoB zur Bildung der ACK von drauBen kam. Wir verdanken die
innerdeutsche Okumene der auBerdeutschen Okumene. Die Evangelische
Kirche in Deutschland war hier die Beschenkte. Man kénnte durchaus von
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einer Notigung'® sprechen, einer heilsamen Notigung zur innerdeutschen
Okumene, ja zur Okumene iiberhaupt, die nach dem Ende des Zweiten Welt-
kriegs und mit den dadurch erméglichten kumenischen Begegnungen ein-
setzte. Das galt schon von der beriihmten Stuttgarter (Schuld-)Erkldrung des
Rates der EKD vom 18./19.0ktober 1945. Unbeschadet ihres freien, geistli-
chen, ja ,.charismatischen® Charakters wird man doch sagen miissen, dab sie
dem soeben gebildeten Rat der EKD durch den Besuch der 6kumenischen
Delegation gleichsam abgenotigt wurde. Auch die Organisation und Arbeit
des Hilfswerks der EKD, das bereits auf der landeskirchlichen Kirchenfiih-
rerkonferenz in Treysa Ende August 1945 beschlossen worden war, machte
die Einbeziehung der Freikirchen zwingend. Die Griinde dafiir ergaben sich
nicht nur daraus, daB die Note keine konfessionellen Grenzen kannten und
sich die Hilfe darum auch nicht nach ihnen richten durfte. Vielmehr gehor-
ten die groBen Schwestern unserer Freikirchen in den USA zu den enga-
gierten Gebern der von allen bendtigten Hilfsgiiter. Es widersprach dem
Geist der Genfer Okumene, die zwischenkirchliche Not- und Wiederaufbau-
hilfe nach konfessionellen Kriterien zu organisieren und zu leisten.!”

Statt des nationalen Rates eine Arbeitsgemeinschaft der Kirchen

Nach den Vorstellungen des ORK, wie sie in der frithen ,,Anregung* an
die EKD vom Friihjahr 1946 enthalten waren, sollte es zu einem dkumeni-
schen Zusammenschlul nach dem Vorbild des nordamerikanischen Federal
Council oder des Britischen Kirchenrates kommen.’® Die innerdeutsche
Okumene sollte sich nicht nur , hilfswerksbedingt auf der Ebene der Dia-
konie entwickeln, sondern einen wirklich kirchlichen Charakter annehmen.
Der Auftrag des Rates der EKD an die Kirchenkanzlei von Anfang 1947 lau-
tete dementsprechend, Verhandlungen mit den Freikirchen iiber die Bildung
eines ,nationalen Rates der Kirchen® aufzunehmen. Doch heraus kam
schlieBlich nach Jahresfrist bei der Griindungsbegegnung am 10. Mérz 1948
in Kassel eine ,,Arbeitsgemeinschaft” der christlichen Kirchen, deren Sat-
zung nur ,Richtlinien genannt werden durften. Sowohl der Rat der EKD
wie die Freikirchen wollten aus je eigenen ekklesiologischen Beweggriinden
lediglich einen lockeren 8kumenischen Zusammenschluf} ohne eine direkte
kirchliche Zustindigkeit.!?

Man mag das beklagen, sollte sich aber zweierlei klarmachen. Einmal
sind auch andernorts die nationalen und regionalen ,Réte” von Kirchen
ebenso wie auch der Okumenische Rat der Kirchen selbst grundsitzlich
Gremien ohne jede formelle kirchenbindende Befugnis. Das ist paradoxer-
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weise eine Grundbedingung fiir jede gelingende dkumenische Zusammen-
arbeit. Zum anderen bringt der Name ,,Arbeitsgemeinschaft” im deutschen
Sprachraum viel besser zum Ausdruck, um was es geht: nicht nur um eine
Beratung, sondern um eine Zusammenarbeit der Kirchen.?® Freilich behilt
die Feststellung von Hermann Sticher vor zehn Jahren auch weiterhin ihre
herausfordernde Aktualitit: ,,Die Frage nach dem Grad der Verbindlichkeit
der Zusammenarbeit in der ACK ist bis heute ein Problem geblieben. 2!

Mehr als Gesprich und Beratung

Bezeichnenderweise war von einer Zusammenarbeit im eigentlich kirch-
lichen Sinn in den ersten ,,Richtlinien* der ACK vom 10. Mirz 1948 nicht
die Rede. Thre Aufgaben wurden damals wie folgt festgelegt: ,,Forderung
okumenischer Beziehungen und der dkumenischen Arbeit unter ihren Mit-
gliedern; Forderung des theologischen Gesprichs unter den Mitgliedern mit
dem Ziel der Kldarung und Verstdndigung; Beratung und Vermittlung bei
Meinungsverschiedenheiten zwischen einzelnen Mitgliedern; Vertretung
besonderer Anliegen einzelner Mitglieder auf deren Antrag; Vertretung
gemeinsamer Anliegen nach aufen und in der Offentlichkeit.*“2? Daf es mehr
sein und werden soll als wechselseitiges theologisches Gesprdch und
gemeinsame Beratung, wird erst in der Satzung der erweiterten ACK vom
12. Mirz 1974 deutlich ausgesprochen, als ihr die romisch-katholische Kir-
che und die Griechisch-Orthodoxe Metropolie beitraten. Nun steht an erster
Stelle unter den Aufgaben die ,,gegenseitige Unterrichtung ihrer Mitglieder
und Zusammenarbeit im gemeinsamen Zeugnis und Dienst”. Diese drei
Worte ,,gemeinsames Zeugnis und Dienst™ bezeichnen einen entscheidenden
Fortschritt im Selbstverstindnis der Kirchen bei ihrer Zusammenarbeit in
der ACK. Sie sind zu einer festen Formel geworden; zu einem gefliigelten
Wort, das immer wieder beschworen wird, wenn es darum geht, Grund, Sinn
und Ziel der ACK zu umreiBien. Dall die ACK und ihre Mitgliedskirchen
dahinter zuriickbleiben; daf darin eine noch uneingeloste Zielvorgabe zum
Ausdruck kommt; daB sie von den einzelnen Kirchen unterschiedlich ver-
standen wird, spricht nicht gegen die verpflichtende Kraft der darin ausge-
sagten 6kumenischen Berufung. Auch heute bleibt die Rede von dem unaus-
geschopften Potential in der ACK giiltig.

Doch soll diese Feststellung zum 50jihrigen Jubildaum der ACK nicht in
einem klagenden Ton gemacht werden, sondern eher im Sinne einer Ver-
heiBung und Ermutigung. Die Beispiele einer innerdeutschen 6kumenischen
Zusammenarbeit der Kirchen aus den letzten zehn Jahren, der konziliare
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ProzeB 1988/89, das Jahr mit der Bibel 1992 und zuletzt die Okumenische
Versammlung in Erfurt 1996, belegen bei all ihrer Unwiederholbarkeit, da3
die Kirchen der ACK Mittel und Wege zu einem gemeinsamen Zeugnis und
zu einem gemeinsamen missionarischen Dienst gefunden haben; mithin daff
sie es nicht bei der bloBen Formel belassen haben, soviel auch noch zu wiin-
schen (ibrig bleiben mag.

Aus jiingster Zeit mag man den Konsultationsprozell mit dem Ziel eines
Wortes der Kirchen zur wirtschaftlichen und sozialen Lage in Deutschland
1994 bis 1997 erwithnen, der zwar von den beiden grofen Kirchen getragen
wurde, an dem sich aber auf ihre Einladung hin die anderen Mitglieder der
ACK beteiligt haben.”® Ferner das Gemeinsame Wort der Kirchen zu den
Herausforderungen durch Migration und Flucht vom Juni 1997: ,,...und der
Fremdling, der in seinen Toren ist“?* In beiden Fillen liegt ein bedeutsamer
Schritt zu einem gemeinsamen Zeugnis und Dienst der christlichen Kirchen
unter uns vor, auch wenn sie sich nicht formell unter dem Dach der ACK
vollzogen. Doch waren ihre Kirchen einbezogen, was in vergleichbaren Fil-
len einer bilateralen Skumenischen Initiative in fritheren Jahren nicht die
Regel war.

Auf dem Wege zu einer Gebetsgemeinschaft der Kirchen

Als es nach der politischen Wende der Jahre 1989/90 zu einer Neube-
griindung der ACK in ganz Deutschland kam, ergab sich die Gelegenheit,
aufgrund der autf beiden Seiten der bisherigen innerdeutschen Grenze
gemachten Erfahrungen noch einmal gemeinsam iiber die Zielsetzung der
ACK zu beraten. Nun heiBt es in der neuen Satzung vom 27. November
1991 an erster Stelle unter den Aufgaben, deren Erfiillung die ACK dienen
will: ,,Gegenseitige Information, Beratung und Zusammenarbeit im gemein-
samen Zeugnis, Dienst und Gebet®. Darin spricht sich das Bewultsein aus,
daB die ACK nicht allein eine Beratungs-, Zeugnis- und Dienstgemeinschaft,
sondern auch eine ,,Gebetsgemeinschaft™ christlicher Kirchen in Deutsch-
land sein soll. Wenn man es recht versteht, kommt darin das Wollen der Kir-
chen zum Ausdruck, in der ACK gemeinsam ihrer eigentlich kirchlichen,
zutiefst gottesdienstlichen Berufung zu geniigen, in der sich letzten Endes
die Einheit der Kirchen erweist. Damit kommen bereits die theologischen
und kanonischen, aber auch die geschichtlich und bewuBtseinsmiiBig
bedingten Schwierigkeiten in den Blick, die sich auf dem Wege zu diesem
Ziel ergeben. Es ist daher mein Wunsch, daB die Kirchen in der ACK sich
mit der Frage befassen, was es heiBen mag, als Kirchen miteinander und fiir-
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einander zu beten. Es ist zugleich meine Hoftnung, die Evangelische Kirche
in Deutschland mége es als ihr Anliegen betrachten, da} die ACK als eine
Gebetsgemeinschaft der christlichen Kirchen in Deutschland auch bei 6ku-
menischen Gottesdiensten aus besonderem offentlichen Anlal} stirker als
bisher in Erscheinung treten kann.
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