heiBt darum auch, seinen Abstand zu
ihm zu bekennen* (S.70-71). Dann:
das Wort vom Kreuz und die Machtlo-
sigkeit der Kirche, ihr Leiden, ihre Ge-
wiBheit und ihre Unsicherheit: ,,Die
Kirche ist machtlos, weil sie allein
durch die Macht des Evangeliums ihre
Mission vollziehen kann.” Sie sollte be-
reit sein, ,freimiitig ihre eigene Unsi-
cherheit ins Auge zu fassen®. Kann sie
wirklich sicher sein, ,,da} in ihrer Mitte
das Evangelium in all seinen Aspekten
zum Tragen kommt™ oder ,daBl alles,
was sie lehrt, notwendigerweise zur
unabdingbaren christlichen Wahrheit
gehort*“? Die echte SelbstgewiBheit der
Kirche ist ,kreuzestheologisch gestal-
tet; sie kann ,nie jenseits des Kreuzes
gelangen®. Das fithre die Kirche zu ei-
ner ,.Bescheidenheit, in der sie lerne,
,»wie man mit Fragen statt mit Antwor-
ten umgeht* (S. 80-83).

Die Probe aufs Exempel wird mit den
ekklesiologischen Kontroversfragen der
Frauenordination (S.90-106) und des
Papstamtes (S. 107-123) gemacht. Da
die biblische und traditionsgeschicht-
liche Argumentation letztlich keine der
beiden Seiten vom Recht der Gegen-
position zu {liberzeugen vermag, schligt
der Verfasser vor, die kreuzestheologi-
sche Perspektive in Anschlag zu brin-
gen. Er wagt, die Vermutung zu dufern,
dal der kirchentrennende Charakter die-
ser beiden gewichtigen ekklesiologi-
schen Streitfragen sich in ihrem Licht
letztlich nicht rechtfertigen 146t, da sie
,,das rechte Verstindnis des an den Tod
Jesu gebundenen Heils* nicht beriihren.
Jede der hier eingenommenen Positio-
nen kann durchaus ,jihren sinnvollen
Platz im ganzheitlichen Glaubensver-
stdndnis haben®. Doch wird sie ,,iiber-
fordert, wenn sie fiir eine mogliche Kir-
chengemeinschaft als unausweichliche
Voraussetzung hingestellt wird, ohne
die die Wohltaten des Kreuzes und die
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Verheifung der Auferstehung nicht voll-
standig zum Ausdruck gebracht werden
konnen* (S. 103).

Der Autor gibt zu, daf} es sich um ty-
pisch lutherisch-reformatorische Uber-
legungen handelt. Doch warum sollte
hier nicht ein kumenischer Beitrag lie-
gen, der auf eine Freiheit zu neuen
Schritten verweist? Auf diese Diskus-
sion kann man gespannt sein.

Heinz Joachim Held

Reiner Gronemeyer, Wozu noch Kirche?
Rowohlt Berlin 1995, 219 Seiten. Br.
DM 34,—.

Dies ist kein wissenschaftliches Buch,
sondern das Buch eines Wissenschaft-
lers, der sich um die Zukunft der Volks-
kirche Sorgen macht und aus seiner
scharfen Kritik Therapievorschlige ent-
wickelt.

Als Soziologe geht er zunichst davon
aus, dafl die Kirchen, denen ihre Mit-
glieder schwinden, von ihrer bisherigen
Macht Abschied nehmen miissen. Nicht
nur in den neuen Bundeslindern, son-
dern auch in mehreren Grofstidten wie
Hamburg und Berlin verlassen jdhrlich
Zehntausende die Kirche.

Was konnte dem Einhalt gebieten?
Der Autor lehnt die Option ,,Sozialkon-
zern® (Diakonie) ab, da diese weitge-
hend staatlich finanziert und zunehmen-
der Konkurrenz ausgesetzt ist. Auch von
der Moglichkeit, sich in den Freizeit-
markt stirker einzuschalten, hilt der
Autor nichts. Kirche als Sinnagentur?
Hier sieht der Autor am ehesten eine
legitime Aufgabe, aber nur, ,,wenn die
Kirche es wagt, sich ihrer nicht strom-
linienformigen Botschaft zu erinnern,
und sich des uneingeldsten Versprechens
der Nichstenliebe entsinnt, konnte sie
Sinnzentrum fiir einige werden (S. 31).
DaB} trotz Wissenschaft diese Aufgabe



bleibt, zeigt die vom Autor zitierte Be-
merkung Wittgensteins: ,,Wir fiihlen,
daf selbst wenn alle moglichen wissen-
schaftlichen Fragen beantwortet sind,
unsere Lebensprobleme noch gar nicht
beriihrt sind.*

Doch der Autor fragt, ob die Kirchen
mit dem Zusehen bei Auschwitz und
ihrer antisemitischen Geschichte tiber-
haupt das Recht haben, Sinn zu geben.
oIm Kernland der Reformation ist
die industrielle Vernichtung ,betrieben*
worden. Und das katholische Rom hat
der Einrichtung von Vernichtungsla-
gern, der Holle auf Erden, zugeschaut”
(S. 46). Auch der Blutrausch im katholi-
schen Ruanda gehort in diesen Zusam-
menhang.

Alle Versuche, die Kirchen durch cle-
vere Marketingstrategien zu ,verkau-
fen*, lehnt der Autor ab, er sieht die Kir-
che eher als Bewahrerin von Werten, an-
tizyklisch und eigensinnig. Zu den Zen-
tralwerten der Christen gehorte seit dem
,.ora et labora“ der Monche die Arbeit,
aber eben diese droht unserer Gesell-
schaft auszugehen. Soll die Kirche die
eine Forderung: ,labora® aufgeben?
Entwickelt sich die evangelische Kirche
zu einem amerikanisierten Misch-
konzern, der light religion anbietet und
die katholische zu einer fundamentali-
stischen Bastion, die denen gefillt, die
Sicherheit' suchen? Gronemeyer setzt
sich fiir eine antizyklische Kirche ein,
die sich gegen die administrative
Gleichschaltung im Computer- und
Fernsehzeitalter wehrt, ohne fundamen-
talistisch zu sein. ,,Die traditionellen
Kirchen jedenfalls scheinen zwischen
diesen beiden Stromungen: der utilitari-
schen Technointelligenz einerseits und
den fundamentalistischen Religionser-
regten zerrieben zu werden* (S. 205).

Am Schluf} beschwort der Autor noch
einmal Hegels Vision, da ,,das Volk,
das einen schlechten Begriff von Gott

hat, auch einen schlechten Staat,
schlechte Regierung, schlechte Gesetze
hat*. Wie aber die Kirchen wieder die
Rolle iibernehmen konnen, den allzu
diesseitigen Menschen Werte und Sinn
fiir Transzendenz zu vermitteln, sagt der
Autor nicht, er beschriankt sich darauf,
es von ihnen zu fordern.

Gerhard Grohs

EKKLESIOLOGIE

Jiirgen Werbick, Kirche. Ein ekklesiolo-
gischer Entwurf fiir Studium und Pra-
xis. Verlag Herder, Freiburg i. Br,
Basel, Wien, 1994. 440 Seiten, geb.
DM 98,—, kart. DM 78,—.

Jiirgen Werbick, von 1981-1994 Pro-
fessor fiir Systematische Theologie in
Siegen und seither Professor fiir Funda-
mentaltheologie an der Universitiit
Miinster, legt mit diesem Werk eine
groB angelegte Ekklesiologie aus katho-
lischer Sicht vor. Sein Einstieg ist
zundchst — zumindest fiir mich — iiber-
raschend. Sein erstes Kapitel lautet:
,Gottes Unsichtbarkeit und die Unan-
sehnlichkeit seiner Kirche. Bald stellt
sich jedoch heraus, daB diese Uber-
schrift die Schliisselfrage des Buches
ist. Gegen Ende des ersten Kapitels wird
sie ausdriicklich verbalisiert: ,,Die Kir-
chen als Medium der Sichtbarkeit
Gottes?™ (S. 34ff). Eine direkte Antwort
auf diese Frage erfolgt zunichst nicht,
obwohl sich ein vorsichtiges Ja andeu-
tet. Aber die Fragestellung gibt den An-
sto} fiir den weiteren Aufrif des Bu-
ches, den Werbick unter das Motto
stellt: ,,Bilder der Kirche — Bilder des
Heils™ (S. 38—-44). Anhand der neutesta-
mentlichen Begriffe und Bilder fiir Kir-
che werden die ekklesiologischen The-
men dargestellt, wobei jedem Abschnitt
auch weitergehende Fragen zugeordnet

237



