suchung aus, die der Verfasser mit histo-
rischen Langsschnitten konkretisiert.

Die Ausfithrungen beginnen mit der
Bereitstellung der Kategorien und dem
Aufweis der Gesichtspunkte, unter
denen das ,,Sakrament** betrachtet wer-
den kann (z.B. christologisch, ekklesio-
logisch, epikletisch, schépfungstheolo-
gisch oder eschatologisch). Danach
folgt ein Uberblick ,,Zur Geschichte des
Sakramentsverstindnisses, der sich
zwar von Augustin iiber Mittelalter,
Reformation bis zum Idealismus am
Sakramentsbegriff orientieren kann,
aber fiir die Zeit vor Augustin teils
Zuflucht beim Wort ,,mysterion** sucht,
teils die Abwesenheit einer Sakramen-
tentheologie durch die Anwendung spi-
terer Deutungsmuster auf Taufe und
Abendmahl ausgleicht. Warum Eph 5,
32 bei diesem Ansatz nicht im Mittel-
punkt steht, wird nicht einsichtig.

Eine Umschau unter den heute rele-
vanten dogmatischen Konzeptionen
setzt den reflektierend-referierenden
Gedankengang fort. In der evangeli-
schen Theologie stehen Namen im Mit-
telpunkt: Barth, Jiingel, Moltmann, Til-
lich und Ebeling. Auf katholischer Seite
wird eine grofie Fiille einzelner Autoren
nach Konzeptionen zusammengefalit:
Fir die anthropologische Fundierung
der Sakramente stehen etwa Ratzinger
und Kasper, fiir den Ansatz beim sakra-
mentalen Kirchenverstindnis Schille-
beeckx, L. Boff und das II. Vatikanische
Konzil; einen eigenen Abschnitt erhilt
Karl Rahner.

Uberall zicht der Verfasser die Doku-
mente Okumenischer Gespriache heran
(Lima; Lehrverurteilungen — kirchen-
trennend?), um den Aspekt institutio-
neller Folgerungen zur Geltung zu
bringen.

Worin besteht nun das Ergebnis?

Die konfessionelle Differenz kenn-
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zeichnet der Verfasser so: Das katho-
lische Sakramentsverstindnis entfaltet
sich in einer anthropologisch konzipier-
ten Theologie, also mittels einer Korre-
lation von Leben und Glauben, in der
sie sich ausgerechnet mit dem liberalsten
evangelischen Theologen — Paul Tillich —
trifft. Die evangelische Lehre dagegen
bevorzugt den Verstehenshorizont von
Christologie und Eschatologie.

Der Verfasser sieht durchaus Maglich-
keiten einer 6kumenischen Annéherung.
Besonders wichtige Fragen ergeben sich
aus der teilweisen Identitit von Sakra-
menten und Amtshandlungen, wobei
erstere das Heil, letztere einen Segen
vermitteln. Damit er6ffnet der Verfasser
jedoch das Thema aufs neue. Kann es
bei seinem FErgebnis bleiben, dafB die
evangelische Sakramentslehre auf Luthers
historisch nicht mehr haltbarem Einset-
zungskriterium und auf dem iiberholten
dialektisch-theologischen  Standpunkt
festgenagelt ist, wihrend die katholische
Theologie das Erbe von Aufklarung und
Idealismus verarbeitet hat und mit
Tillich zusammen in die Moderne hinein-
zieht? Vermutlich mufl erneut gepriift
werden, inwiefern Taufe und Abend-
mahl im Neuen Testament Heil oder
Segen oder beides enthalten, damit der
biblische MaBstab fiir einen evangeli-
schen Sakramentsbegriff klarer wird.

Rolf Schiifer

Dorothea Sattler, Gelebte Bufle. Das
menschliche Bu3werk (satisfactio) im
Okumenischen Gesprich. Matthias-
Griinewald-Verlag, Mainz 1992, XVIII,
454 Seiten. Kt. DM 48,—.

Die bei Theodor Schneider (Mainz)
angefertigte katholisch-theologische Dis-
sertation ist fiir jeden evangelischen
Theologen, der sich mit der Frage der



BuBle in Geschichte oder Gegenwart
auseinandersetzt, von hohem Wert.
Dabei hat fiir jede Losung das Verstidnd-
nis der Satisfaktion als Kernstiick zu
gelten, weil sich an ihr der konfessio-
nelle Gegensatz im 16. Jahrhundert ent-
ziindet hat.

Um die systematische Frage nach
Begriff und Praxis der Genugtuung zu
klaren, greift die Arbeit tief in die
Historie hinein und disponiert den Stoff
in folgender Weise: Zunichst wird das
Problem an der -evangelisch-katho-
lischen Kontroverse des 16. Jahrhun-
derts entwickelt. Zur Kldrung der Vor-
aussetzungen kommen die Kirchenviter
und das Mittelalter zu Wort. Die
Umschau unter neueren evangelischen
und katholischen BuBtheologen leitet
iber zur Darstellung der Positionen
Karl Rahners, wo auch die theologische
Heimat der Verfasserin zu suchen ist.
Sie trdgt sodann die biblische Begriin-
dung nach, die bei Rahner fehlt, und
schlieft ihr Buch mit einem ,,Gespriichs-
angebot* an die evangelische Theologie
ab, in welchem sie die ,,Notwendigkeit
der menschlichen satisfactio in anthro-
pologischer, ekklesiologischer und soterio-
logischer Funktion* nachweisen will.

Die Hauptthese des Buches besteht
darin, daf} Siinde immer eine Spur im
Leben des Siinders zuriickldBt, die mit
der Zusage der Vergebung nicht beseitigt
ist. Sei es der Tun-Ergehens-Zusammen-
hang, den die alttestamentliche Theo-
logie diskutiert, sei es die evangelische
Lehre von Rechtfertigung und Heiligung
— eine schlichte Abweisung alles dessen,
was nach der Absolution in der Beichte
bedacht werden miifite, ist nicht mog-
lich.

All dies wird mit grofer Umsicht und
unter Heranziehung eines immensen
historischen Materials fiir einen 6kume-

nischen Briickenschlag zurechtgelegt.
Zur Erhellung der Geschichte des Pro-
blems dienen auch vier Exkurse iiber
Anselm von Canterbury, iiber die Bulle
in der orthodoxen Theologie, iiber das
Fegefeuer und den AblaB.

Gelegentlich stehen wichtige Be-
obachtungen auch in den reichhalti-
gen Anmerkungen, so z.B. S. 220
Anm. 146. Dort wird iiber die Ursache
der Krise des BuBsakraments in der
katholischen Kirche reflektiert: Inwie-
weit sind Reformation, Aufkldrung und
der gegenwirtige Erosionsprozef3 inner-
halb der katholischen Kirche am Riick-
gang der Beichte schuld? Es ehrt die
Verfasserin, daB sie der verbreiteten
Klage iiber den Niedergang nicht ohne
weiteres beipflichtet, sondern — durch
ihr ganzes Buch — einen sinnvollen Weg
zur Neugewinnung der Bufle aufzeigen
will. Andererseits kommt eine Grund-
differenz zwischen dem 16. und dem
20. Jahrhundert so gut wie gar nicht zur
Sprache: die entsetzliche Angst vor dem
Jingsten Gericht und der ewigen Ver-
dammnis damals und die rein innerwelt-
liche Selbstzerstérung als Tatfolge
heute. Es ist kein Zufall, daf} die evange-
lischen Wiederbelebungsversuche bei
der Beichte fast vollstéindig gescheitert
sind und daf} sich in der katholischen
Kirche jetzt das vollzieht, was die evan-
gelische im 18. Jahrhundert erleben
muflte: daB die Absolution nicht bend-
tigt wird. Eine ,,Unordnung* 148t sich
nicht vergeben, sondern muf8 in ,,geleb-
ter Bulie** behoben werden. So leuchtet
zwar die Notwendigkeit einer Satisfak-
tion ein. Was der evangelischen und der
katholischen Theologie jedoch abhan-
den kommt, ist die selbstverstindlich
und damit bedeutungslos gewordene

Siindenvergebung.
Rolf Schiifer
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