schichtlichen Hauptstationen befassen
sich Peter Walter (Erasmus), Bernhard
Lohse und Wolf-Dieter Hauschild (Refor-
mation). Die systematischen Aspekte
beleuchten von unterschiedlichen Stand-
punkten aus Gunther Wenz, Heinrich
Fries, Reinhard Slenczka und Walter
Kasper.

So wichtig diese gelehrten Abhand-
lungen je fiir sich sind, so sehr werden
siec an Bedeutsamkeit von dem Text
iibertroffen, der am Schluf3 des Bandes
(371-397) abgedruckt ist: ,,Gemeinsame
Erkldarung‘ zur Frage ,,Kanon — Hei-
lige Schrift — Tradition®. Offenbar ist
es moglich geworden, eine Verstdndi-
gung iiber bisher unlgsbar geltende Dif-
ferenzen zu erzielen (bei einer Gegen-
stimme). Uber den Umfang des Kanons
ist man sich schnell einig. Dann aber
liest man: ,,Einverstindnis besteht dar-
iiber, daBl die Heilige Schrift zu ihrer
Heilsgeniigsamkeit einer inhaltlichen
Ergdnzung durch kirchliche Zusatztra-
ditionen nicht bedarf* (385). ,,Die Hei-
lige Schrift enthilt alle heilsnotwendige
Wabhrheit des Glaubens und 148t sie als
solche verstehen‘* (386). Damit sind die
evangelischen Anliegen im Blick auf
Suffizienz, Durchsichtigkeit und Selbst-
beglaubigungsvermégen aufgenommen.
»lradition* ist allein das ,,Tradieren‘
des Schriftinhalts durch das Volk Got-
tes. Und in bezug auf die Haltung der
katholischen Kirche nach dem II. Vati-
kanischen Konzil ,,... braucht weder
eine kritische Funktion des Buchstabens
der Schrift gegeniiber der immer ge-
schichtlich bedingten Gestalt kirchlicher
Lehre ausgeschlossen zu werden noch
auch die Notwendigkeit, die Aussagen
des Lehramts je neu vom Zeugnis der
Schrift her zu interpretieren (396).

Diese Sitze lassen um so mehr auf-
horchen, als dem Arbeitskreis mehrere
katholische Bischéfe und als korrespon-

dierendes Mitglied Kardinal Ratzinger
angehoren. Als nichste Aufgabe hat
sich der Arbeitskreis das Thema vorge-
nommen: ,,Schriftauslegung durch das
Lehramt der Kirchen [sic!]* und
,,Rezeption ihrer Ergebnisse in den

Blshehs Rolf Schiifer

Peter Neuner/Harald Wagner (Hg.), In
Verantwortung fiir den Glauben. Bei-
trage zur Fundamentaltheologie und
Okumenik. Fiir Heinrich Fries. Verlag
Herder, Freiburg — Basel — Wien
1992. 408 Seiten. Geb. DM 78,—.

Rede und Antwort zu stehen fiir die
Hoffnung des Glaubens, so versteht
Heinrich Fries seine Theologie. Seine
Verantwortung fiir Glaube, Theologie
und Kirche bezieht sich auf die Bereit-
schaft der Rechenschaftsabgabe fiir
den, der nach der Hoffnung fragt, die
den Christen erfiillt (1Petr 3,15). Es ist
aber auch die Zustindigkeit des Men-
schen, fiir sein Tun und Lassen vor einer
zustdndigen Instanz Rechenschaft abzu-
legen, um von den zeitgeméBen Kernfra-
gen der Fundamentaltheologie und Oku-
menik ein eindrucksvolles Zeugnis zu
geben. Diese Festschrift fiir den Alt-
meister Heinrich Fries ist ein deutliches
Zeichen dafiir, wie sehr er gerade einer
der tragenden Séulen fiir viele Christen
und Christinnen, ein wahrhaft getreuer
Eckart der Uberzeugung, durch sein
kldrendes und kritisches Wort war und
ist und dabei Meilensteine und Maf-
stdbe auf dem Weg zur Okumene heute
gesetzt hat.

Die Festgabe fiir den 80jdhrigen Jubi-
lar bemiiht sich, die grundlegenden
Dimensionen und Wirklichkeiten des
christlichen Glaubens in den Blick zu
nehmen, inwieweit unsere christ-
lichen/kirchlichen Gestaltungsformen
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die Frohe Botschaft Jesu Christi heute
erschlieBen, dem sie zu dienen haben.
Wenn der Fundamentaltheologe Fries
bisweilen als Protestler, Grantler,
Mahner, Prophet etc. zur Sprache
kommt, dann verweist dies auf seine
religiose Verpflichtung und sein allge-
mein einsichtiges, umgéngliches, ja dia-
logisches Moment gegeniiber den einzel-
nen wie der modernen Gesellschaft und
bezieht sich vor allem auf seine tiefe
Gott- und Schopferbeziehung, wie sie in
seinen Schriften unter Zeitgenossen
zunehmend an Bedeutung gewonnen
hat. SchlieBlich ist die kirchliche Ver-
ankerung seines Denkens zugleich der
Grund fiir sein entschiedenes 6kumeni-
sches Engagement und seine christliche
Haltung im sozialpolitischen Umfeld,
welches die Belange des mitmensch-
lichen Lebens und der Umwelt mitein-
bezieht. Klirende Worte des Miinchener
Theologen, der wie kein anderer fiir die
zentrale Bedeutung gewissenhafter,
offener Rede und Antwort in der Kir-
che, vor allem an der Basis, gerungen
hat, sind hierfiir Meilenstein und Weg-
weiser.

Der vorliegende Band greift Themen
seines Lebenswerkes auf. Aus unter-
schiedlicher methodischer und inhalt-
licher Perspektive zeigen historische und
systematische Beitrige, wie ,,Verantwor-
tung fiir Glaube und Theologie im
,,Gesprich mit Kirche und Lehramt*
konkret werden kann, wie sich im ,,Dia-
log von Okumene und Religion* diese
Verantwortung zu bewidhren hat und wie
herausfordernd, ja zeitnotwendig theo-
logische Schliisselbegriffe sein kénnen.
Diese nahm Fries immer wieder fiir sich
in Anspruch, weil er aus seinem Glauben
heraus dazu stand und in bedridngenden
Situationen auch dafiir eine Antwort
anbot. Alle innovatorischen Umstruktu-
rierungen, wie sie in der heutigen Theo-
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logie diskutiert werden, betreffen ja die
Gegenwartstheologie, den augenblick-
lichen Zustand der Kirche und der ein-
zelnen Gldubigen, die sich in einer Art
Selbstkorrektur immer wieder den Malf3-
stiben der Bibel unterziehen miissen.
Verantwortung, Zukunftsfihigkeit, Ge-
horsam, Gewissen, Kirchlichkeit, Begeg-
nung, Dialog und vieles andere haben
sich immer wieder der wissenschaftlichen
Fundierung von Glaube und Theologie,
Kirche und Lehramt sowie der Okumene
und den Religionen kritisch, anst6fig,
phantasievoll und verantwortungsbewuft
auszusetzen. Ob die Alternativen der
Okumene, die Heinrich Fries bisweilen
zur Debatte stellte, akzeptabel waren,
bleibt dahingestellt. Sicher haben sie
sehr viel bewegt und im Klartext das
ausgedriickt, was viele Christen und
Christinnen sich nicht zu sagen getrauten,
da sein VerantwortungsbewubBtsein fiir
die Okumene ihm gerade dort neue Wege
zeigte, wo andere nicht weitergehen
wollten oder konnten. Namhafte Theo-
logen von evangelischer wie katho-
lischer Seite (Eugen Bieser, Wolfhart
Pannenberg, Johann Baptist Metz,
Walter Kasper, Johannes Willebrands,
Paul-Werner Scheele, Eberhard Jiingel
und vieles andere) haben mit ihm fiir die
Zukunft des Christentums entscheidende
Impulse gegeben. In ihren Beitrigen fiir
diese Festschrift plddieren sie fiir eine
6kumenische Offenheit auf allen Gebie-
ten der Theologie bis hin zur Einbezie-
hung des Dialogs mit den Weltreligio-
nen. Nur méchte man bei aller Emphase
okumenischen Aufgeschlossenseins auch
bisweilen weiterfithrende Konkretionen
sehen. So sind die Beitrdge ein weiter
Spannbogen dessen, was Heinrich Fries
viele Jahre als Professor der Fundamen-
taltheologie und Okumenik bekannte.
Insgesamt ist dieses OEuvre ein weg-
weisendes Werk fiir einen miindigen



zeitgemdfien Glauben und eine kritische
Theologie, die angesichts heutigen
Angefochtenseins Rede und Antwort zu
stehen hat: ein lesenswertes Kompendium
mit hoher wissenschaftlicher Qualitit
und lehramtlicher Kompetenz.

J. Georg Schiitz

Jiirgen Moltmann, In der Geschichte
des dreieinigen Gottes. Beitrdge zur
trinitarischen Theologie. Chr. Kaiser
Verlag, Miinchen 1991. 248 Seiten.
Kt. DM 69,—.

Die 14 Aufsidtze, die nach 1980 ent-
standen und meist schon publiziert wor-
den sind, gliedern sich in drei Teile.

Teil II fithrt Diskussionen mit Jo-
achim v. Fiore, Thomas v. Aquin,
K. Rahner, K. Barth, E. Bloch und
G. Bruno. Der einzige Aufsatz im Teil
III reflektiert die Vielfalt der Einfliisse
und der Reaktionen des Verfassers, des-
sen Biicher ,,aus der Zeit fiir die Zeit
geschrieben und also als Theologie im
Kontext und im Konflikt des gegenwiir-
tigen Lebens zu verstehen‘* sind (230).
Er versucht nicht, ,,theologische Lehr-
biicher zu schreiben: allseitig informie-
rend, ausgewogen im Urteil und beruhi-
gend in der Weisheit*, sondern hat
,,etwas Bestimmtes gewollt und Partei
ergriffen‘* (ebd.). Fiir ihn hitten die
christliche Kritik der biirgerlichen und
der politischen Religion im Vordergrund
gestanden (S. 235).

Dieses Vorhaben wird auch im Teil I
des Bandes mit Zuhilfenahme orthodo-
xer und feministischer Gedankenginge
konsequent weitergefithrt. Die in den
Lehrbiichern oft kaum mehr nachvoll-
ziehbare Trinitétslehre erhilt hier eine
aktuelle Pointe. Besonders die ,,Vater-
religion als Grundlage des Patriar-
chats, mit ihrer Tendenz zum Monotheis-

mus und der Ausbildung der monarchi-
schen Herrschaft, wird angeprangert.
Diese aktuelle und recht unangenehme
Kritik sollte nicht unerhort bleiben. Das
Problem ist doch nicht nur ein sprachli-
ches. Es werden weibliche Ziige im Got-
tesbild der verschiedenen Darstellungen
sowohl der Bibel als auch der Tradition
gefunden. Die ménnlichen Ziige werden
mit Herrschen, die weiblichen mit
Erbarmen und Mitleid charakterisiert.
Als Uberwindung der patriarchalischen
Einseitigkeit im Gottesbild wird jedoch
weder die Ergidnzung oder Ersetzung
mit matriarchalischen Vorstellungen
noch eine Bevorzugung zweigeschlecht-
licher Aussagen empfohlen, sondern die
Trinitétslehre (S. 41, 49).

Da Erbarmen, als dem Geburts-
schmerz gleichende kreative Liebe ver-
standen, als ein weiblicher Zug im Got-
tesbild angesehen wird, wird die alte
Lehre vom Patripassianismus, vom
Schmerz Gottes wiedererweckt, — in
der Erkenntnis, dall das Kreuzesgesche-
hen als Gottesgeschehen aufzufassen
und trinitarisch zu deuten ist, und in der
Hoffnung, dafl das Bild Gottes damit
den Menschen der Gegenwart ndher und
verstidndlicher werde.

Uber Berechtigung und Sinn dieser
Unternehmung sollte noch diskutiert
werden. (Druckfehler: S. 13. v. 0. 2. u. 3.
Z.:statt BBE lies BEC, 'Sy 237.v. 0. 5,
Z.: statt Schema lies Schisma.)

Andrds Reuss

DAS HEIL UND DIE SAKRAMENTE

M. B. Brinkman, Schepping en sacra-
ment (,,Schépfung und Sakrament‘‘),
Zoetermeer 1991, 321 Seiten.

Die Aufgabe, fiir ein deutschsprachi-
ges Publikum in 50 Zeilen ein Buch zu
rezensieren, das bis jetzt nur in holldn-
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