Frucht 6kumenischer Beziehungen ist —
das Ergebnis zahlreicher Studienaufent-
halte und Gespriche und damit ein Ver-
such, eine Briicke der Verstindigung
iiber den Graben einer lange getrennten
Geschichte zu schlagen. Der Verlag hat
sich mit der Ausstattung des Buches
groBe Miihe gegeben — schade, daB sich
ausgerechnet auf dem Schutzumschlag
ein drgerlicher Druckfehler (Ostertropa-
rium!) eingeschlichen hat.

Jiirgen Peylo

George C. Papademetriou, Essays on
Orthodox Christian — Jewish Rela-
tions. Wyndham Hall Press, Bristol/
Indiana, USA 1990, 136 Seiten. Pb.

Der Verfasser, griechisch-orthodoxer
Theologe und Dozent am Hellenic Col-
lege in Boston, unternimmt den lobens-
werten Versuch, der gréfBtenteils unge-
schriebenen Geschichte der christlich-
orthodoxen/jiidischen Beziehungennach-
zugehen.

Da es sich allerdings beim besproche-
nen Band um eine blofle Aneinanderrei-
hung von Artikeln und Rezensionen zu
diesem Thema handelt, ist leider keine
Systematik erkennbar. Nach einem vier-
seitigen -(!) Uberblick tiber die Ge-
schichte der Bezichungen zwischen grie-
chisch-orthodoxer Kirche und Juden-
tum folgen ndmlich Artikel iiber ,,Jiidi-
sche Riten in der christlichen Kirche*,
,,2Judentum und Griechentum*, wie-
derum iiber christlich-orthodoxe/jiidi-
sche Beziehungen und schlieBlich tiber
,Bine Enzyklika des Okumenischen
Patriarchen Mitrophanes III. (1568)
gegen die Verfolgung der Juden®’, deren
Text Papademetriou erstmals in eng-
lischer Sprache vertffentlicht. Dazwi-
schen verbirgt sich ein faszinierender
Artikel, den der griechische Neutesta-
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mentler Karavidopoulos iiber ,,Jerusa-
lem in der orthodoxen theologischen
Tradition** verfaBt hat, dessen Name
aber weder im Titel bzw. Deckblatt noch
im Inhaltsverzeichnis eigens erwdhnt
wird . . .

Das Buch wird von einigen Kurz-
rezensionen von Biichern und Artikeln
und einer kommentierten, aber sehr
liickenhaften Bibliographie zur jiidisch-
christlichen Thematik abgeschlossen.

Kritisch anzumerken gilt zunéchst,
daB der Verfasser im Grunde nur die
griechische Orthodoxie vor Augen hat.
Zwar wird in einer FuBinote (S. 66) auch
der Widerstand der serbisch-orthodoxen
Kirche gegen die Judenverfolgungen er-
wihnt, es fehlt aber jeder Hinweis auf
die entsprechende Haltung der orthodo-
xen Kirchen Bulgariens (vgl. N. Thon,
Quellenbuch zur Geschichte der ortho-
doxen Kirche, Trier 1993, S. 366f) und
Rumainiens, vor allem aber auf die leid-
volle (und inzwischen wieder hochak-
tuelle!) Geschichte des Antisemitismus
in RufBlland. Doch nicht einmal das
quantitativ  sicherlich {iberschaubare
Material griechisch-orthodoxer Stel-
lungnahmen etwa zu Judenverfolgungen
ist vollstindig erfafit: Es fehlen etwa
die Erklirungen des Okumenischen
Patriarchates vom 18. Februar 1870
gegen antijiidische Pogrome oder der
Brief des Okumenischen Patriarchen
Joachim III. an den Vorsteher der jiidi-
schen Gemeinde von Thessaloniki
Moses Allatini vom 13. Mai 1881 (vgl.
Georgios Zavitzianos, Aktis Photos,
Kerkyra 1891, S. 226ff). Interessant
wire auch ein Hinweis auf die Korre-
spondenz des Archimandriten (und spé-
teren Bischofs von Zakynthos) Diony-
sios Latas mit dem Oberrabbiner Levy
von Korfu aus dem Jahr 1883 gewesen
(ebd., S. 302ff).



Als weiteres Beispiel fiir die mangel-
hafte Darstellungsweise sei die Frage der
staatlichen Existenz Israels aus orthodo-
xer Sicht genannt; sicherlich ein wichti-
ges Thema, wenn man sich vor Augen
hiilt, daB das EG-Mitglied Griechenland
bis vor kurzem u. a. aus religiésen Griin-
den eine vollstindige diplomatische
Anerkennung des Staates Israel ab-
lehnte. Hierzu trigt Papademetriou nur
ein Zitat eines orthodoxen Bischofs von
Nazareth bei: ,The relations of the
Greeks and the Jews (...) should be
exemplary for ideal relations among all
other nations*.

Doch auch die Vermutung, daB3 der
Schwerpunkt des Sammelbandes wo-
moglich nicht in der historischen, son-
dern in der theologisch-systematischen
Seite der Beziehungen zwischen Juden-
tum und Orthodoxie zu suchen sei, hilft
nicht weiter. Von der (nicht immer glor-
reichen) Auseinandersetzung der Kir-
chenvdter mit dem Judentum nennt
Papademetriou lediglich Justin und
Johannes Chrysostomos. Und die Tat-
sache, daB es seit 1977 ein offizielles
judisch-christliches Gesprach mit der
Orthodoxen Kirche gibt, ist dem Verfas-
ser gerade dreizehn Zeilen im Rezen-
sionsteil (S. 120) wert . . .

Kurz gesagt: Zu viele Themen der
orthodox-jiidischen Beziehungen wer-
den zettelkastenartig angerissen, aber
nicht weiterverfolgt. Der warmen Emp-
fehlung dieses Buches durch den grie-
chisch-orthodoxen Bischof von Boston
Methodios kann sich der Rezensent des-
halb nur zdgerlich anschlieBen.

Radu Constantin Miron

Georgios D. Martzelos, Die Christologie
des Basilius von Seleucia und ihre
okumenische Bedeutung (in Neu-
griech.). Saloniki (Ekdosis P. Pour-
nara) 1990. 400 Seiten.

In der jiingsten wissenschaftlichen
Behandlung der christologischen Strei-
tigkeiten der Alten Kirche in deutscher
Sprache, K. Beyschlag ,,Grundrifl der
Dogmengeschichte* (Bd. II,1, Darm-
stadt 1991), wird mit der neueren For-
schung hart ins Gericht gegangen; ihr
werden iiberzogene ,,Hochspezialistik*,
,,0kumenistische* Umtriebe und &hn-
liche schreckliche Verfehlungen zum
Vorwurf gemacht. Von Anfang an 146t
der Autor keinen Zweifel daran, dafl er
nicht gewillt ist, sich ernsthaft auf die
Diskussion mit dieser neueren For-
schung einzulassen. Die ,Verweige-
rung‘ geht so weit, daB} er mal um mal
mit immer verstaubteren Literaturan-
gaben aufwartet und sich z.B. nicht
scheut, der nach seinem Dafiirhalten
modischen Uberschitzung des Basilius
von Seleucia und seines Anteils an der
Endgestalt der christologischen Formel
von Chalkedon (451) entgegenzuhalten,
daB ,,ein so minderwertiger Homilet wie
Basilius‘‘ nicht gut ,,gleichzeitig ,als der
begabteste Theologe auf dem Konzil*
... bzw. als der ,bedeutendste Zeuge fiir
die Christologie dieser Jahref
bezeichnet werden* konne (S. 123,
A.216). Es kann ja gut sein, dall unsere
Vorstellungen von den Qualitdten eines
Predigers von denen der Antike meilen-
weit entfernt sind. In jedem Falle sind
Beyschlags Werturteile weder durch
eigene Quellenlektiire noch durch Aus-
einandersetzung mit der neuesten
Monographie zur Sache, dem hier anzu-
zeigenden Buch von G. D. Martzelos,
abgesichert.

In diesem, dem ,erfolgreichen Ver-
lauf des theologischen Dialogs der ortho-
doxen Kirche mit den nonchalkedonen-
sischen Kirchen des Ostens‘ gewidme-
ten Buch wird — sorgféltig und quellen-
nah — die Entwicklung dieses be-
deutenden Metropoliten von einer ur-

261



