Diese Berufung erging zuerst an Abraham und wurde dann an uns durch
Jesus Christus wiederholt. Wir sind bei der Erfiillung dieser Berufung nicht
allein. Der Heilige Geist — die neuschaffende und heilende Macht Gottes
— ist sowohl in der Welt als auch in uns am Werk, um die VerheiBung eines
neuen Himmels und einer neuen Erde zur Vollendung zu bringen.

(iibersetzt aus dem Englischen von Claus Kemper)

ANMERKUNGEN

! Referat, gehalten auf der 13. Leiter-Konferenz des Asiatischen CVJM, Bangkok, Thailand,
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Die sieben Sagorsker Gespriche 1974-1990

Versuch einer Bestandsaufnahme

VON GUNTHER SCHULZ

1. Grundziige von Sagorsk VII

Die sich eben vollziehende Epochenwende verdndert nicht nur das 6ku-
menische Gesamtklima, sie verwandelt tief die Okumene selbst und alle ihre
Teilaspekte. Das betrifft die Okumene in ganz Osteuropa, in der Sowjet-
union zumal, also auch die Sagorsker Gespriche zwischen dem Bund Evan-
gelischer Kirchen in der DDR und der Russischen Orthodoxen Kirche.
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Die letzten Sagorsker Gespriche — so nach ihrem ersten Tagungsort
Sagorsk 1974 genannt — fanden vom 1.—12. Oktober 1990 wiederum in
Sagorsk statt.! In Kiirze wird sich der Bund der Evangelischen Kirchen
(BEK), seine Organe und Aktivititen, also auch seine 6kumenische Arbeit
in die EKD hinein auflésen. Das war den Teilnehmern der siebenten und
letzten Gespriachsrunde wohl bewuBt. Entsprechend eindeutig setzte man
die Akzente. Von diesem besonderen Ende her fillt neues Licht auf die
Sagorsker Gesprache insgesamt.

Bischof Demke sagte sinngemiB in seinem SchluBwort: Dall diese
Gesprache moglich wurden, werden wir mit bleibender Dankbarkeit vor
Gott erinnern, denn es ist ein Wunder vor unseren Augen. Niemand konnte
voraussehen, daB} es gerade nach dem Zweiten Weltkrieg, in dem unser Volk
mit so viel Menschenverachtung Leid und Vernichtung iiber das russische
Volk gebracht hat, die dann auf unser Volk zurtickschlugen, zu Begegnun-
gen zwischen russischen orthodoxen Christen und evangelischen Christen
aus Deutschland kommen wiirde, die schlieBlich auch theologische Gespré-
che durch beauftragte Vertreter der Kirchen mdoglich machten. In diesen
Gesprichen haben wir uns, unsere Kirchen und unsere gemeinsame, oft tra-
gisch verwickelte Geschichte besser verstehen gelernt. Das ist uns ein
Gewinn, den wir in die Zukunft mitnehmen wollen. Die friedliche Entwick-
lung in Deutschland wire ohne die Politik Michail Gorbatschows nicht
moglich gewesen, der die Entspannung in der Welt mit innenpolitischem
Umbau der Gesellschaft und mit Medien-Offenheit verband. Jetzt ernten
auch wir Friichte dieser Entwicklung und miissen gleichzeitig erleben, wie
die Schwierigkeiten innerhalb der Sowjetunion wachsen. Deshalb haben wir
die Gespriche bei dem geplanten Termin 1.—12. Oktober belassen (trotz
des Tages der Einheit am 3. Oktober), um ihnen ein Zeichen unserer 6ku-
menischen briiderlichen Solidaritit zu geben. Wir werden sie in unseren
Gebeten nicht vergessen. Wir werden — was an uns ist — die Gespriache
fortsetzen.?

Die oben festgestellte Eindeutigkeit zeigte sich auch wihrend des Dialogs
und wurde vom Leiter des AuBBenamtes, Erzbischof Kirill, vor allem aber
vom Patriarchen Aleksij selbst unterstrichen:

1) Der Russischen Orthodoxen Kirche (ROK) liegt daran, die Gespréche
fortzusetzen.

2) An den Gesprichen sollten von evangelischer Seite — so méglich — recht
viele Vertreter aus den Landeskirchen im Bereich der einstigen DDR teil-
nehmen.

3) Die Sagorsker Gespriache haben die ROK theologisch bereichert.
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4) Auch die kiinftigen Gespriche sollten sich dem Dienst am Menschen und
der Erneuerung der Gesellschaft widmen.

2. Zur kirchlichen und ékumenischen Situation in der Sowjetunion

Recht wiirdigen kann man diese Spitzensitze nur auf dem Hintergrund
der schwierigen kirchlichen und Skumenischen Situation in der Sowjet-
union.

Am 1. Oktober 1990 ist das ,,Gesetz iiber die Gewissensfreiheit und die
religiosen Organisationen* in Kraft gesetzt worden.? Es gewdhrt Gemein-
den, religiosen Organisationen, vor allem auch den Kirchen selbst das Recht
einer juristischen Person und viele Arbeitsmoglichkeiten auch in gesell-
schaftlichen Bereichen (Diakonie, Kranken- und Gefangenenseelsorge,
Unterweisung von Kindern und Jugendlichen, Verlags- und Bildungswesen,
Griindung religios-gesellschaftlicher Organisationen usw.). Enttduscht war
und ist man auf orthodoxer Seite dariiber, daB die Unterweisung von Kin-
dern und Jugendlichen in der Regel nur in kirchlichen Riaumen und auBBer-
halb des Unterrichts zugelassen ist, daB Kirchen, kirchliche Gebdude, Lin-
dereien der Kirche usw. nicht offiziell zum Besitz der Kirche erklirt wurden.
Die Restauration der seit 1988 zu Tausenden zuriickgegebenen Kirchen und
der zu Dutzenden neu erdffneten Kloster, die pastorale Betreuung der neuen
Gemeinden iiberfordern schon jetzt die Krifte der ROK. Dariiber hinaus
erhofft sich die Gesellschaft von der Kirche Wegweisung, Antwort auf
soziale und ethische Fragen. Andererseits stellen das sich in vielen Miihen
formierende gesellschaftliche BewuBtsein und auch gewisse kirchliche Rich-
tungen ihrerseits Fragen an die Kirche: MiiBte nicht auch die Kirche Bufie
tun, zumal die Kirchenleitung? Kann nicht nur die erneuerte bzw. sich
erneuernde Kirche der sich verindernden Gesellschaft das Evangelium pre-
digen? Wo und wie geschieht Erneuerung der Kirche bzw. nach welchen
Kriterien sollte sie geschehen?

Zum anderen: Religionsfreiheit ist unteilbar. In der Ukraine, zumal der
Westukraine, gérte es seit langem. Unter dem polnischen Papst und seinen
offenen Sympathien fiir die Unierten waren in den 80-er Jahren die Dinge
nicht einfacher geworden. Spitestens das Gesetz iiber die Gewissensfreiheit
legalisiert die mit Rom unierten Gemeinden und Bischofe. Wem also z.B.
gehoren die urspriinglich unierten, seit mehr als einer Generation oder seit
Jahrhunderten aber von Orthodoxen benutzten Kirchen und Kathedralen?
Eine von héchster Stelle in Moskau und Rom und von den beiden Kirchen
in der Ukraine beschickte vierseitige Schlichtungskommission muBte nach
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kurzer Zeit ihre Arbeit einstellen (Mérz 1990), weil die ukrainischen Unier-
ten die Kommission verlieBen — nach eigenen Angaben nach Absprache
mit Rom. Rom aber schwieg. Mit der katholischen Kirche aber fithren die
orthodoxen Kirchen, also auch die ROK, seit 1980 auf Weltebene einen
theologischen Dialog. In welchem Verhéltnis stehen die Schwierigkeiten in
der Ukraine — orthodox gesprochen — zum katholischen Okumenismus?
Inzwischen hat Moskau angekiindigt, den Dialog zu sistieren, falls die
Schwierigkeiten fortdauern. Das Okumenische Patriarchat von Konstanti-
nopel ist an die Seite der ROK getreten.*

Zum dritten: Aus den russischen Weiten blist der Wind der Okumene
noch aus anderer Richtung ins Gesicht. Seit Mai 1990 griindet die ,,Russi-
sche Orthodoxe Kirche im Ausland* eigene Gemeinden, eine eigene Hier-
archie sogar in der Sowjetunion (Freie Russische Orthodoxe Kirche).® Man
hat auf die Stimme dieser Kirche in RuBland immer gehért — zumal in
latent oder offen antisowjetischen Kreisen. Im Zerfall einer Gesellschaft
wichst das Gewicht dieser Kirche. Die Auslandskirche meint, die orthodoxe
GroBkirche im Lande, also die ROK, habe mit der Loyalititserkldrung des
Patriarchatsverwesers, des Metropoliten Sergij, von 1927 nicht nur einen
schweren kirchenpolitischen und theologischen, sondern vielmehr einen
grundsitzlich ekklesiologischen Fehltritt begangen.® Zudem wichst ortho-
doxes SelbstbewuBtsein gegen alle nichtorthodoxen, zumal links orientier-
ten Tendenzen. Studenten der Geistlichen Akademie fragten in Sagorsk den
Leiter des AuBenamtes: ,,Wodurch unterscheidet sich die okumenische
Bewegung vom Kommunismus?““” Es zeigt sich eine neue Haltung: Mitar-
beit an der Okumene — das ist Verrat an der einen Wahrheit, der Ortho-
doxie. Die Auslandskirche fordert zudem von der ROK, die Mitarbeit in der
Okumene einzustellen, alle Mértyrer der Zeit nach 1917 in einem kirch-
lichen Akt zu kanonisieren, die Gebetsgemeinschaft mit Heterodoxen und
Ungléubigen zu meiden.?®

3. Sagorsk VII auf dem Hintergrund der kirchlichen und ékumenischen
Situation in der Sowjetunion

Auf diesem Hintergrund hat sich die ROK mit den eingangs skizzierten
vier Grundsitzen in dem siebenten Sagorsker Gesprich eindeutig zur weite-
ren Mitarbeit in der 6kumenischen Bewegung und zur Tradition dieser Mit-
arbeit bekannt. Sie wird sich den anstehenden gewaltigen kirchlichen und
gesellschaftlichen Problemen mit der Erfahrung, der Hoffnung und in der
Gemeinschaft der Weltchristenheit stellen (zu These 1).
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Offensichtlich fiihlte sich die ROK von Christen und Theologen, die 4hn-
lich wie sie in einer sozialistisch gestalteten bzw. sich erneuernden Gesell-
schaft lebten und leben, in besonderer Weise verstanden (zu These 2).

In den Sagorsker Gespriachen hat die ROK wie auf einem theologischen
Experimentierfeld fiir sie wichtige und aktuelle Fragen bedacht, sich von
Christen und Theologen ihres Vertrauens inspirieren lassen und damit fiir
sich und ihren Weg neue Einsichten gewinnen kénnen (zu These 3).

Eben in der Gemeinschaft mit Christen und Theologen ihres Vertrauens
verrdt die ROK weder ihren Wahrheitsanspruch noch ihren Auftrag, son-
dern 146t sich in beidem und besonders in der Verantwortung fiir die Men-
schen und die sich erneuernde Gesellschaft ihres Landes bestdrken (zu
These 4).

Damit kénnen wir in einer ersten Zusammenfassung feststellen: Die
Sagorsker Gesprache waren unter kirchlichen, theologischen, spirituellen
und 6kumenischen Aspekten notwendig und produktiv. Sie stirkten Chri-
sten und Gemeinden in ihrem Glauben, halfen den beteiligten Kirchen, in
briiderlichem Gesprich ihren Weg zu finden, versuchten, Briicken zwischen
Vélkern zu bauen. Das alles war und ist Frucht echten 6kumenischen Enga-
gements beider Seiten. Es wird nicht unbelohnt bleiben.

Damit endeten die Sagorsker Gespriche ebenso dramatisch und verhei-
Bungsvoll, wie sie begonnen hatten. Einige der bisher nur in der miind-
lichen Tradition der Teilnehmer iiberlieferten Peripatien erlaube ich mir
anzufiihren.

Sagorsk I fand im Juli 1974 in der UdSSR statt. Auf Anregung von Kir-
chenfiihrern aus Ungarn und der CSSR hatte kurz zuvor die ROK Vertreter
der Mitgliedskirchen des ORK in den sozialistischen Lindern fiir August
nach Moskau geladen, um sich gemeinsam auf die Vollversammlung des
ORK in Nairobi vorzubereiten. Die Konferenz der Kirchenleitungen des
Bundes der Evangelischen Kirchen in der DDR hatte die Einladung abschli-
gig beschieden. Als der Leiter der evangelischen Sagorskgruppe, Bischof
Werner Krusche, nach der Entscheidung gefragt wurde, wich er nicht aus,
sondern teilte den negativen Berliner Entscheid mit. Das verschaffte ihm
und der Gruppe einen grofien, nie wieder angetasteten Vertrauensvorschuf.

In der Diskussion zum Borovoj-Referat iiber den Weg der ROK vor und
nach 1917 wurde von evangelischer Seite die Frage nach Mirtyrern des
Glaubens in der Sowjetunion gestellt. Nun wich die orthodoxe Seite nicht
aus. Metropolit Juvenalij und Protopresbyter Borovoj antworteten, es habe
nicht nur christliche Mértyrer aus politischen, sondern auch aus Griinden
des Glaubens gegeben. Die orthodoxe Kirche habe ihre Mértyrer nicht ver-
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gessen. Sie sammle das Material iiber ihre Mértyrer. Die Sammlung sei noch
nicht abgeschlossen, die Zeit, das Material zu publizieren, sei noch nicht
gekommen. . .

Von diesem Einzug in die Wahrheit und dem theologischen Impetus:
Predigt im Gottesdienst (Sagorsk I), Reichgottespredigt Jesu (Sagorsk II)
lebten fortan die Sagorsker Gespréche.

4. Grunddaten

Die Sagorsker Gespriche waren die ersten theologischen Gespridche ZWi-
schen bevollméchtigten Vertretern von Kirchen innerhalb der sozialistischen
Lander. Sowohl die orthodoxe als auch die evangelische Seite haben die
,,Besonderheiten dieses Gesprichs ... von Anfang an darin gesehen ...,
daB hier Kirchen orthodoxer und reformatorischer Tradition in einen Dia-
log eintreten, die im gleichen Kontext einer sozialistischen Gesellschaft
leben‘®.

Von dem ersten Tagungsort (1974) der Russischen Orthodoxen Kirche
(ROK), der Troice-Sergievskaja Lavra, dem Dreifaltigkeitskloster in der
Stadt Sagorsk in der Ndhe von Moskau, haben die Gespriche ihren Namen
und ihre Zdhlung. Die Gespriche gehen zuriick auf einen Vorschlag des so
frith verstorbenen Metropoliten Nikodim von Leningrad, des langjéhrigen
Leiters des AuBenamtes der ROK und einstigen Prisidenten des Okume-
nischen Rates der Kirchen aus dem Jahr 1972. Die Grunddaten und Themen
der Gespriche sind publiziert.!

Die Gespriche wurden von zwei von ihren Kirchen berufenen und bevoll-
michtigten Gesprachsgruppen gefiihrt. Die evangelische Gruppe blieb fast
konstant, die orthodoxe Gruppe fluktuierte stérker, doch wird auch hier
Kontinuitit angestrebt. An den Gesprachen nehmen immer auch Giste teil.
Die Vorbereitung auf die Gespriche intensivierte sich auf evangelischer
Seite von Mal zu Mal.

Die Leitung der Gespriche lag auf evangelischer Seite bei den Bischofen
von Magdeburg, Dr. Dr. h.c. Werner Krusche und Dr. Christoph Demke,
auf orthodoxer Seite bei Metropolit Juvenalij (Sagorsk I), Metropolit
Filaret von Kiew (Sagorsk II und III), Metropolit Filaret von Minsk, dem
einstigen in der DDR geschitzten Exarchen des Moskauer Patriarchats und
spateren Leiter des AuBenamtes (Sagorsk IV), Metropolit Aleksij von
Tallinn, dem jetzigen Patriarchen (Sagorsk V), Metropolit Nikodim von
Lvov (Sagorsk VI), Metropolit Joann von Leningrad und Ladoga
(Sagorsk VII).
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Kirchlich wurden die Gespriche hoch eingestuft. So gaben der Patriarch
von Moskau und ganz RuBland bzw. die Konferenz der Kirchenleitungen
des Bundes der Evangelischen Kirchen in der DDR Empfinge bzw. sandte
der Patriarch GruBtelegramme.

Die Ergebnisse der Gespriche, wie sie sich in dem Kommuniqué und den
Thesenreihen zu den Vortragen niederschlugen, wurden offiziell vom Heili-
gen Synod der ROK bzw. der Konferenz der Kirchenleitungen zur Kenntnis
genommen und gutgeheillen.

Auf beiden Seiten war man sich der Einbettung in und der Verantwortung
vor der Gesamtdkumene, speziell dem ORK und der Konferenz Européischer
Kirchen, bewuBt. Ohne die Zusammenarbeit und die gemeinsamen Erfah-
rungen in diesen 6kumenischen GroBstrukturen wiren die Gespriche gewil3
nicht so schnell begonnen und ziigig und erfolgreich fortgesetzt worden.

Bischof Krusche sagte 1974: ,,Auch wenn unsere Gesprédche keine Eini-
gungsverhandlungen sind, so geschehen sie doch auf dem Grunde der Ein-
heit, die wir in Christus haben ... Wir halten unsere Gespriche fiir eine
Form und ein Element der Konziliaritit, die die Kommission fiir Glauben
und Kirchenverfassung 1971 in Lowen beschrieben hat als ,,das Zusammen-
kommen von Christen — ortlich, regional oder weltweit — zu gemeinsamem
Gebet, zu Beratung und Entscheidung in dem Glauben, daB der Heilige
Geist solche Zusammenkunft fiir seine eigenen Zwecke der Verséhnung,
Erneuerung und Umgestaltung der Kirche benutzen kann, indem er sie zur
Fiille der Wahrheit und der Liebe hinfiihrt. "

5. Das inhaltliche und methodische Spezifikum der Sagorsker Gespriche

Wollten die Sagorsker Gespriache dkumenische und theologische Qualitét
gewinnen, so muBiten sie neben dem kirchenpolitischen Proprium nach Ziel,
Methode und Gespriachsgegenstand auch zu einem theologischen Charakte-
ristikum finden, um noch einen wirklichen Beitrag zum umfassenden dku-
menischen und orthodox-protestantischen Gesprach leisten zu kénnen.

Erinnern wir uns: Es hatte sich bis 1974 bereits eine ganze Fiille ortho-
dox-protestantischer Gespriche etabliert. In den USA die orthodox-lutheri-
schen und orthodox-reformierten Gespriche; die EKD fiihrte theologische
Gespriche mit dem Okumenischen Patriarchat von Konstantinopel und der
ROK; — und umgekehrt war die ROK allein in drei Dialoge mit protestan-
tischen Kirchen eingetreten: Mit der EKD, mit der Evangelisch-Lutheri-
schen Kirche von Finnland (1970 bis 1977 vier Gesprichsginge) und mit der
Reformierten Kirche.
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Die Gespriche der ROK mit der EKD und der Evangelisch-Lutherischen
Kirche von Finnland waren und sind an theologischen Loci orientiert. Man
behandelte u.a. folgende: Schrift und Tradition, Taufe, Heiliger Geist
(Arnoldshain II), Auferstehung, Eucharistie usw."

Gegeniiber diesen an dogmatischen Loci ausgerichteten Gesprachsgédn-
gen, die darauf abzielen, durch theologische Information und Diskussion
einen gemeinsamen Bereich theologisch tolerabler Aussagen zu gewinnen,
war Sagorsk I und blieben die Sagorsker Gespriche auf den beiden Kirchen
gemeinsamen Zeugnisauftrag ausgerichtet, seine theologischen und prak-
tischen Implikate und Konsequenzen zu bedenken. Man war damit konkret
und aktuell auf den Dienst und das Zeugnis beider Kirchen und ihrer
Gemeinden bezogen. Beide Kirchen traten von der Mitte ihrer geistlichen
Existenz und theologischen Bemiihung in das Gesprich miteinander ein;
denn von ihrem reformatorischen Grundanliegen her ist jede evangelische
Kirche an die Verkiindigung des Wortes Gottes gewiesen, wie andererseits
die orthodoxe Kirche, Theologie und Spiritualitit aus der Anbetung lebt,
die im Gottesdienst zentriert ist.

So gewannen von der Ausrichtung auf die Verkiindigung heute her die
Sagorsker Gespriche einen dynamischen und produktiven Impetus und
zugleich unter den zahlreichen protestantisch-orthodoxen Dialogen auch
nach Thema, Methode und Ziel ihr Proprium. Dieselbe Orientierung auf
das Verstindnis des Evangeliums und seine Verkiindigung heute wurde
sowohl bei den Gesprichen zwischen dem Einheitssekretariat der Romisch-
Katholischen Kirche und dem Lutherischen Weltbund (Dokument von
Malta) wie bei der Ausarbeitung der Leuenberger Konkordie und auch in
den ,Werkstattberichten** in der DDR praktiziert. Soweit wir sehen, wurde
diese Methode aber in Sagorsk I und den folgenden Sagorsker Gespréachen
zum ersten Mal in einem orthodox-evangelischen Dialog bewuft und
erfolgreich erprobt.

6. Positive Zwischenbilanz

Die Sagorsker Gespriche waren nicht in sich ein pneumatisches Gesche-
hen, aber sie entbehrten auch nicht die Ziige eines solchen. Als Griinde
dafiir sind anzufiihren: Die Gespriche waren iiberhaupt nur zustandege-
kommen aus theologischen Motiven, die fiir alle Gespriche konstitutiv
geblieben sind. Sie wurden gefiihrt von offiziell beauftragten Vertretern
ihrer Kirchen. Sie waren getragen von gemeinsamem Gebet und Gottes-
dienst, d. h. die Gesprichspartner griindeten eine ,,Dialoggemeinde*. Diese
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Dialoggemeinde steht wie jede Gemeinde Jesu Christi unter der VerheiBung
der Gegenwart des Heiligen Geistes, und sie steht z. T. in engem Kontakt zur
Ortsgemeinde und Ortskirche. Um diesen Kontakt bemiihten sich alle Teil-
nehmer des Dialogs.

Christen der Ortsgemeinden verstanden die Gespréche als Ermutigung zu
ihrem Christsein. Die Gesamtgemeinde vor Ort betete fiir die Gespréche.
Sagorsk II in Erfurt z.B. wurde mit einem unvergefBlichen evangelisch-
katholisch-orthodoxen Gottesdienst im katholischen Dom in Erfurt begon-
nen. Auch nach den Gesprichen blieben Gesprichspartner im Gebet mit-
einander verbunden.

Die Gesamtkirchen nahmen vom Verlauf der Gespriche Kenntnis und
billigten ihre Ergebnisse offizios bzw. offiziell: ,,das ist zwar noch kein
eigentlicher Rezeptionsvorgang, aber jedenfalls doch mehr als ein blofies
Zurkenntnisnehmen*“*?. Den Gesprichen ist — wie Bischof Krusche sagte —
,,das Geschenk des Vertrauens* zuteil geworden, ,,das es uns ermoglicht
hat, uns gegenseitig in die Augen und doch wohl auch ein Stiick ins Herz
zu sehen, mit Erwartung aufeinander zu héren und unverschliisselt mitein-
ander zu reden‘!. SchlieBlich beteten die Gesprichspartner, ,,daB unsere
Begegnung eine Begegnung im Heiligen Geist sein mdchte, der uns erleuch-
tet und fiireinander 6ffnet und uns in alle Wahrheit leitet*".

Einige konkrete Ergebnisse seien hier besonders festgehalten:

Sagorsk I vermerkte: ,,Die Verkiindigung des Evangeliums an alle Kreatur
(Mk 16,16) ist der Kirche von ihrem Herrn fiir alle Zeiten aufgetragen. Sie
ist Fortsetzung des Wirkens seiner Apostel. Der bleibende Inhalt der Ver-
kiindigung ist der fiir uns gekreuzigte, auferstandene und erhéhte Herr
Jesus Christus (1 Kor 1,23; 1 Kor 15,20; Mk 16,19).16

Damit hatten die evangelischen Teilnehmer des Gesprichs die Verkiindi-
gung der ROK als rechte Christuspredigt qualifiziert.

Sodann stellte man fest: ,,Die Kirchen der Reformation treffen sich mit
der orthodoxen Kirche in dem Festhalten an dem christologischen und trini-
tarischen Bekenntnis der Alten Kirche.*!’

In Sagorsk VI (1987) hat man gegenseitig die Taufe anerkannt. ,,Dies ist
zugleich Ausdruck dafiir, dafl wir auf dem Wege zur sichtbaren Einheit der
Kirchen sind.‘“!® Bereits im Kommuniqué von 1984 (Sagorsk V) findet sich
der Satz: ,,Die evangelische Seite . .. anerkennt Taufe und Eucharistie der
Orthodoxen Kirche als mit der Hl. Schrift iibereinstimmenden Ausdruck
des apostolischen Glaubens.“!?®

Auf dem Hintergrund von Confessio Augustana VII haben damit die Ver-
treter des Bundes der Evangelischen Kirchen in der DDR die Orthodoxe
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Kirche (also auch die ROK) als Kirche Jesu Christi anerkannt. Damit wurde
in einem eigenstindigen Gesprichsgang nachvollzogen, was die Vertreter
der EKD im dritten Arnoldshainer Gesprich mit der ROK (1967) festgestellt
hatten.?

Fassen wir zusammen: Die Sagorsker Gespriche waren also Gespriiche
nicht ohne pneumatische Ziige. Und doch mochte ich der Wahrheit und
dem Verlauf dieser Gespriache gemaB hinzufiigen, sie waren auch Gespriiche
voll theologischer und ékumenischer Probleme.

7. Probleme der Sagorsker Gespriche

Die Sagorsker Gesprache — wie mutatis mutandis bilaterale und multila-
terale Gespriche iiberhaupt — sind Gespriiche voller editorischer, organisa-
torischer, struktureller, kirchenpolitischer, kirchlicher, theologischer und
Okumenischer Probleme. Die wichtigsten davon will ich im folgenden
gedrangt zur Sprache bringen.

7.1 Probleme der Publikation

Das offizielle Material von Sagorsk I bis VI ist in der Zeitschrift ,,Die
Zeichen der Zeit*, Berlin verdffentlicht (1/1975; 1/1977; 6/1979; 6/1986).
1982 ist fiir Sagorsk I bis I1I eine Gesamtausgabe erschienen: ,,Die theologi-
schen Gespriche zwischen der Russischen Orthodoxen Kirche und dem
Bund der Evangelischen Kirchen in der DDR, 1974 bis 1978; Berichte —
Referate — Dokumente,” hg. von Christoph Demke, 222 S., Evangelische
Verlagsanstalt Berlin.

Das Material der Gespriche ist anfangs fast vollstindig, spiter nur noch
teilweise in der Zeitschrift des Moskauer Exarchats fiir Berlin und Mitteleu-
ropa ,,Stimme der Orthodoxie*“, Berlin, publiziert worden. Auch das
,,Zurnal Moskovskoj Patriarchii*, Moskau, hat die Kommuniqués,
Zusammenfassungen der Vortrige, die Telegramme des Patriarchen, die
Eroffnungs- und Schlufireden, z.T. die Predigten und wenige orthodoxe
Vortrige seinen Lesern zur Kenntnis gebracht.2

Im Klartext heifit dies: Bisher ist kein deutscher Vortrag in russischer
Sprache, d.h. fiir das Kirchenvolk verstdndlich, in der kirchlichen Presse
der Sowjetunion verdffentlicht worden. Das kann ich mit Bestimmtheit fiir
Sagorsk I bis IV sagen, fiir V und VI wurde ich es miide, dem nachzugehen.
Dabei ist gewil zu beriicksichtigen, daB das 6kumenische Material fiir die
kirchliche Presse der ROK stiindig gewachsen ist. AuBer den Kommuniqués
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usw. liegen als zusammenhingende deutsche Texte in russischer Sprache
bisher vor: die Eroffnungs- und SchluBreden von Bischof Dr. Krusche
(ZMP 9/1974; 12/1976; 12/1978) und ein Vorblick auf Sagorsk IV von
Bischof Dr. Demke (ZMP 10/1981). Von Bischof Michail (Mudjugin) und
Prof. Skurat sind jeweils zwei Vortrige publiziert worden (ZMP 7/1979;
11/12/1981; 1/1979; 10/1981).

Geradezu abenteuerlich ist die Publikation der Vortrige von Sagorsk I.
Giinter Jacob hatte die Ideologiedebatte im ORK fiir die Darstellung der
Verhiltnisse in der DDR benutzt. Der Bund der Ev. Kirchen in der DDR
entschied, entweder das ganze oder gar kein Material zu publizieren. Dar-
aufthin konnte offiziell nichts erscheinen. Immerhin gab das Evangelische
Verlagswerk Stuttgart 1975 Giinter Jacobs Beitrag als Sonderdruck heraus:
,»,Der Christ in der sozialistischen Gesellschaft. Theologische Probleme und
Folgerungen. Ein Sagorsker Vortrag®. Ein Jahr spiter folgte ihm der Bei-
trag Werner Krusches: ,,Die Predigt im Gottesdienst der Gemeinde heute
(,»in: Kerygma und Dogma*““, 1976, S. 77 bis 95). Das iibrige Material publi-
zierte unabhingig von allen Schwierigkeiten die ,,Stimme der Orthodoxie®.
Unpubliziert blieb allerdings der m.E. bedeutsame Vortrag von Vitalij
Borovoj: ,,Die Erfahrung des kirchlichen Lebens in unserer Gesellschaft*.
Bruchstiicke davon sind in meiner Zusammenfassung fiir Sagorsk I bis III,
hrsg. von Demke, nachzulesen; denn auch diese Ausgabe konnte das
gesamte Material von Sagorsk I nicht vorlegen und muBte sich auf eine
Zusammenfassung beschrinken. So ist die ,,Stimme der Orthodoxie® zu
dem wichtigsten und schnellsten Publikationsorgan fiir die Sagorsker
Gespriche geworden. Die ,,Stimme* hat das Material fiir Sagorsk IV voll-
standig publiziert, fiir Sagorsk V und VI aber nur die offiziellen Erklirun-
gen und einige Vortrige: drei orthodoxe (Bischof Aleksandr von Dmitrov,
Exarch German von Berlin und Mitteleuropa und Vladimir Ivanov) und
zwei evangelische (Bischof Demke und Wolfgang Ullmann).?!

Im evangelischen Bereich liegt fiir die letzten drei Gespriche, also fiir
Sagorsk IV bis VI, nur eine Publikation von Sagorsk V in den ,,Zeichen der
Zeit* 6/1986, S.151 bis 155 vor, d.h. es sind nur Zusammenfassungen der
Vortrige, aber kein Vortrag vollstindig publiziert worden. Die Evangelische
Verlagsanstalt Berlin hat es abgelehnt, die drei letzten Gespriche in einem
Band, wie einst Sagorsk I bis III, herauszubringen.

Ich halte diese Entwicklung fiir ebenso bezeichnend wie bedenklich. Die
Sagorsker Gespriche sind dabei, das Ohr der Leser zu verlieren. Die ortho-
doxe Seite publiziert das Material wesentlich deutsch in der ,,Stimme der
Orthodoxie“. Moge das Material also original bzw. in russischen Uberset-
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zungen in den Archiven des AuBenamtes bzw. der Geistlichen Akademien
schlummern, so kénnen es dort immerhin Okumeniker, Konfessionskund-
ler und Studenten benutzen.

7.2 Das Echo in den Kirchen

7.2.1 Die evangelische Seite

7.2.1.1 Das Echo in den Gemeinden ist gering, denn man fragt mehr nach
dem Leben und den Lebensbedingungen von Christen in der Sowjetunion als
nach der Theologie der Orthodoxen bzw. nach theologischen Gespriachen.
Doch haben die Sagorsker Gespriche zu einer Offnung der Gemeinden in
Richtung Sowjetunion und ROK beigetragen. Die echte Beteiligung an Ver-
anstaltungen aus AnlaBl des Millenniums der Taufe der Russen, auch von
Nichtchristen, war bemerkenswert. Ich denke an das Kolloquium im April
1988 in Halle, an den orthodoxen Gottesdienst in Leipzig, das Exarchen-
Millennium am 9. September 1988 in Berlin oder den Verkauf der Touristen-
information.?? Die Glieder von Gemeinden, aber auch Nichtchristen, werden
in ihrem Interesse fiir die ROK und die Sowjetunion durch das Wissen ge-
stiarkt: Unseren Kirchen sind die Orthodoxen, im Volksmund oft auch Russen
genannt, so wichtig, daB sie theologische Gespriache mit ihnen fithren.

In der Zeit vor der Wende gab es in der DDR ein echtes, ja geradezu
gespanntes Interesse an den Vorgingen in der Sowjetunion. Seit der Off-
nung der deutsch-deutschen Grenze im Herbst 1989 sinkt das Interesse,
doch bemiihen sich nicht wenige evangelische und katholische Gemeinden
in der einstigen DDR, ein personliches Verhiltnis zu Soldaten und Offizie-
ren der Roten Armee herzustellen.

7.2.1.2 In den Ausbildungsstitten informiert man iiber die Sagorsker
Gespriche. Das Interesse dafiir, wie fiir die Okumene insgesamt, ist mittel-
méBig. GroBeres Interesse zeigen diejenigen, die Kontakte zur ROK oder
zur Sowjetunion haben.

7.2.1.3 Aus erster Hand werden die okumenischen Gremien des Kirchen-
bundes, etwa die Okumenische Kommission, der Facharbeitskreis I, der
Facharbeitskreis Orthodoxie, der Melanchthonarbeitskreis und nicht zu
vergessen die Pastoralkollegs fiir Orthodoxie informiert. Sie sind z. T. inten-
siv an Vorbereitung, theologischer Planung, Vollzug und Nachbearbeitung
der Gespriche beteiligt. Die Gesprache werden nicht nur von Theologen
gefiihrt, beteiligt sind neuerlich auch synodale Laien, Vertreter der pastora-
len Arbeit, leitende Geistliche. Produktiv war seit Sagorsk III die theolo-
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gische Nacharbeit im Gesprich zwischen Nichtbeteiligten und an den
Gespréachen Beteiligten.

Die intensive Vorbereitung und Nacharbeit der Gespriche durch Theo-
logen, auch Spezialisten und Laien in der Evangelisch-Lutherischen Kirche
Finnlands sind freilich weit besser als unsere Bemithungen. In Finnland —
dies ist mein Eindruck — sind die Gespriche eine Herausforderung und
eine Aufgabe der Gesamtkirche. Sie sind eine Herausforderung auch fiir die
Theologie. So versucht etwa Tuomo Mannermaa und seine Schule, Luther
von der Vergottung, der Theosis her zu verstehen.? Mag das dem ganzen
Luther auch nicht gerecht werden, allein der Versuch ist produktiv.

1.2.1.4 Im universitiren Bereich ist man an den Gespriachen beteiligt,
nimmt sie positiv zur Kenntnis, — auf seiten der CDU/DDR und des
Staatssekretariats fiir Kirchenfragen war man lebhaft daran interessiert.

7.2.2 Die orthodoxe Seite

7.2.2.1 Nur die 6kumenisch berithrten und berithrbaren Gemeinden
wissen von den Gesprichen, also etwa die Gemeinden in und um Moskau,
Leningrad, Kiew, Odessa, Pskov, Tallinn, Riga usw. Die Gemeinden im Bal-
tikum erfuhren gewifl von den Sagorsker Gespriachen durch die evange-
lischen Teilnehmer an Sagorsk V.

7.2.2.2 In den Ausbildungsstdtten nehmen ein Teil der Studenten, besonders
die spateren 6kumenischen Kader, und ein Teil des Lehrkérpers am okume-
nischen Geschehen teil. Die Kenntnis moderner Fremdsprachen ist freilich bei
Dozenten und Studenten gering. Zum Teil halten Studenten die theologisch
unwichtige Okumene nur fiir ein Mittel, AuBenkontakte aufzubauen.

7.2.2.3 Die Okumenische Kommission der ROK plant wohl die Ge-
spriche, der HI. Synod aber bestimmt die Zusammensetzung der Delega-
tion, nimmt die Ergebnisse zur Kenntnis und billigt sie.

7.2.2.4 Ob die Sagorsker Gespriche ebenso wie andere bilaterale oder
panorthodox-evangelische Gespriche eine Herausforderung fiir die Theo-
logie sind, ist schwer zu sagen.

In sich gewinnen die Gespriche Struktur und Gewicht. Wirken sie auch
dariiber hinaus? Beziige auf die Gespriche auBerhalb der Gesprichs-
prozesse bzw. eine Reflexion iiber die Gespriche finden sich selten.?

7.3 Wesen und Ziel der Gespriche

Uber Wesen und Ziel der Gespréche ist bisher systematisch wenig nachge-
dacht worden ... und das ist gut so. Versuche einer auch systematischen
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Bestandsaufnahme liegen bisher aus dem westlichen Bereich vor in dem
Bericht der orthodoxen Gesprichsgruppen an den Rat der EKD (1980)%,
von Reinhard Slenczka (Oktober 1984) und von Wolfgang A. Bienert?
(April 1986).

Es kommt nicht darauf an, Modelle zu entwickeln, sondern — und das
ist ein Grundanliegen meines Beitrags — den Gesprdachen mehr kirchliche,
6kumenische, theologische und spirituelle Wirklichkeit zu vermitteln. Der
Entwurf der drei orthodoxen Gespriachsgruppen der EKD fiir die Ratssit-
zung der EKD vom 9. Juni 1980 nennt als Ziel der Gespriche ,,gegenseitiges
Kennenlernen*: ,,Die Gespriche sind in sich ein Beispiel fiir kirchliche
Begegnung trotz duBerer Spannungen.“?® Auch wenn die Gespriche des
Bundes mit der ROK keine FEinigungsverhandlungen®, auch keine
Lehrgespriche® darstellen, beschrieb sie Bischof Krusche 1974 sachgerecht
als ,,eine Form und ein Element der Konziliaritat. . %

Im Riickblick auf 10 Jahre Sagorsker Gespriche resiimiert das Kommuni-
qué von Sagorsk V 1984: ,,Die Gespriachspartner haben ihre Gemeinschaft
in Christus lebendig in der allen Christen gebotenen Nachfolge erfahren. So
haben sie gelernt, mit Verstindnis und Intensitit aufeinander zu horen. Sie
konnten MiBverstindnisse abbauen und wurden zu einer neuen Sicht ihrer
theologischen Erkenntnisse und zu gemeinsamen spirituellen Erfahrungen
als Briider im Glauben gefiihrt.*“*2

Die Gesprichspartner sind also eine Gemeinschaft der Nachfolge, des
Aufeinanderhorens, der theologischen Arbeit und Erkenntnis, gemeinsamer
spiritueller Erfahrung. Sie sind damit eine auch ekklesiologisch eindeutig
qualifizierte Gruppe. So stellen sich uns die Sagorsker Gespriche dar als
kirchlich qualifizierte und legitimierte, als theologisch verbindliche Gespra-
che zwischen einander verpflichteten Kirchen.

7.4 Struktur, Instrumentarium und Thematik

Die Sagorsker Gespriche werden ihrer ausgesprochen hohen Qualifika-
tion, auch dem gemeinsamen Verkiindigungsauftrag, vor dem die beteilig-
ten Kirchen in ihren sozialistischen Gesellschaften stehen, nur bedingt
gerecht.

Ich beginne mit der Thematik:

Sagorsk I und II standen ganz im Zeichen des gemeinsamen Verkiindi-
gungsauftrags. Sagorsk III wandte sich — zum ersten Mal in einem bilate-
ralen Dialog und durchaus produktiv — der ekklesiologischen Problematik
zu. Sagorsk V und VI (Amt und Taufe) wandten sich der bilateralen Aufar-
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beitung der Limatexte zu, stellten sich damit in den gréBeren kumenischen
Kontext. So begriilenswert diese Wendung war — ich frage mich, ob sie
nicht zur traditionellen Locusmethode zuriickfiihrt.

Sagorsk VII (Okt. 1990) behandelte aber nicht — das hitte in der Auf-
arbeitung der Lima-Dokumente nahegelegen — die Eucharistie, sondern
wandte sich mit dem Thema: ,,Die Rolle der Kirche in der sich erneuernden
Gesellschaft* wiederum den Herausforderungen von Sagorsk I und II zu:
Verkiindigung und Leben von Christen und Kirchen in der Nachfolge Jesu.
Damit kehrte das letzte Sagorsker Gesprich zu den Anfingen zuriick und
kam — meiner Meinung zu Recht — zu dem durch den Gesprichsgang
selbst gewiesenen AbschluB.

Ich zitiere aus dem Kommuniqué:

In der UdSSR ,,wird das Fundament fiir den Aufbau des demokratischen
Rechtsstaates gelegt. Unter den komplizierten Bedingungen der Ubergangs-
periode unterstiitzt die Kirche alle Krifte, die zur Schaffung einer Gesell-
schaft auf den Prinzipien des Pluralismus und der Demokratie beitragen.
Die Teilnehmer des Bundes der Evangelischen Kirchen freuten sich, den Tag
der Vereinigung der beiden deutschen Staaten im Kreise der orthodoxen
Briider im Dreifaltigkeitskloster des hl. Sergij in Sagorsk zu erleben. Die
deutschen Teilnehmer brachten ihre Hoffnung zum Ausdruck, daB die deut-
sche Vereinigung ein Beitrag zum Aufbau eines gemeinsamen Hauses
Europa werde, in dem alle Vélker Europas als gleichberechtigte Partner mit-
einander in Frieden leben kénnen.

Wir Christen weichen immer wieder weit von dem Ziel unserer Berufung
ab. Das gilt auch im Blick auf die hinter uns liegende schwere Zeit. Auch
in unseren Kirchen haben wir oft geschwiegen, wo wir hitten reden sollen.
Und manches Reden wirkte wie ein Einverstindnis mit den Machthabern
und ihrer Politik. Darum ruft uns unser Herr Jesus Christus auch in den
gegenwirtigen Verdnderungen zur BuBe. ,,Tut BuBe und glaubt an das Evan-
gelium . (Mk 1,16).%

Die Delegationen schlagen vor, daB auch unter sich dndernden Verhilt-
nissen ,,die Beziehungen unserer Kirchen auf allen Ebenen des kirchlichen
Lebens weiterentwickelt werden.“ Besonders genannt werden Diakonie,
Kinder- und Jugendarbeit, ,,Begegnung von Gemeinden*. Auch sollte die
»bisherige Zusammenarbeit im Einsatz fiir Frieden und Menschenrechte
fortgesetzt werden, um ein Wiederaufleben des fritheren Ost-West-Konflik-
tes zu verhindern®,

Ebenso wichtig wie das SchluBdokument war der Gesprichsvorgang.
Lebhaft gerungen wurde um die Frage, wer denn zur BuBe und ,,Erneue-
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rung des Sinnes‘‘ aufgerufen sei, die Christen persénlich, Gemeinden oder
vielleicht die Kirche selbst. Die Situation traf das Wort eines orthodoxen
Vaters: ,,Ohne Erneuerung kann es nicht weitergehen!*

Zur Struktur und zum Instrumentarium der Gespriche:

Auch die 6kumenische Situation dndert sich in der Sowjetunion von Tag zu
Tag — und ohne eine echte Erneuerung wird Okumene sich in der Sowjet-
union weder behaupten noch kann sie fortgelebt werden. Was hei3t das?

Die Sagorsker Gespriache waren notwendig und produktiv, neue Gespri-
che miissen die begonnene Arbeit fortsetzen. Doch sollte dies mit einer
neuen Struktur, mit einem neuen Instrumentarium, ja auch mit neuen The-
men geschehen. Was ein mégliches neues Thema betrifft, so habe ich 1989
vorgeschlagen, das Ménchtum unter den neuzeitlichen Aspekten einer aske-
tischen Weltkultur zu behandeln.*

Die Sagorsker Gespriche waren per definitionem keine Lehrgespriche,
wurden aber groBtenteils im Stil von Lehrgesprachen durchgefiihrt. Lehrge-
spriche sind das klassische theologische Instrumentarium eines konfessio-
nellen Zeitalters. Wir sollten im Vollzug, d.h. in der Tat, in das Zeitalter der
Okumene aufbrechen, in das wir mit den beiden ersten und dem letzten der
Sagorsker Gespriche, d.h. mit der gemeinsamen Arbeit an einer gemeinsa-
men Herausforderung m.E. schon ein wenig eingezogen waren. Das hitte
Auswirkungen auf Struktur und Instrumentarium der Gespriche.

Dialoge im dkumenischen Zeitalter sind ganzheitliche Prozesse, das ist
fiir mich das wichtigste Ergebnis der Studie des Deutschen Okumenischen
Studienausschusses ,.Theologie der Okumene — 6kumenische Theoriebil-
dung® (Johannes Brosseder — Laurentius Klein — Konrad Raiser)®. Wir
miissen uns kiinftig nicht nur in die Literatur des Dialogpartners einlesen
— das ist schon schwierig genug —, wir miissen uns auch in die Partnerkir-
che einleben. Es werden wohl nicht mehr die gemeinsamen Andachten und
die wenigen Tage der Besuchsprogramme geniigen. Die Arbeit wird schwie-
riger und linger — aber sie wird auch abenteuerlicher und verheiBungsvol-
ler. Im Zeitalter der Okumene und des neuen Denkens, d. h. einer Haltung,
die durch Beriihrungsdngste hindurch zu neuen Ufern aufbricht, geniigt es
nicht mehr, von einer sicheren eigenen Basis aus alle drei Jahre einen Dialog
zu fithren und in mithsamer Arbeit ein gemeinsames Kommuniqué zu erar-
beiten. Sind Dialoge ganzheitliche Prozesse, dann miissen sie breiter, konti-
nuierlicher und intensiver gefithrt werden.

Abschlieend wage ich, die Bestandsaufnahme der Sagorsker Gespréche
einem Bilde anzuvertrauen: Im Strom der Zeit, in der Okumene und vor
Augen und Ohren des Dialogpartners hat jede Gruppe ihre Pfeiler in den
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Grund getrieben. Von ihrem Pfeiler her haben die Gruppen sich Seile zuzu-
werfen versucht. Manche Seile verfehlten den anderen Pfeiler, manche
erreichten ihn. Ob und wieviele Glieder der Gruppen es wagten, an den Sei-
len zum anderen Pfeiler hiniiberzuhangeln, ob und wieviele Glieder auf der
jeweils anderen Seite ankamen, ist unbekannt. Mogen Pfeiler und Seile
kommenden Stiirmen standhalten! Jetzt aber gilt es, nicht nur Pfeiler einzu-
rammen und sich Seile zuzuwerfen, jetzt muB in reiBenderem Strom und
wilderen Stiirmen der Briickenbau gewagt werden — von beiden Seiten.
»wenn der Herr nicht die Briicke baut, so arbeiten umsonst, die daran
bauen. Doch Geschick von Christenheit und Okumene, Schicksal Europas
in unseren Tagen werden sich auch an diesem Briickenbau entscheiden.
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Der Uniatismus und der Dialog zwischen der rémisch-
katholischen Kirche und der orthodoxen Kirche

VON MIRCEA BASARAB

Die zweite Halfte des Jahres 1989 brachte radikale Verinderungen in das
politische Leben Osteuropas. Ein totalitires System, wegen seines Wider-
standes gegen die menschlichen Werte verachtet, erstickte wirtschaftlich
und ideologisch in seinen eigenen Verirrungen. Das BewuBtsein der Massen
(,,Wir sind das Volk‘‘) konnte von den Fanatikern des Totalitarismus nicht
mehr im Zaum gehalten werden. Wir alle sind Zeugen einer Erneuerung
Europas geworden, das ein System zu Grabe trug, das uns ein halbes Jahr-
hundert wie ein Alptraum plagte.

Den ideologischen und politischen Anderungen folgte eine geistige und
geistliche Erneuerung. Die Kirche, jahrzehntelang an den Rand der Gesell-
schaft geschoben, hat ihre natiirliche Stelle wiedergewonnen. Dort, wo die
Unterdriickung die Darstellung religioser Vorgéinge verboten hatte, erschien
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