Die menschliche Dimension der Konferenz fiir
Sicherheit und Zusammenarbeit in Europa —
ein Impuls fiir kirchliches Handeln

Einleitung

Im Jahre 1979 hatten die Konferenz Europiischer Kirchen (KEK), der Nationalrat
der Kirchen Christi in den USA und der Kanadische Rat der Kirchen die Initiative
ergriffen zum ,,Menschenrechtsprogramm der Kirchen zur Verwirklichung der
SchluBakte von Helsinki‘. Dieses Programm (von 1980 bis 1986) sollte den Kirchen
in den Teilnehmerstaaten der KSZE dazu dienen, gemeinsam auf dem Gebiet der
Menschenrechte tétig zu werden. Danach wurde, ausgehend von der IX. Vollver-
sammlung der Konferenz Européischer Kirchen 1986 in Stirling, die Arbeit in verdn-
derter Struktur fortgesetzt. Die KEK hat einen Arbeitsausschufl gebildet, der unter
der Thematik ,,Frieden, Gerechtigkeit, Menschenrechte** sowohl den Helsinki-Pro-
zef} in gréferer Breite behandeln als auch die Verbindung zum konziliaren 6kumeni-
schen Prozef} fiir Gerechtigkeit, Frieden und die Bewahrung der Schépfung herstel-
len soll. Ein Teil dieses Ausschusses bildet mit Vertretern aus Kirchen in den USA
und Kanada einen Arbeitsausschuf, in dem die gemeinsamen Anliegen des bisheri-
gen Menschenrechtsprogramms weitergefithrt werden sollen. Als ein Schwerpunkt
der Arbeit des Menschenrechtsprogramms und auch in seiner Nachfolge hat sich die
Begleitung von zwei KSZE-Expertentreffen (1985 in Ottawa zu Fragen der Men-
schenrechte und 1986 in Gwatt zu ,,Menschliche Kontakte*) und des Wiener Folge-
treffens ergeben. Besonders intensiv wurde das Thema ,,Menschliche Kontakte*
durch eine Konferenz der Kirchen 1986 in Gwatt / Bern vorbereitet. Diese Konferenz
hat in einem SchluB3bericht (epd Nr. 12/1986) eine Reihe von Empfehlungen erar-
beitet, die in der Folge den Delegationen beim Expertentreffen und spéter auch beim
Wiener Folgetreffen zugénglich gemacht worden sind. Dieser SchluBBbericht sowie
Materialien und Informationen, die sich aus der Begleitung der KSZE-Treffen erge-
ben haben, sind auch den Mitgliedskirchen der KEK zugeleitet worden. Einige Kir-
chen haben dieses Material bei entsprechenden Gesprdchen mit Vertretern ihrer
Regierungen verwendet.

Nachdem das Wiener Treffen zu einem umfangreichen abschlieBenden Dokument
gefiihrt hat, ist es wohl sinnvoll, sich mit diesem Dokument zu beschéftigen und
nach SchluBlfolgerungen fiir die weitere 6kumenische Arbeit damit zu fragen. Bei
dem hier zur Verfiigung stehenden Raum kann das nur in einer engen Begrenzung
geschehen. Ausgangspunkt fiir die Betrachtung soll daher die menschliche Dimen-
sion der KSZE sein.

1. Die menschliche Dimension im Gesamtzusammenhang
des KSZE-Prozesses

Das abschlieBende Dokument des Wiener KSZE-Folgetreffens (im folgenden kurz
Wiener Dokument) hat gegeniiber den bisherigen Dokumenten im KSZE-Prozel3
einen neuen Abschnitt unter der Uberschrift ,,menschliche Dimension der KSZE*¢
eingefiithrt. Damit hat ein wesentliches Element, das den KSZE-Prozefl von Anfang
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an erheblich bestimmte, einen addquaten Ausdruck gefunden. Dieser Abschnitt des
Wiener Dokuments weist ausdriicklich hin auf die ,,Verpflichtungen betreffend die
Achtung aller Menschenrechte und Grundfreiheiten, die menschlichen Kontakte
und andere Fragen von gleichfalls humanitdrer Art*, welche die Teilnehmerstaaten
im KSZE-Proze3 eingegangen sind.

Die Schlufiakte von Helsinki 1975 hatte ein Programm formuliert fiir das gemein-
same Bemiihen um Sicherheit und Zusammenarbeit der Teilnehmerstaaten, insbe-
sondere in den drei Hauptbereichen, den sogenannten ,,Kérben‘

— Fragen der Sicherheit in Europa,

— die Zusammenarbeit in den Bereichen von Wirtschaft, Wissenschaft, Technik
und Umwelt sowie

— die Zusammenarbeit in humanitidren und anderen Bereichen.

Dabei enthélt der erste Korb in den dort formulierten Prinzipien grundlegende
Aussagen zur Achtung der Menschenrechte. Im dritten Korb finden sich eine Reihe
konkreter Aussagen fiir die Zusammenarbeit im humanitidren Bereich, die die Teil-
nehmerstaaten zum Handeln verpflichten. Vor allem an diese Aussagen zu den Men-
schenrechten und zur Zusammenarbeit im humanitidren Bereich kniipfte die Arbeit
des Menschenrechtsprogramms der Kirchen an* In diesen Aussagen findet die
menschliche Dimension der KSZE ihren speziellen Ausdruck.

Man wiirde dieser menschlichen Dimension aber nicht gerecht, wenn man sie auf
bestimmte Sachbereiche einengen wiirde. Es handelt sich vielmehr um eine Dimen-
sion, die alle Sachbereiche durchdringen muf}. Damit weist die menschliche Dimen-
sion auf einen grundlegenden Charakter des KSZE-Prozesses hin, und zwar die
untrennbare Zusammengehorigkeit all seiner Sachbereiche. Vertrauensbildung zwi-
schen den Staaten und ihr friedliches Zusammenleben werden gestort, wenn es Staa-
ten nicht gelingt, Menschenrechte und andere humanitire Verpflichtungen zugun-
sten der in ihnen lebenden Menschen zu verwirklichen. Vertrauensbildung mit dem
Ziel des gemeinsamen Bemiihens um Sicherheit und darauf gegriindetes friedliches
Zusammenleben der Volker kann auch nicht nur eine Sache offizieller Regierungs-
vertreter sein. Wenn dadurch das Zusammenleben wirksam und dauerhaft bestimmt
werden soll, miissen die in diesen Staaten lebenden Menschen weitgehend einbezo-
gen werden. Deshalb sind ungehinderte Kontakte der Menschen {iber Staats- und
Blockgrenzen hinweg nicht nur ein spezielles humanitires Anliegen, sondern ein
dringendes Erfordernis im Sinne einer den gesamten ProzeB durchdringenden
menschlichen Dimension.

Andererseits ist der deutlich erkennbare politische Wille zum friedlichen Mitein-
ander der Staaten und darauf gegriindete dauernde Entspannung fiir manche Staa-
ten eine wesentliche Voraussetzung fiir die bessere Verwirklichung von Menschen-
rechten und anderen humanitaren Anliegen, insbesondere auch fiir die Verbesserung
der Moglichkeiten fiir menschliche Kontakte und schlieBlich die Beseitigung aller
Hindernisse fiir diese. Vor allem aber kénnen nur im Frieden Menschenrechte ge-
wihrleistet und humanitdre Anliegen verwirklicht werden. Es besteht somit ein

* Dariiber berichtete in dieser Zeitschrift unter dem Titel ,,Kirchen, KSZE und Menschen-

rechte — Entstehung, Umfeld und Verlauf der Menschenrechtsprogramme der Kirchen*
Eckhard Kriiger, siehe OR 3 /87, 289—302.
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unldsbarer gegenseitiger Sachzusammenhang zwischen Fragen der Sicherung des
Friedens und der Verwirklichung von Menschenrechten und anderen humanitéiren
Anliegen — ein Sachzusammenhang, in dem es keine einseitige Vorordnung geben
darf. In diesen Zusammenhang gehort auch der Sachbereich des zweiten Korbes.
Erwéhnt sei hier die Bedeutung, die wirtschaftliche Zusammenarbeit fiir die Lebens-
bedingungen der Menschen haben kann. Vor allem aber mufl bedacht werden, daf
weitgehende gegenseitige wirtschaftliche Verflechtung ein Faktor werden kann, der
Kriegfiihren unmoglich macht. In diesen Zusammenhang gehort ferner die Notwen-
digkeit gemeinsamer Bemithungen zum Schutz der Umwelt. Alle Bemiithungen um
Frieden und Menschenrechte werden belanglos, wenn der Mensch durch Zerstérung
seiner Umwelt die Existenzgrundlagen fiir sich und seine Mitgeschopfe vernichtet.
Andererseits braucht aber das Engagement des einzelnen fiir seine Umwelt die
Respektierung z.B. seines Rechtes auf Information und auf freie Meinungsdulle-
rung.

Menschliche Dimensionen des KSZE-Prozesses — das bedeutet also mehr als das
Eintreten fiir die Verwirklichung von Menschenrechten und bestimmten humanité-
ren Anliegen. Sie kénnen nur im Gesamtzusammenhang des KSZE-Prozesses zum
Zuge kommen. Dem hat das Menschenrechtsprogramm der Kirchen in seiner Arbeit
Rechnung getragen.

Auch die Begleitung und Beobachtung des Wiener Folgetreffens beschrénkte sich
nicht auf die unmittelbaren Fragen von Menschenrechten und humanitdrer Zusam-
menarbeit. In der abschliefenden Botschaft des Arbeitsausschusses in seiner frithe-
ren Zusammensetzung hatte es geheifien: ,,Das Programm hat in allen seinen Bemii-
hungen stets die Menschenrechte als einen integralen Bestandteil des gesamten
SchluBdokuments von Helsinki aufgefaBBt. Frieden, Entspannung, Vertrauensbil-
dung und Menschenrechte sind eng miteinander verwoben. . * Dem wurde in Stir-
ling fiir die jetzige Arbeit der KEK Rechnung getragen durch die Bildung des Aus-
schusses ,,Frieden, Gerechtigkeit, Menschenrechte®., Damit ist die Moglichkeit ver-
starkt, den Gesamtzusammenhang des KSZE-Prozesses im Auge zu haben und auch
zu anderen Bereichen Sachbeitrdge zu erarbeiten, und es besteht die Chance, aus
dem konziliaren ProzeB kommende Ergebnisse in den KSZE-Prozel3 einzubringen,
etwa die Stellung der Kirchen zur Frage des Abschreckungssystems und insbeson-
dere der atomaren Abschreckung. Unter dem Stichwort Gerechtigkeit wird es auch
darauf ankommen, daf} die Verbesserung der wirtschaftlichen Zusammenarbeit zwi-
schen den KSZE-Teilnehmerstaaten in ihrer weltweiten Wirkung gesehen wird. Die
Gefahr, dafl Verbesserungen im KSZE-Bereich zu Lasten der iibrigen Vélker gehen,
ist nicht zu iibersehen.

Die Zusammengehorigkeit der verschiedenen Elemente des KSZE-Prozesses ist
fiir die Kirchen jedoch nicht nur als politisches Prinzip dieses Prozesses zu respek-
tieren, sondern entspricht dem ganzheitlichen Auftrag, den der Mensch durch das
Liebesgebot und als fiir die Erhaltung der Schépfung verantwortliches Geschopf
Gottes hat.

I1. Spezielle Bestimmungen in den KSZE-Dokumenten
zur menschlichen Dimension

Der prinzipielle Zusammenhang aller Sachbereiche im KSZE-ProzeB darf nicht
dazu fiihren, dafl damit alles im Allgemeinen und letztlich Unverbindlichen stecken
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bleibt. Den konkreten, spezifisch auf die menschliche Dimension bezogenen
Bestimmungen der KSZE-Dokumente kommt daher gerade wegen des Gesamtzu-
sammenhanges eine besondere Bedeutung zu. Ein Vergleich dieser Bestimmungen
in der SchluBBakte von Helsinki und in den abschlieBenden Dokumenten der Folge-
treffen von Madrid und Wien zeigt, da} mit dem Wiener Dokument ein entschei-
dender neuer Schritt gelungen ist. Das Wesentliche der Schlulakte von Helsinki war
die Formulierung eines grundlegenden Programmes mit wesentlichen Aussagen zur
Achtung der Menschenrechte und zur Zusammenarbeit im humanitdren Bereich,
zur letzteren durchaus mit einer Reihe von Konkretionen. Mit dem abschliefenden
Dokument des Madrider Folgetreffens gelang es, in einer Zeit erheblicher Spannun-
gen die Aussagen von Helsinki zu bekréftigen, zu verstirken und in einigen Konkre-
tionen weiterzufithren. Das Wiener Dokument bringt eine Weiterfithrung in drei-
facher Hinsicht:
— durch neue grundlegende Aussagen;
— durch konkrete Ausgestaltung grundlegender Aussagen sowie
— durch eine Tendenz, von der Vereinbarung blofBer Verhaltensregeln iiberzugehen
zu einer Anerkennung zugrundezulegender Rechte.

Eine wesentliche und grundlegend neue Aussage ist die Anerkennung der Zusam-
mengehdorigkeit aller zivilen, politischen, wirtschaftlichen, sozialen, kulturellen und
anderen Menschenrechte und Grundfreiheiten und ihrer iiberragenden Bedeutung
fiir die Menschenwiirde und die Verwirklichung der legitimen Bemiihungen jedes
einzelnen (Vgl. Ziff. 12; 13.1; 14 des Abschn. Prinzipien des Wiener Dokuments).
Das entspricht einem Anliegen der Arbeit des Menschenrechtsprogramms der Kir-
chen, das von der Erkenntnis ausging, daf} Gottes Liebesgebot nicht nur zur Respek-
tierung von Menschenrechten im Sinne von Grundfreiheiten verpflichtet, sondern
auch das Streben nach sozialer Gerechtigkeit und iiberhaupt nach menschenwiirdi-
gen Lebensbedingungen einschliefen muf.

Auflerdem war deutlich geworden, dafl das Vorankommen des Helsinki-Prozesses
in der Menschenrechtsdiskussion gehindert wurde durch die Rivalitdt der unter-
schiedlichen Menschenrechtsverstdndnisse. In dem oben erwidhnten SchluB3bericht
der Berner Konferenz von Kirchen wurde deshalb empfohlen, ,,fiir ein integrieren-
des Verstdndnis der individuellen und sozialen Menschenrechte Sorge zu tragen*
(a.a.0. S. 13). Uberhaupt spielt ja in der kumenischen Menschenrechtsdiskussion
seit langerem der Zusammenhang der individuellen und der sozialen Menschen-
rechte eine wesentliche Rolle. Mit der Anerkennung der Zusammengehdrigkeit und
Bedeutung aller dieser Menschenrechte und Grundfreiheiten ist ein wesentlicher
Schritt im KSZE-Proze getan, um aus den unterschiedlichen Menschenrechtsver-
stindnissen herriihrende unfruchtbare Konfrontationen zu iiberwinden und die not-
wendige Auseinandersetzung um Defizite bei der Verwirklichung von Menschen-
rechten und anderen humanitidren Anliegen zu versachlichen.

Zur Versachlichung der Auseinandersetzung tragen auch die konkreten Ausgestal-
tungen und Weiterfithrungen grundlegender Aussagen der Dokumente von Helsinki
und Madrid durch das Wiener Dokument bei. Diese Konkretionen machen die Ver-
wirklichung der eingegangenen politischen Verpflichtungen mefbar. Dadurch kén-
nen in kiinftigen Auseinandersetzungen pauschale, zur Konfrontation fiihrende
Werturteile tiber jeweils andere Gesellschafts- und Rechtssysteme vermieden werden.
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Andererseits wird der weitere Prozef3 die konkrete, auf Realisierung der eingegange-
nen Verpflichtungen dringende Auseinandersetzung brauchen.

Solche Konkretionen finden sich zum Beispiel bei den Verpflichtungen zur
Gewdhrleistung der Religions- und Uberzeugungsfreiheit (Ziff. 16 und 17 des
Abschn. Prinzipien des Wiener Dokumentes). Neben wichtigen Einzelfragen, wie
u.a. das Recht zur Personalauswahl (16.4), zu und auf Religionsunterricht (16.6),
auf Zugang zu religioser Literatur (16.9), spielte bei den Verhandlungen zu diesen
Texten die grundlegende Frage der Toleranz eine besondere Rolle. Ein Vorschlag von
verschiedenen sozialistischen Staaten zu dieser Thematik nahm ausdriicklich auf die
Freiheit zu atheistischer Propaganda Bezug. Das erweckte die Sorge, daf} die Fest-
schreibung eines Vorranges der atheistischen Propaganda angestrebt werde. In einer
Zwischenauswertung der Begleitung des Wiener Folgetreffens wurden die Vor-
schlige zur Religions- und Uberzeugungsfreiheit analysiert und Empfehlungen erar-
beitet, wie auf ihrer Grundlage ein Schlufitext formuliert werden konnte. Dabei
wurde das Anliegen aus dem 6stlichen Text in der Weise aufgenommen, daf} Gleich-
heit zwischen Glaubenden und Nichtglaubenden bestehen miisse und dall beide
gleichermaBen das Recht haben miissen, ihre Uberzeugungen zu verbreiten. Aufer-
dem wurde die Notwendigkeit von Toleranz zwischen den Glaubenden verschiedener
Religionen betont. Es war wohl nicht unwichtig, daB diese AuBerungen kirchlicher-
seits gemacht wurden; denn damit wird deutlich, daf} die Bemithungen von Kirchen
um Religionsfreiheit nicht einseitig als Forderungen fiir die Rechte ihrer Glieder und
ihrer Institutionen aufzufassen sind, sondern daB} es um Toleranz zwischen Glau-
benden und Nichtglaubenden und zwischen den verschiedenen Glaubensiiberzeu-
gungen geht. Die jetzt gefundenen Formulierungen im Wiener Dokument entspre-
chen durchaus diesem Anliegen.

Hilfreiche Konkretisierungen finden sich auch zu den Problemen der mensch-
lichen Kontakte (Ziff. 1 bis 33 des Abschn. ,,Zusammenarbeit im humanitidren
Bereich* des Wiener Dokuments). Auch hier finden Anliegen, Anregungen und
Wiinsche, die kirchlicherseits geltend gemacht wurden, ihre Entsprechungen. Die
Empfehlungen im SchluB3bericht der Berner Konferenz zu den Themen Kontakte im
kirchlichen Bereich, im Bereich der Familie und der Jugend sind durch die Aussagen
des Wiener Dokuments zu einem wesentlichen Teil abgedeckt.

Eine Tendenz, von der Vereinbarung bloBer Verhaltensregeln der Staaten, die fiir
Sicherheit und Zusammenarbeit als niitzlich angesehen werden, iiberzugehen zu
einer Anerkennung zugrundeliegender Rechte, wird insbesondere an zwei Stellen des
Wiener Dokuments deutlich. Das eine ist die grundsitzliche Anerkennung des Rech-
tes eines jeden auf Freiziigigkeit und zum Verlassen jedes, auch seines eigenen Lan-
des (Ziff. 20 des Abschn. Prinzipien des Wiener Dokuments). Ein darauf gerichtetes
Anliegen war ebenfalls im Berner Schluf3bericht erhoben worden (a.a.0. S. 15 Ziff.
IV, 3. und 5. Anstrich). Die Formulierungen dort waren recht vorsichtig. Das Wie-
ner Dokument 148t in diesem Punkt in der Klarheit seiner Aussage keine Wiinsche
offen. Allerdings wird zur vollen Verwirklichung dieser Aussage noch manches Hin-
dernis zu iiberwinden sein. Ein anderes Beispiel fiir die genannte Tendenz sind Aus-
sagen zum Thema Information, in denen vor allem die Rechte von Einzelpersonen
in den Blick kommen, ihre Informationsquellen frei wiihlen zu kénnen (Ziff. 34 des
Abschn. Zusammenarbeit im humanitéren Bereich des Wiener Dokuments).
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II1. Menschliche Dimension der KSZE als Handlungsauftrag

Der neue Abschnitt ,,Menschliche Dimension der KSZE* im Wiener Dokument
enthilt selbst keine materiellen Aussagen und Verpflichtungen zu Menschenrechten
und anderen humanitiren Anliegen. Er nimmt Bezug auf die Verpflichtungen dieser
Art, welche die Teilnehmerstaaten im KSZE-Prozel bereits eingegangen sind, und
soll deren Verwirklichung dienen. Dazu werden einige Verfahrensregelungen fiir das
gegenseitige Bemiithen der Teilnehmerstaaten um diese Verwirklichung aufgestellt.
Zu ihnen gehort der Austausch von Informationen, aber auch die Verpflichtung, auf
Informationsersuchen anderer Teilnehmerstaaten und die Verpflichtung auf bilate-
rale Treffen einzugehen, wenn ein anderer Teilnehmerstaat darum ersucht, ,,Fragen
betreffend die menschliche Dimension der KSZE einschlieBlich Situationen und
konkreter Félle mit dem Ziel der Losung zu priifen‘’. Dazu gehort auch das Recht
der Staaten, solche Angelegenheiten auf KSZE-Treffen zur Sprache zu bringen.

Diese Verfahrensregelungen haben eine wesentliche Bedeutung, weil sie die Aner-
kennung bedeuten, dafl das Bemiihen um die Verwirklichung der SchluBakte von
Helsinki ein gemeinsamer Prozel} ist, in dem jeder das Recht hat, den anderen zu
befragen und auf Defizite hinzuweisen. So etwas kann kiinftig nicht mehr, wie zum
Teil in der Vergangenheit, mit dem Hinweis auf das Prinzip der Nichteinmischung
abgewiesen werden.

Eine wichtige Rolle wird auch der ,,Konferenz iiber die menschliche Dimension
der KSZE*“ zukommen, die in drei je vierwdchigen Treffen (1989 in Paris, 1990 in
Kopenhagen und 1991 in Moskau) stattfinden soll. Schwerpunkt dabei wird die
Durchfiihrung eingegangener Verpflichtungen sein und das Funktionieren der vor-
gesehenen Verfahren. Der Schwerpunkt liegt also nicht auf der Erstellung neuer
Texte, sondern auf der Realisierung der eingegangenen Verpflichtungen. Dem liegt
wohl die Erkenntnis zugrunde, daB der KSZE-Prozefl auf Dauer nur wirksam bleibt,
wenn das Ergebnis fiir die Menschen in den Teilnehmerstaaten unmittelbar spiirbar
wird. ,,Menschliche Dimension* kann nicht nur eine Sache guter Formulierungen
sein, sondern muf} unmittelbar erlebbar werden. Das fordert Anstrengungen in allen
Teilnehmerstaaten.

Fiir die Kirchen ergibt sich die Aufgabe, diesen Prozef} weiter zu begleiten und zu
fordern. Die einzelnen Kirchen miissen dabei das ihrer Tradition und ihrer Situation
Entsprechende suchen. Es ist vorgesehen, daf iiber den genannten KEK-Ausschuf}
dafiir Material erarbeitet wird. Weitere Impulse fiir diese Arbeit kénnen sich aus
dem Engagement der Kirchen im konziliaren ProzeB fiir Gerechtigkeit, Frieden und
Bewahrung der Schopfung ergeben. AuBerdem sollen die guten Erfahrungen mit der
Berner Konferenz aufgenommen werden, um in entsprechender Weise die KSZE-
Konferenz iiber die menschliche Dimension zu bearbeiten. Daraus kénnen sich wie-
derum Impulse sowohl fiir die einzelnen Kirchen wie auch fiir die 6kumenische
Begleitung dieser Konferenz ergeben.

Um die notwendige Auseinandersetzung zur Einldsung der Verpflichtungen aus
dem Helsinki-ProzeB zu versachlichen, wird es darauf ankommen, daf3 die Tatsache
unterschiedlicher gesellschaftlicher Verhiltnisse, gesellschaftlicher Modelle und
Systeme respektiert wird. Die Argumentation um die Menschenrechte kann aber
nicht als Waffe in einem ideologischen Kampf genutzt werden. Nur dann wird es
gelingen, anstelle trennender Konfrontation im Sinne der menschlichen Dimension
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zusammenzuwirken. Die kumenische Begleitung des KSZE-Prozesses mulf} das im
Auge behalten. So hat sich die unter diesem Gesichtspunkt bisher angestrebte
blockiibergreifende Zusammensetzung der Besuchergruppen beim Wiener Folge-
treffen durchaus bew#hrt. Sie machte deutlich, daf die kirchliche Begleitung des
KSZE-Prozesses nicht von einseitigen politischen Optionen ausgeht. Damit konnten
breite Gesprachsmoglichkeiten eréffnet werden. Wenn auch in Zukunft so verfahren
wird, kann das eine Basis fiir weitere Sachbeitrige zum KSZE-ProzeB sein. Dazu
gehort auch die Benennung von Themen, die bisher noch keinen Eingang in die
KSZE-Dokumente gefunden haben, z.B. die Anerkennung des Rechtes auf Wehr-
dienstverweigerung aus Glaubens- und Gewissensgriinden.

Das weitere Engagement der Kirchen ist sinnvoll, weil der KSZE-Prozef} nicht nur
eine Sache von Staaten und Regierungen sein kann, sondern davon lebt, daB er
Sache der Menschen in den Staaten ist. Das dkumenische Engagement im KSZE-
Prozel mufl dabei freilich im Blick behalten, dall Frieden und Gerechtigkeit in
Europa und Nordamerika nicht zu Lasten der Volker der anderen Erdteile gehen
diirfen, sondern nur mit diesen gemeinsam Bestand haben kénnen.

Peter Miiller

2. Begegnung zwischen Theologen der EKD
und der Orientalisch-Orthodoxen Kirchen

Vom 4. bis 8. Mérz 1988 fand im koptischen St. Antonius Kloster in Kroffel-
bach/Taunus die zweite inoffizielle Begegnung zwischen Theologen der EKD und
hochrangigen theologischen Vertretern aus fiinf Altorientalischen Orthodoxen
(nichtchalcedonensischen) Kirchen statt. Zur gemeinsamen Erdrterung des Themas
,»Christus im liturgischen Lobpreis und in der theologischen Reflexion‘‘ hatte Prof.
K. Chr. Felmy vom Lehrstuhl fiir Geschichte und Theologie des Christlichen Ostens
in Erlangen eingeladen. Es wurde iibereinstimmend festgestellt, dal} eine solche
Begegnung angesichts der groflen Fortschritte, die die Gespridche der Altorientali-
schen Orthodoxen Kirchen mit den Orthodoxen Kirchen einerseits und die umfas-
senden Studienarbeiten von Pro Oriente zu Ursache und Uberwindung des altkirch-
lichen Schismas andererseits erkennen lassen, iiberfillig gewesen ist und angesichts
der erkennbaren Ubereinstimmung auf eine ,,offizielle Ebene‘* gestellt werden sollte.

So erlduterte der Generalsekretdr der Hl. Synode der Koptischen Orthodoxen
Kirche, Bischof Bishoy, in seinem Gruflwort das Ergebnis des ersten offiziellen
Gesprichs zwischen den ,,nichtchalcedonensischen** und den byzantinisch Ortho-
doxen Kirchen 1985 in Chambésy. Hatte man bereits bei der ersten inoffiziellen
Begegnung 1964 in Aarhus weitgehende Ubereinstimmungen in der Christologie be-
obachtet, so wurde in Chambésy nun offiziell festgestellt, daB es zwar terminolo-
gische Unterschiede, jedoch keine prinzipiellen Differenzen in der Sache gibt. Damit
scheint das Kernproblem des alten Schismas iiberwunden. Dem stimmte grundsétz-
lich auch Prof. Dr. Martin Ritter in seinem Hauptreferat iiber ,,Das Verstindnis von
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