Die Erkldrung von Stuttgart

,,Gottes Gaben — unsere Aufgabe‘ *

1. Wie sie sich selbst versteht

Dem Forum 88 ,,Gerechtigkeit, Frieden und Bewahrung der Schopfung‘ waren
durch die einladende Arbeitsgemeinschaft christlicher Kirchen (ACK) eine Reihe als
,;Gesichtspunkte* umschriebener Erwartungen und Wiinsche mitgegeben worden,
und mancherlei Befiirchtungen in den Mitgliedskirchen hatten es begleitet. Was
wiirde z. B. geschehen, wenn bundesdeutsche multilaterale Okumene erstmals nicht
mehr durch Vertreter wahrgenommen wird, die mit einem Mandat fiir fiinf Jahre
von den Kirchenleitungen entsandt werden, sondern durch Delegierte, unter denen
,;auch solche Personen sind, die ,,bestimmte Anliegen in den Themenbereichen . . .
vertreten‘“? Da war es schon geraten hinzuzufiigen, dal ,,sinnvollerweise* die Dele-
gierten in der ACK-Mitgliederversammlung beriicksichtigt werden sollten, ein Ver-
langen, das die EKD ganz, die Deutsche Bischofskonferenz fast vollig ignorierten
und auch die anderen Kirchen nur teilweise befolgten. Vor allem aber umschrieb
man die Zielsetzung des Aufbruchs wie folgt: ,,Anliegen des Forums soll es sein, die
biblisch-theologischen, die geistlichen und ethischen Aspekte des Themas zu entfal-
ten. Das Forum soll Zeugnis fiir Jesus Christus geben, der unsere Gerechtigkeit und
unser Friede ist, der Erstgeborene der ganzen Schépfung, in dem alles Bestand hat.
So soll das Forum eine groBere Gemeinsamkeit in unserem Zeugnis des Glaubens
und in unseren Antworten auf die Uberlebensfragen unserer Zeit ermdglichen. Seine
Ergebnisse sollen den Gehorsam des Glaubens in unserem eigenen Land stdrken und
auch einen Beitrag zum gesamtdkumenischen Dialog leisten.!

Diese Zielvorgabe klingt in der Stuttgarter Erklarung verschiedentlich an. Ob sie
erreicht worden ist, mul zunichst die Mitgliederversammlung der ACK priifen,
wenn sie sich Ende November mit dem Ergebnis befaf3t. Letztlich entscheiden kon-
nen es aber nur Nichtbeteiligte, indem sie die Ergebnisse von Kénigstein und Stutt-
gart in ihren Dienst am Evangelium einbeziehen. Die eigentliche Bewdhrungsprobe
steht der Erkldrung also noch bevor. Dazu ist es wichtig, daB sie bald auch in Kurz-
fassung vorliegt und so in die Breite wirken kann.?

Es ist angemessen, daB die Erkldrung selbst ihre Funktion zuriickhaltend damit
umschreibt, daB sie ,,gemeinsame Erkenntnisse der beteiligten Kirchen festhalt und
Fragen nennt, an denen weitergearbeitet werden muf3*‘; daf sie weiter den konzilia-
ren ProzeB nicht abschlieien, sondern ,,Kirchen, Gruppen und regionalen Ver-
sammlungen zu weiterem Nachdenken helfen und sie zum Handeln ermuntern
will; daf} sie aber auch selbst einem mdoglichen Mif3brauch im politischen Bereich
(nicht zu verwechseln mit ihrer sehr wohl intendierten politischen Wirkung) wehrt,
indem sie es als ihren Hauptzweck bezeichnet, das den Kirchen aufgetragene Zeug-
nis ,,deutlicher vernehmbar und Schritte des Glaubensgehorsams klarer erkennbar
werden® zu lassen.

* Zu beziehen iiber das Gemeinschaftswerk Evang. Publizistik (GEP), Friedrichstrale 2—6,
6000 Frankfurt 1.
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2. Wie sie zustande kam

Uber die erste Phase des Forums in Konigstein hat in dieser Zeitschrift Margot
KdfBmann berichtet (3/88, 366ff). Sie sah damals der zweiten Phase mit vorsichti-
gem Optimismus entgegen und diagnostizierte fiir die Weiterarbeit Méngel in drei
Bereichen: beim inneren Zusammenhang der drei Themen, bei der zeitlich notwen-
digen Themenbegrenzung und beim ausgebliebenen Dialog zwischen Betroffenen
und Sachverstdndigen. Der erste, vielfach empfundene Mangel hat dazu gefiihrt,
dal} der Vorbereitungsausschuf3 die in Kénigstein abgelehnte Theologische Kommis-
sion doch eingesetzt hat, allerdings mit dem deutlich eingeschriankten Auftrag, die
“biblisch-theologische Orientierung fiir das Forum*? zu einer theologischen Ein-
leitung fiir den Gesamttext umzuarbeiten und die in den Bausteinen aus Konigstein
enthaltene theologische Argumentation in klaren Begriindungsséitzen zusammenzu-
fassen. Beides war dringend nétig; denn die vom Vorbereitungsausschufl wihrend
eines Dreivierteljahres entwickelten Leitvorstellungen und die Ergebnisse dreier
Arbeitstage von 120 Delegierten, die so vorher niemals zusammengetroffen waren,
klafften natiirlich argumentativ und stilistisch auseinander. Beide Auftrdge sind
gelungen, wobei der Theologischen Kommission auch dafiir zu danken ist, daB sie
im jetzigen Sprachduktus die Gottesdienste und Bibelarbeiten aus Konigstein, aber
auch die Spiritualitdt mit zum Zuge brachte, mit der das Begleitprogramm der Basis
die erste Forumsphase bereichert hatte.

Was die beiden anderen Maingel betrifft, war in Stuttgart selbst bei 49 Stunden
Tagungsdauer eine Sachdiskussion nur in den Arbeitsgruppen moéglich; und diese
mubte sich, sollte der Textvorlage und den Eingaben einigermaflen Gerechtigkeit
widerfahren, auf die bisher behandelten Sachthemen beschrianken. Jede Ausweitung
hétte das Forum scheitern lassen. Um so erfreulicher, daf} es in der Zwischenzeit und
noch in Stuttgart gelang, durch (vor allem der katholischen Seite zu dankende) strin-
gente Gliederung, einleuchtende Zwischeniiberschriften und ein logisches Argumen-
tationsgefille fiir innere Transparenz des Gesamttextes zu sorgen. Fiir den Dialog
zwischen Betroffenen und Sachverstindigen aber haben zwischen Konigstein und
Stuttgart die (nach den rund 250 Einsendungen vorher) weit iiber 600, zum Teil
hochqualifizierten Eingaben gesorgt. In Stuttgart selbst libernahm diese Aufgabe
stellvertretend die ortliche Arbeitsgemeinschaft christlicher Kirchen, indem sie an
einem Abend Betroffene und Sachverstdndige, Delegierte und Begleitprogramm in
17 Gesprachskreisen zu Sachfragen des Forums zusammenfiihrte. Auf diese Weise
kamen weit iiber 800 Personen mit dem Forum in Verbindung. Sie erfuhren in einer
bewegenden SchluBandacht hautnah, daB der konziliare ProzeB alle einschlieBt. Das
Lied von Stuttgart ,,Die Frucht der Gerechtigkeit®, das dort angesungen wurde, ist
deshalb zu Recht der Erklarung beigegeben. Es macht stellvertretend auf die Einbet-
tung auch der zweiten Forumsphase in eine neue dkumenische Spiritualitdt auf-
merksam, die — soll der konziliare Prozefl gelingen — nicht ldnger ,,Begleitpro-
gramm*‘ bleiben kann, sondern immer stdrker eines seiner gestaltenden Prinzipien
werden mufl. Die Erkldrung von Stuttgart bringt diese Erfahrung selbst zum Aus-
druck (4.6.1.+ 2, S. 52)

Schwieriger als die Theologische Kommission hatte es die Ende Mai vom Vorbe-
reitungsausschuf berufene Redaktionsgruppe. Der Text, den sie dem Vorbereitungs-
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ausschuf3 als Vorlage fiir Stuttgart vorschlug, war insofern eine anerkennenswerte
Leistung, als er klare Formprinzipien (Leitsdtze, Erlduterungen, Dissensbeschrei-
bung, weiterfithrende Fragen, Handlungsschritte und eine auf den Fortgang des
konziliaren Prozesses verweisende Zusammenfassung) enthielt, die so auch in die
Stuttgarter Erkldrung iibernommen worden sind. Insbesondere der Friedensteil war
aber noch so inhomogen und klammerte so vieles aus, daB} er ohne einschneidende
Arbeit am Detail nicht einvernehmlich hitte an das Plenum {iberwiesen werden kon-
nen. Die Zustimmung zur Gesamtvorlage erfolgte im Vorbereitungsausschufl bei
vielen mit dem Gefiihl: formal kann sich das Resultat sehen lassen; inhaltlich kon-
nen wir einander mehr nicht zumuten, ohne dal3 die Gemeinschaft beschédigt wird,
was natiirlich niemand wollte.

Im Nachhinein ist zu sagen: wie gut, da} der Vorbereitungsausschul} keinen héhe-
ren Ehrgeiz entwickelte; denn die Delegierten selbst waren ihrerseits hochst sensibili-
siert und verstanden sich keineswegs nur als Fachleute oder als Reprédsentanten
bestimmter Sozialgestalten von Kirche, sondern als Teilnehmer an einem konziliaren
ProzeB, in dem sie die eine Kirche des Bekenntnisses zu vertreten hatten. Und sie
empfanden es begliickend, dal} sie jetzt, zum Teil erstmals, iiber die Gemeinschaft
und die Horizonte hinausgefiihrt wurden, in denen sie {iblicherweise die anstehen-
den Fragen bisher besprochen hatten. Dadurch konnten sie in die zweite Forums-
phase eine neue Qualitit einbringen, die die Erkldrung von Stuttgart iiber ein Kom-
promiBpapier weit hinaushebt. Die Delegierten sind allesamt gestandene Leute und
werden ihre Ansichten binnen eines halben Jahres kaum verdndert haben, war zwi-
schen Koénigstein und Stuttgart immer wieder ein Argument des Zweifels oder diente
freundlicher Besanftigung. Welche Uberraschung, als man feststellte, da} der konzi-
liare Prozef3 auch die Delegierten veriindert hatte. Sie, nicht der in Kontinuitéit
tagende Vorbereitungsausschul} brachten die Perspektiven ein, erzielten die Prizisie-
rung und Dynamisierung, die aus einer sorgfiltig gearbeiteten Vorlage eine dkume-
nische Erklarung werden lieBen. Und ihr Ja bzw. Nein, aber auch ihre Bereitschaft,
Eigenes zuriickzustellen, brachten, weil aus der Breite des Prozesses hervorgehend,
in die vorausgegangenen Feinabstimmungen der Fachleute die ¢kumenische Voll-
macht ein.

An der Spitze der nétig gewordenen Verzichte steht sicher, daB die Delegierten der
historischen Friedenskirchen (Mennoniten, Quéker) in der Einzelabstimmung zum
Friedensteil sich mit anderen (insgesamt 19) der Stimme enthielten, dies auch in
einer vornehmen Erkldrung begriindeten, * aber dann bis auf eine Enthaltung dem
Gesamttext zustimmten. Den Vereinbarungen entsprechend hitte das Veto einer
Kirche das ganze Kapitel scheitern lassen. Auf eindeutige Gegenstimmen stief3 in der
Einzelabstimmung nur der Gerechtigkeitsteil (3), aber auch sie waren, ebenso wie
die rund zehn Enthaltungen zum Schopfungsteil bereit, die Erkldrung insgesamt zu
tragen.

Die FAZ, wie manche konservativen Medien dem Unternehmen gegeniiber voll
MiBtrauen, hatte unmittelbar nach der Einladung zum Forum durch die ACK am
Vorabend zu Pfingsten 1987 dem Philosophen Robert Spaemann das Wort gegeben.
Dieser verwies es ohne viel Federlesens in den Bereich der Schwéirmerei und prophe-
zeite, die Kirchen wiirden am Ende des Prozesses nicht staunen, was sie verlautbaren
konnen, sondern erschrecken ,,iiber die Unvernunft oder aber die Banalitit dessen,
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was man gesagt hat* (Nr. 130 vom 6. Juni 1987). Wenigstens fiir den Verlauf und
das Ergebnis des Forums 88, also dem bisher wichtigsten Schritt im konziliaren Pro-
zef3 auf der Ebene der Bundesrepublik, ist diese diistere Prophezeiung nicht einge-
troffen. Bestitigt hat sich hingegen der alte Satz vom Philosophen, der sich selbst
delegitimiert: si tacuisses, philosophus mansisses.

3. Wie sie redet

Fiir den Redestil der Erkldrung bieten sich verschiedene Vergleiche an. Ist sie eine
okumenische Enzyklika? Oder ein Konvergenz-, gar Konsenstext, der die Gemein-
samkeiten aus den ja reichlich vorhandenen Erkldrungen und Denkschriften der
beteiligten Kirchen in sich versammelt? Oder stellt sie eine Prioritétenliste der Uber-
lebensfragen dar? Leser und Benutzer seien vor diesen Perspektiven ausdriicklich
gewarnt, Warum? Vorbereitungsausschufl, Arbeitsgruppen und Plenum muBten
nacheinander feststellen, dafl auch inhaltsverwandte Aussagen zum selben Thema
doch so stark von ihrem Sitz im Leben einer bestimmten Gemeinschaft geprigt sind,
daf sie sich kaum austauschen oder auch nur im bisherigen Kontext ersetzen lassen,
ohne ihre Fihigkeit einzubiilen, geschichtlich geprigte Glaubensgemeinschaften zu
identifizieren. Das ist auch der Grund, warum in der Erkldrung auBer den Bibelstel-
len nur ganz wenige Sétze als Zitate gekennzeichnet sind, obwohl es an Zitaten nicht
mangelt. Diese sollten aber die als notwendig erkannte eigenstindige Sprachfindung
mit Gaben aus der Okumene bereichern und nicht als autoritative Tradition wirken.

Ebenso verbietet es sich, Neuigkeitswert, Zustimmungsgrad bzw. erwarteten
Widerspruch oder die Dringlichkeitsstufe als UrteilsmafBstab anzusetzen. Mit der
Auflistung der Dringlichkeiten wire das Forum ebenso gescheitert wie mit einem
Schielen danach, wem welche Rede gelegen oder ungelegen kommt. Zum Schmerz
mancher konnte auch der Stil von Bekennen und Verwerfen nicht die Redegattung
sein, die die Mehrheit fiir angemessen hielt. Dieser sicher notwendigen Zuriickhal-
tung ist dann freilich auch der vielfach geduBerte Wunsch aufgeopfert worden,
wenigstens die ,,anderen Gétter* als solche zu benennen, die sich der Erfiillung des
ersten biblischen Gebots heute in besonderer Weise entgegenstellen.

Sucht man nach passenden Vergleichen, so kommt der Sprachstil der Erkldrung
dem der biblischen Weisheitsrede wohl am n#chsten. Wie diese mochte auch sie
Orientierung vom Glauben her vermitteln, freilich so, daB diese Orientierung nicht
als Indoktrination und als Einschw6rung auf eine christliche Politik verstanden
wird, sondern als politische Weisheit. Dem entspricht auch ihr Charakter als Einla-
dung zu aktiver Teilnahme am konziliaren Proze. Deswegen soll das Evangelium
als Dimension politischer Weisheit in Erinnerung gerufen und als solche auch fiir
Nichtchristen einsichtig gemacht werden. Deswegen ruft sie auf, Wege ,,aus selbst-
verschuldeter Gefahr zu besonnenem Umgang der Menschen untereinander und mit
der ganzen Schépfung‘‘ zu suchen und fordert an emotional besonders besetzter
Stelle (3.321 Uberwindung der Abschreckung) in einer Formulierung C. F. von Weiz-
séckers ,,intelligente Feindesliebe‘* ein. Mit diesem Sprachstil ist der 6kumenischen
Gemeinschaft in der Bundesrepublik der Einstieg in den ethischen Teil eines Skume-
nischen Erwachsenenkatechismus gelungen.
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4. Wie sie aussagt

Inhaltlich nimmt die Erklarung ihren Ausgangspunkt bei den Gaben Gottes in der
Heilsgeschichte von der Schopfung bis zur Vollendung, aber so, daBl zugleich die
Dynamik und die Gefahrdungen der Situation in den Blick kommen, in der wir uns
befinden, namlich die stindige Ausweitung menschlichen Handelns, das Erschrecken
iiber dessen Folgen und die Lihmung, andere Bahnen zu beschreiten. Wie lassen
sich angesichts einer noch nie dagewesenen Bedrohung des Uberlebens Gerechtig-
keit, Frieden und eine unversehrte (!) Schépfung férdern und schiitzen?

Um hier zu Antworten zu gelangen, erinnert die Erkldrung an vier Glaubensein-

sichten:
(1) Wir Menschen sind von Gott zu Partnern seines schopferischen und befreienden
Handelns bestimmt. (2) Die Auflehnung gegen diese Bestimmung wird zu frevelhaf-
tem MachtmiBbrauch und schidigt die Schépfung schwer. (3) Gott aber hélt an der
Bestimmung fiir die ganze Schépfung fest. Zeichen dafiir sind der Noah- und der
Christus-Bund. (4) Die Gemeinschaft der Kirchen und der Gemeinden am Ort ist
die Stelle, wo Gottes Liebe in diese Bestimmung zuriickholt und neu dafiir aus-
riistet.

Voraussetzung dafiir ist allerdings eine Gemeinschaft, die dem gekreuzigten und
auferstandenen Christus nachfolgt und dabei jetzt und in Zukunft an der Gottes-
herrschaft teilhat. In ihr ist Resignation unangebracht, denn in der Suche nach
Gerechtigkeit, Frieden und einer guten Schépfung orientieren sich Christen nicht an
unerreichbaren Idealen oder ferner Utopie, sondern an Gaben Gottes, die unserer
Pflege anvertraut sind. Dazu, wie diese Pflege konkret wahrzunehmen ist, gibt es
unterschiedliche Zuginge, die Nachfolge- und die Verantwortungsethik. Dal} beide
Zuginge sich nicht ausschlieBen, sondern ergénzen, wie der folgende Satz feststellt,
war eine im VorbereitungsausschuB stets hochgehaltene, aber bis zum Abschluf} sei-
ner Arbeit auch gefihrdete Hoffnung. Voll legitimiert wurde diese Aussage erst
durch das Forum selbst. Man verzage also nicht, wenn man diese Erwartung in vor-
bereitenden Schritten des konziliaren Prozesses nicht sofort bestétigt findet. Natur-
rechtlicher Ansatz, zwei- oder dreifacher Gebrauch des Gesetzes und 6kumenische
Nachfolgeethik fangen gerade erst an, sich unverstellt zu begegnen. Und so schwer
sich die naturrechtlich Geschulten mit den Okumenikern taten, so sehr fehlte diesen
das Riistzeug, den Induktionen und Deduktionen jener zu folgen. Die Ausklamme-
rung der Philosophie aus dem Studium der evangelischen Theologie kann da bis zu
so bizarren Konsequenzen fiithren, daf moraltheologische Stringenz als Glaubens-
verweigerung diagnostiziert wird. Wichtig deshalb unter den Handlungsschritten zu
Frieden, daf die dort geforderte 6kumenische Arbeitsgruppe zur Friedensethik den
beim Forum begonnenen Verstehens- und Sprachfindungsprozel verbreitert und
weiterfithrt. In diesem Sinn schirft die Erklarung vollig zu Recht ein: ,,Das gemein-
same Wort, das Christen und Kirchen zu ethisch wichtigen Problemfeldern finden,
hat nur dann einen eigenen Wert und eine Chance gehort zu werden, wenn es sowohl
evangeliumsgemaB als auch sachgemaB ist.“?

Auf dieser Grundlage wird ein Verstindnis von Gerechtigkeit entfaltet, in dem
gerechte Verteilung der Giiter und Partizipation an der Weltgestaltung nicht mehr
gegeneinander isolierte Aufgaben bilden, sondern eine einzige mit zwei sich gegen-
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seitig stiitzenden Motivationen. Das Bekenntnis zur Welt als Schépfung und zur
Einheit der Menschheit begriindet die Verantwortung fiir Frieden und soziale
Gerechtigkeit. Diese wiederum empfangen ihre Norm vom Bekenntnis zum Auf-
erstandenen als dem neuen Menschen her. Seinem Leib anzugehoren, verpflichtet zu
Solidaritédt, vor allem mit den Unterdriickten und Benachteiligten; und das Ver-
trauen in den Heiligen Geist sowie die Reich-Gottes-Erwartung lassen ein Sich-
Abfinden mit ungerechten Machtstrukturen nicht zu, sondern verlangen mutige
Schritte der Verdnderung. Diese werden in drei Kapiteln ,,Internationale Solidari-
tat*, ,,Solidaritdt im eigenen Land* und ,,Gemeinschaft von Ménnern und Frauen*
entfaltet. Dabei umfaBt das Stichwort ,,Internationale Solidaritidt“ die Bereiche
Entwicklung, kirchliche Entwicklungszusammenarbeit, Entwicklungspolitik,
Schuldenkrise, Rassismus und Riistungsexport; das Stichwort ,,Solidaritéit im eige-
nen Land* die Kapitel ,,Die Fremden*‘ (ausldndische Mitbiirger/innen, Fliichtlinge,
Aussiedler) und Arbeitslosigkeit (Zukunft der Arbeit, Teilung der Arbeit). Des unge-
heuren Zeitdrucks wegen nicht gewissenhaft zu behandeln und deshalb lediglich
aufgelistet erscheinen: Kriterien des Glaubens zur Bewertung von Wirtschaftsfor-
men, Kontrolle wirtschaftlicher Macht, Zusammenleben verschiedener Volksgrup-
pen und Kulturen in unserem Land, Beseitigung von Fluchtursachen, die den Asy-
lantenzustrom verursachen u.a.m.

Entwicklung ist dabei im Gerechtigkeitsteil vom Fortschrittsgedanken vollig abge-
16st und wird als die internationale soziale Frage und als Teil einer universalen Frie-
denspolitik verstanden. Grundkriterium kirchlichen Entwicklungsverstdndnisses ist
Solidaritidt mit den Armen. Sie und d. h. praktisch die aktive Mitwirkung der Armen
am Entscheidungs- und Produktionsprozef} ist auch Malstab, inwieweit kirchliche
Entwicklungsarbeit mit anderen Instanzen kooperieren kann. Weil sich trotz aller
Entwicklungsbemiithungen das Wohlstandsgefille zwischen Nord und Siid stidndig
vergrofert hat und die Mechanismen des Welthandels in den Entwicklungsldndern
zu katastrophalen Folgen gefiihrt haben, ,,ist eine Anderung dieses Weltwirtschafts-
systems unbedingt notwendig*‘. 6

Das Kapitel ,,Die Fremden* beginnt mit der Erinnerung: Die Aufnahme von
Fremden ist ein Gebot Gottes. Innen- und Gesellschaftspolitik, aber auch die Kir-
chen miissen deshalb dafiir sorgen, daB3 Angste vor Konkurrenz auf dem Wohnungs-
und Arbeitsmarkt abgebaut werden und die unterschiedlichen Gruppen von Frem-
den nicht gegeneinander ausgespielt werden.

Der dritte Teil der Erkldarung entfaltet das Friedensverstdndnis von der biblischen
Schalom-Erfahrung her, also ganzheitlich. Es gilt, Frieden nicht einfach als Gegen-
teil oder Abwesenheit von Krieg zu definieren, sondern als Prozef3 zu verstehen, der
— in erfreulich unkonventionellen Wendungen beschrieben — auf ein gewaltfreies
Zusammenleben der Volker, eine Kultur der Liebe zwischen den Menschen, einen
schonenden Umgang mit der Natur und ein in Freundschaft mit Gott gefiihrtes
Leben ausgerichtet ist. Die Kirchen stiften solchen Frieden, indem sie den Weisun-
gen zu Feindesliebe und iiberflieBender Gerechtigkeit in der Bergpredigt folgen. Als
Prozel bedarf der Frieden der Gestaltung. Sie hat zur Voraussetzung, dafl wir den
unlésbaren Zusammenhang zwischen Frieden und Gerechtigkeit erkennen, die dem
Menschen von Gott verliehene Wiirde achten und unsere Einstellung und Lebens-
fithrung von Gottes Liebe beeinflussen lassen, d. h. zur Vergebung und Ausséhnung
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fahig werden. Im Blick auf Staat und Gesellschaft folgt daraus: die Begrenzung zwi-
schenstaatlicher Gewaltanwendung durch die Lehre vom gerechten Krieg geniigt
nicht mehr. Sie mufl durch eine Lehre vom gerechten Frieden ersetzt werden, die
angesichts der historischen Verstrickung der Kirchen in gewaltsamen Konflikt-
austrag ohne Schuldbekenntnis und Umkehr auch der Kirchen, nicht nur der einzel-
nen Christen unglaubwiirdig bleiben miifite.

Das Kapitel Friedensforderung behandelt den Aufbau einer politischen Friedens-
ordnung und den Ost-West-Dialog. Leider gibt es fiir die Pflicht zur Verséhnung mit
den Kriegsgegnern des Deutschen Reiches sowie zum Verhéltnis zu Israel keinen
eigenen Abschnitt, sondern beides ist unter dem Oberbegriff Ost-West-Dialog sub-
sumiert. Inhaltlich wird dazu festgestellt, dafl die Ausséhnung mit Polen Schritt fiir
Schritt an Boden gewonnen hat, mit den Vélkern der Sowjetunion und mit der
CSSR erst am Anfang steht.

Die schwierigsten Klippen iiberhaupt waren im Kapitel ,,Friedenssicherung** zu
umschiffen. Gleich an zwei Stellen drohte ein Scheitern. Die eine Seite war nicht
bereit, einen Text zu verabschieden, der (mit allgemeiner Zustimmung) lediglich das
Dilemma der nuklearen Abschreckung anfiihrt, daf} sie die Stabilitét, die sie sichern
mdachte, nicht garantieren kann. Mindestens ebensoschwer wiege die moralische
Anfechtbarkeit schon der Drohung mit allgemeiner Vernichtung. Die andere Seite
lehnte — iibrigens mit ebensoviel Recht — jede ungleiche Qualifizierung der Gewis-
sensurteile von wehrdienstleistenden bzw. -verweigernden Christen ab und wollte
gewihrleistet wissen, daB3 Gewissensurteile und gute Werke weiterhin unterschieden
werden kénnen. Zum ersten Punkt gelang der 6kumenischen Gemeinschaft ein ech-
ter Schritt vorwérts, der so bisher in keiner Volkskirche einvernehmlich erreicht wer-
den konnte. Zum zweiten blieb es bei den Konigsteiner Formulierungen. Besondere
Beachtung verdienen zu diesem Kapitel die Handlungsschritte (3.3).

Bewahrung der Schipfung als vierter Teil bietet eine breite Einleitung. Sie greift
Elemente der orthodoxen Kosmologie auf (alles Geschaffene ist vom Geist Gottes,
dem Liebhaber des Lebens, durchwaltet und wird dadurch geheiligt) und sucht sie
mit einer Ethik der Ehrfurcht vor dem Leben zu verbinden. Der Impuls, dstliche
Tradition mit dem Denken u.a. Albert Schweitzers zu verbinden, ist sehr zu begrii-
Ben. Die davon erhoffte Uberwindung des Anthropozentrismus wird freilich mehr
deklariert und gefordert als an den Situationen aufgezeigt, in denen sie in den Indu-
strieldndern von Christen zu leisten ist. Erfreulich konkret dagegen der Abschnitt
,Wahrnehmung der Verantwortung‘‘ (4.2), der praktikable Kriterien insbesondere
fiir Planungsvorhaben nennt und die Anwiltinnen-Rolle der Kirchen griffig
beschreibt. Die beiden Sachkapitel gelten dem Schutz des Lebens (untergegliedert in
Eingriffe in das Erbgut, Eingriffe in menschliches Leben, Abtreibung, Sterbebeglei-
tung und Euthanasie, Arten- und Tierschutz) sowie dem Umgang mit den Ressour-
cen (darin die Abschnitte: Das zentrale Problem: Energie; Miill und Umweltschad-
stoffe; Verkehrswesen). Die Handlungsschritte zielen auf eine neue Spiritualitit zur
Verlebendigung des Schopfungsglaubens und fiir Verdinderung unseres Weltverhal-
tens und zeigen dann auf, wo der einzelne Christ, wo Kirchen und Gemeinden im
eigenen Bereich und wo sie im politisch-gesellschaftlichen Raum Verantwortung tra-
gen. Die in der Vorlage enthaltene, von der Rottenburger Ditzesan-Synode aufge-
nommene These von J. B. Metz: Je gottverbundener (bei Metz: je mystischer) wir
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sind, um so politischer werden wir sein, wurde auf katholische Initiative hin verdn-
dert in: ,,zur gelebten Spiritualitit gehort politische Parteinahme*’. Der spannendste
Moment des ganzen SchluBplenums war, als C. F. von Weizsidcker (Delegierter der
EKD) die Aufnahme von Formulierungen beantragte, die jetzt den 2. Abschnitt des
Leitsatzes zu 4.41 bilden. Die Antragskommission sah dieses Anliegen bereits an
verschiedenen Stellen aufgenommen und widersprach. Von Weizsécker aber kam es
auf die exakte Formulierung an. Er hielt seinen Antrag trotz erkennbarer Minder-
heitsposition aufrecht und gewann die Abstimmung.

Der SchluBabschnitt (Zusammenhé#nge und Perspektiven) faft nicht nur zusam-
men, sondern zeigt als neues Element modellhaft die Stilverdnderung auf, die erfor-
derlich wird, wenn die Weisheitsrede der Erkldrung kerygmatischen Impetus gewin-
nen soll.

5. Was sie 6kumenisch bedeutet

Ein Erstes wird sein, dafl wir unser historisches Gedéachtnis einschalten. Dann hat
es eine Versammlung, auf der nahezu alle christlichen Kirchen und kirchlichen
Gemeinschaften vertreten waren, in der Geschichte Deutschlands noch nie gegeben.
Fiir Analoges mufl man in die Reformationszeit zuriickgehen. Damals sprachen auf
den Reichstagen und bei den Religionsgesprachen bis zum Schmalkaldischen Krieg
zwar Altgldubige und die Anhédnger der Wittenberger und Ziircher Reformation
miteinander, aber der linke Fliigel, aus dem dann die Friedenskirchen hervorgingen,
war von Anfang an ausgeklammert; und nach Interim und Augsburger Religions-
frieden kam man leidlich nur miteinander zurecht, weil man beschlossen hatte, in
Sachen die Religion betreffend getrennt zu tagen und zu entscheiden.

Daf} das Forum iiberhaupt méglich wurde, macht sichtbar, wie weit sich die Kir-
chen in der Bundesrepublik seit dem Zweiten Weltkrieg angendhert haben und zu
wieviel Gemeinsamkeit sie im Jahr 1988 imstande sind. Von Stillstand oder gar
Riickwirtsentwicklung der Okumene zu reden, ist also mindestens fahrlissig. DaB
das Forum auf den Tag genau 43 Jahre nach dem Schuldbekenntnis der EKD von
1945 wiederum in Stuttgart diese Erkldrung beraten und verabschieden konnte, zeigt
auf, welche Friichte die Verbindung zum Okumenischen Rat in der Zwischenzeit —
durch Zustimmung und Widerspruch hindurch — gebracht hat. Und daBl der
katholische Mitvorsitzende, Bischof Dr. Josef Homeyer/Hildesheim, im Schlufgot-
tesdienst in der Stiftskirche unbefangen von konziliarem ProzeB sprechen konnte,
ist Signal, daB das Geschehen in Konigstein und Stuttgart, aber auch auf den tku-
menischen Versammlungen u.a. in Dortmund (29. 10.), Darmstadt und Hannover
(5.11.), Berlin (6. 11.) und Bad Hersfeld (22. 4. 1989) als Schritt auf dem Weg zu einer
kiinftigen konziliaren Gemeinschaft miteinander ausgesdhnter Kirchen verstanden
wird und nicht als Infragestellung von langher gewachsener und bewéhrter Entschei-
dungsstrukturen der Beteiligten.

Auf dem Weg zu dieser konziliaren Gemeinschaft der Kirchen haben die Foren
und Versammlungen den ¢kumenischen Institutionen und Beratungsgremien der
Bundesrepublik zu einem ,,zweiten Bein‘ verholfen. Neben bereits vorhandenen
Begegnungs- und Beratungsstrukturen zeichnen sich Modelle ab, auf welche Weise
Kirchen und kirchliche Gemeinschaften miteinander entscheidungs- und handlungs-
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fahig werden konnen, und zwar so, dafB} allgemeines Priestertum und ékumenisch
verstandenes kirchliches Lehramt sich dabei gegenseitig bedingen. Eins wire dann
nicht mehr ohne das andere denkbar und wirksam.

DaB solche Ansitze spiirbar wurden, hat sich auf das Verhiltnis von Forum und
Begleitprogramm lockernd ausgewirkt. Man konnte sich gegenseitig befruchten,
weil Besserwisserei auf der einen, Positionsbehauptung auf der anderen Seite iiber-
fliisssig wurden. Es zeigte sich sehr deutlich, dafl auf dem Weg zur konziliaren
Gemeinschaft der Kirchen die vierte Sozialgestalt von Kirche, also die Basisgruppen,
Netzwerke, Aktionsgemeinschaften oder wie immer sie sich definieren, einen unent-
behrlichen eigenstédndigen Beitrag zu leisten haben und leisten kénnen. Ihre Sach-
kenntnis und Praxisndhe hilft zur Konkretion. Ihre Spiritualitit schenkt neben
reichlich vorhandener Liturgie, die — unerldBlich! — nach riickwérts anbindet,
liturgische Formen in der Perspektive Zukunft, die zum Reich Gottes hin vermitteln
und die Dimension der Hoffnung einbringen.

Natiirlich miissen jetzt die beauftragten Kirchen das Wort nehmen, aber nicht um
das Forumsergebnis an sich zu nehmen und es zu rezensieren, sondern um es in das
Volk Gottes hinein weiterzugeben. Wenn sie dabei von einem historischen Ereignis
sprechen, an dem sie selbst beteiligt waren, so ist die Anerkennung, die sie damit
erbitten, reichlich verdient; denn sie sind, allen voran die nicht dem ORK angeho-
renden Kirchen, weit iiber die normalen Ablidufe hinausgewachsen, in denen sie
sonst diese Fragen angehen. Sie sollten aber hinzufiigen, daf3 die Ergebnisse des
Forums auch ein Geschenk des Heiligen Geistes darstellen, durch das sie selbst wei-
tergefiihrt worden sind und werden sollen. Unter diesem Gesichtspunkt (nicht dem
der Nachbesserung an der Erkldrung) wire eine bereits angeregte dritte Forums-
phase sicher hilfreich.

Hans Vorster

ANMERKUNGEN
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