Die Studienarbeit der KEK nach Stirling

Beobachtungen und Uberlegungen aus der Sicht
und an die Adresse der Mitgliedskirchen

Die Studienarbeit der Konferenz Europiischer Kirchen hat schon seit jeher als
wichtigste Schwerpunkte die Themenkreise ,,Einheit (der Kirchen)* und ,,Frieden
(der Volker)“ in Europa gehabt. Auf der IX. Vollversammlung der KEK in Stirling
im September 1986 erfuhren diese traditionellen Themen eine gewichtige Auswei-
tung und damit Konkretisierung zu ,,Einheit und Zeugnis (Mission)*“ und ,,Frieden
in Gerechtigkeit®. Die KEK hat damit keineswegs Neuland betreten. Sie hat jedoch,
indem sie sich mit diesen beiden gegenwirtigen Grundstromungen der Okumene
identifizierte, deren Bedeutung bekriftigt und sich selbst mit ihrer Studienarbeit
ausdriicklich in den gréBeren ékumenischen Kontext hineinbegeben.

Frieden und Gerechtigkeit

Hinsichtlich des Komplexes ,,Frieden und Gerechtigkeit* hat die KEK mit der
Errichtung eines ,,Sekretariats fiir Frieden, Gerechtigkeit und Menschenrechte*, mit
dessen Leitung vom 1. April 1988 an Pfarrer José Manuel Leite von der Evangeli-
schen Presbyterianischen Kirche von Portugal betraut wurde, ein kleines, aber wich-
tiges Instrumentarium geschaffen. Von heute noch nicht abzusehender Bedeutung
wird die in gemeinsamer Verantwortung von der KEK und dem Rat der europii-
schen Bischofskonferenzen in Europa veranstaltete Konvokation ,,Frieden in Ge-
rechtigkeit* vom 16. bis 21. Mai 1989 in Basel sein. Das Menschenrechtsprogramm
der Kirchen zur Erfiillung der SchluBakte von Helsinki schlieSlich wurde im Inter-
esse der Vertiefung der Arbeit auf européischer Ebene stirker regionalisiert, jedoch
unter entschiedener Beibehaltung der Zusammenarbeit mit dem Nationalen Rat der
Kirchen Christi in den USA und dem Kanadischen Rat der Kirchen.!

Die Studienarbeit der KEK erhielt den Auftrag, sich zunéchst auf den anderen
Schwerpunkt ,,Einheit und Zeugnis* in der von der Vollversammlung festgelegten
Fassung ,,Die Mission der Kirchen in einem sidkularisierten Europa‘ zu konzentrie-
ren. Die Frage, wieweit die durch das Studiensekretariat und den Studienausschuf}
vorgenommene theologische Reflexion notwendig und hilfreich sein konne fiir
andere Bereiche der KEK-Aktivitidten (eben auch fiir ,,Frieden, Gerechtigkeit und
Menschenrechte*), wurde auf der ersten Gemeinsamen Sitzung von Prisidium und
Beratendem Ausschul} in Bossey vom 25. bis 31. Marz 1987 zwar gestellt, jedoch auf
kiinftige Beratungen vertagt.? Auf der nichstfolgenden Gemeinsamen Sitzung der
beiden Gremien in Barcelona vom 19. bis 24. April 1988 wurde das Studiensekreta-
riat noch deutlicher auf den Bereich ,,Einheit* verwiesen.? Das verwundert aus
zwei Griinden und trotz der einleuchtenden Notwendigkeit, Prioritdten setzen zu
miissen: einmal in formaler Hinsicht und angesichts der Beschreibung des Mandats
der Ausschiisse in Bossey, wonach das ,,Study Consultative Committee die Auf-
gabe hat, ,,das Studienprogramm der KEK zu leiten und zu koordinieren und theo-
logische Reflexion in die gesamte Arbeit der KEK zu integrieren®;* zum anderen in
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sachlicher Hinsicht angesichts der Notwendigkeit, die mit ,,Frieden, Gerechtigkeit
und Menschenrechten‘ zusammenhéngenden Probleme auch in griindlicher theolo-
gischer Arbeit zu reflektieren, was u.a. von dem Prisidiumsmitglied Bischof Dr.
Jung in Barcelona ausdriicklich unterstrichen wurde.’

Einheit und Zeugnis

Der andere Schwerpunkt, die ,,Mission der Kirchen in einem sédkularisierten
Europa®, soll nach der Festlegung von Présidium und Beratendem Ausschuf3 haupt-
sichlich in drei Konsultationen, die sich den grundsitzlichen Fragen von Mission
und Sikularisation, den biblischen Aspekten der Mission (unter besonderer Beriick-
sichtigung von Kol 1,19f; Mt 28,18—20; Joh 13,34f) und ihren praktischen Aspekten
zuwenden, bearbeitet werden. Das ist fiir die ersten Arbeitseinheiten bereits gesche-
hen durch die Konsultationen in Neuchétel (16. bis 20. November 1987) und Sigtuna
(2. bis 6. Mai 1988).% Die dritte Konsultation ist fiir den Zeitraum 1990/91 geplant.
Die Bearbeitung des Themas ,,Missionarisches Zeugnis* soll, dhnlich wie es bei der
Serie von Lima-Konsultationen 1984/85 Zielstellung war, einerseits den Mitglieds-
kirchen der KEK Hilfe zu eigener Reflexion und Aktion sein, andererseits dem Oku-
menischen Rat durch Biindelung der bisherigen missionstheologischen Uberlegun-
gen und der praktischen Erfahrungen der Kirchen Europas eine sozusagen européi-
sche Zuarbeit zu seiner globalen Reflexion liefern, insbesondere auch fiir die 1989
vorgesehene Weltmissionskonferenz. Inwieweit die beiden bisherigen Konsultatio-
nen die zweite Aufgabe erfiillen, muB von anderer Seite beurteilt werden. In diesem
Bericht wird aus der Sicht von Mitgliedskirchen der Frage nachgegangen, ob es
gelungen ist, mit den Konsultationen der von dem bisherigen Studiensekretér, Pro-
fessor Dumitru Popescu formulierten Zielstellung zu entsprechen: ,,die Konsultatio-
nen diirfen nicht als Selbstzweck betrachtet werden, sondern als Anfang eines Pro-
zesses, der in Europa auf verschiedenen regionalen Ebenen weitergefiithrt werden
miiBte. Dabei ist es Aufgabe der KEK und dieses Studienprogramms ... Gebet,
Reflexion und Aktion in der Mission ... anzuregen‘’.

Grundsitzlich kann man im Hinblick auf die beiden genannten Konsultationen
an manches, was bei der Lima-Konsultationsreihe der KEK als Anfrage an den Gen-
fer Stab und noch mehr an die Mitgliedskirchen gerichtet wurde, erinnert werden.®
So war etwa die erforderliche Ausgeglichenheit zwischen ,,Dauerteilnehmern und
,,Neulingen* keinesfalls gegeben; auch war wiederum der Anteil von ,,Laien* (das
meint nicht nur Nicht-Theologen, sondern auch nicht im kirchlichen Arbeitsverhalt-
nis stehende Personen) viel zu gering — ein angesichts des Themas und eigener
Aussagen der Konsultationen zum Thema schwerwiegendes Defizit. Die entsenden-
den Kirchen werden in Zukunft noch viel mehr Aufmerksamkeit auf die Auswahl
ihrer Delegierten richten miissen, und der Stab in Genf sollte moglicherweise ent-
schiedener Kriterien fiir die Teilnahme benennen.

Gleichfalls aufmerksamer sollten die Mitgliedskirchen nach ,,input* und ,,out-
put‘ solcher der Studienarbeit dienenden Konsultationen fragen. Der ,,input®, die
informativen Vorgaben fiir das Gesprich, bestand auf den genannten Konsultatio-
nen entsprechend iiberkommener Methodik in Referaten. Die Referenten® waren
nach konfessioneller Zugehorigkeit ausgewihit worden, nicht nach ihrem geographi-
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schen oder, was noch wichtiger wére, gesellschaftspolitischen Kontext. Keiner der
Referenten kam unmittelbar aus Osteuropa'®, was aus der Sicht der dortigen Mit-
gliedskirchen angesichts der Thematik auferordentlich zu bedauern ist. Uberhaupt
wire es denkbar, da3 die Auswahl von Referenten noch mehr eine Gemeinschafts-
arbeit von Stab und Mitgliedskirchen wird. Sicher hitte eine stirkere Beteiligung
von Mitgliedskirchen bei der Entstehung auch spiirbare positive Auswirkungen auf
die Rezeption der Konsultationsergebnisse.

Es entspricht bisheriger Tradition bei KEK-Konsultationen, durch die Auswahl
von Referenten nach ihrer Konfessionszugehorigkeit die Aspekte eines Themas kon-
fessionsspezifisch darstellen zu lassen. Die Professoren Elizabeth Templeton und
Ion Bria haben mit Recht darauf hingewiesen, daB das nur bedingt moglich ist, da
die meisten Sprecher sich kaum als authentische Repridsentanten einer bestimmten
Konfession verstehen und die Fronten heute ohnehin nicht mehr entlang der Kir-
chengrenzen verlaufen. So wird eine Information iiber (dann méglicherweise und
implizit auch konfessionsspezifische) Voten von Kirchen sowie von Gruppen und
Netzwerken in den Kirchen, die Reflexions- und Experimentalprozesse auswerten
und beschreiben, wichtiger als die explizite Einbringung konfessioneller Stand-
punkte.

Solche heute zum Thema ,,Mission* in bereits schwer iiberschaubarer Fiille vor-
handenen Texte !! kamen jedoch kaum in den Blick, da die Referenten in Uberein-
stimmung mit der Vorgabe zumeist die persoénliche Reflexion ihres Erfahrungsberei-
ches darboten. Méglicherweise wiire eine Arbeit an bereits vorliegenden Texten, ihre
Vorstellung in Auswahl und die Herausstellung gemeinsamer Erkenntnisse und Vor-
schlige der Arbeitskapazitit einer solchen Konsultation angemessener und fiir Teil-
nehmer und Mitgliedskirchen hilfreicher gewesen als der Versuch, eigene Arbeit am
Thema zu leisten.

Der ,,output einer Konsultation besteht neben den Referaten in den Berichten
der (zumeist drei) Gesprichssektionen. Man muf} Verstdndnis haben dafiir, daf die
Teilnehmer eigentlich schon aus Zeitgriinden iiberfordert sind, wenn sie sowohl den
Gespriachsgang auf der Konsultation angemessen wiedergeben als auch den Perso-
nen, die spéiter in den Kirchen die iibersandten Berichte lesen werden, neue Einsich-
ten und Impulse vermitteln sollen. So sollte eventuell zukiinftig ganz auf solche
Berichte verzichtet und die ganze Kraft der Arbeitsgruppe auf die Ausarbeitung
konkreter Empfehlungen verwandt werden. Ein erster Schritt in diese Richtung sind
moglicherweise die in Sigtuna von allen drei Sektionen gemeinsam vorgelegten
Empfehlungen, die weit stdrker als die Sektionsberichte geeignet sind, ,,Gebet,
Reflexion und Aktion anzuregen‘.

Vorschlidge, missionarische Aktivitdten nicht nur durch Referate, sondern durch
missionarisch téitige Gruppen vorstellen zu lassen, scheiterten (zumindest vorlidufig)
offenbar an finanziellen Engp#ssen der KEK oder waren nur sehr begrenzt durch-
fiithrbar. Das ist um so bedauerlicher, als sowohl die Vollversammlung von Stirling
als auch Prisidium und Beratender Ausschull dazu aufforderten, ,,die Aufmerksam-
keit nicht nur auf Studien zu richten, sondern auch auf den praktischen Austausch
von Informationen, wie das Evangelium in unterschiedlichen Situationen getreulich
(faithfully) gepredigt werden kann‘‘!2,
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Das Umfeld der Mission

Die auf den Konsultationen vorgetragenen Referate, die daran anschlielend
gefiihrten Gespriche und die aus beiden hervorgehenden Sektionsberichte enthalten
eine Reihe von Bezugspunkten, die ein wichtiges Koordinatensystem zur Markie-
rung des Umfeldes von Mission bilden. So wurden beispielsweise in Neuchatel und
Sigtuna intensiv angesprochen: die Relationen von Mission, Sdkularisation und
neuen religiosen Bewegungen; Mission und Institution; Mission und gesellschaft-
liche Diakonie; Mission, Bibel und Theologie; Mission, Sprache und Tatzeugnis;
Mission und Proselytismus. Leider steht nicht geniigend Raum zur Verfiigung, um
hier ausfiihrlicher darauf einzugehen. Die Nennung der Stichworte kann nur ein
Anreiz sein, die Texte selbst zu lesen. In andeutender Kiirze sei jedoch hingewiesen
auf zu beobachtende Stromungen im ReflexionsprozeB der Konsultationen, die —
sollten sie sich verbreitern — moglicherweise als Stromschnellen der KEK zu schaf-
fen machen werden: da ist einmal der offenkundige Verlust jeglichen biblisch
begriindeten SendungsbewubBtseins. Wenn Christus mehr extra muros ecclesiae und
bei den Nichtglaubenden prisent ist als bei dem in seinem Namen versammelten
Volk Gottes, wenn der missionarische Dialog vorrangig und iiberwiegend im Héren
der Glaubenden besteht, dann sind eindeutig apostolische Grundstrukturen aufge-
geben und dann kann von ,,missio* keine Rede mehr sein.

In innerer Verbindung dazu steht ein geradezu grundséitzliches Miffitrauen gegen
die Institution Kirche und die ,,Amtstréger*, deren Partizipation an der apostoli-
schen Sendung stark minimiert, fast negiert wird. Die KEK ist jedoch ihrer Satzung
nach ,,eine Gemeinschaft von Kirchen* — und in ihr und mit ihr iiber Mission
nachzudenken und daran teilhaben zu wollen heifit, sich nicht so grundsétzlich von
den real existierenden Kirchen abzusetzen.

SchlieBlich zeigt sich in den Gesprichen iiber Sdkularisation und Mission eine
ausgesprochene und manchmal fast selbstquélerische Europa-Miidigkeit. Von der
»grandeur et misére” Europas wird nur noch die mis¢ére in den Blick genommen,
was das Prisidiumsmitglied Dean John Arnold schon hinsichtlich der Plenardebatte
in Stirling bedauerte.”® Es wire schmerzlich, wenn Christen ausgerechnet in dem
Augenblick vom vélligen Bankrott Europas in kultureller, sozialer, politischer, gei-
stiger und religidser Hinsicht zu sprechen beginnen, in dem nichtchristliche Politiker
das ,,enorme Potential* dieses Kontinents fiir neues Denken und die Schaffung
friedlicher und gerechterer Verhltnisse mobilisieren wollen.!* Generalsekretir Jean
Fischer jedenfalls rief auf der Bossey-Sitzung die Kirchen auf, ,,der Welt ein anderes
Gesicht Europas zu zeigen* !°.

Es war zu erwarten, daf} es in der Neuchételer Konsultation nicht gelingen wiirde,
ein ,vollstédndiges Bild von der Sikularisierung zu zeichnen und ihre Bedeutung fiir
die Mission hervorzuheben‘ ', Doch hat die Sektionsarbeit so gute Ansitze dazu
erbracht, dafl der als Empfehlung formulierte Wunsch laut wurde, zwischenkirch-
lich und grenziiberschreitend nach der Konsultation daran weiterzuarbeiten. Wenn
das gelingen sollte, wiire es ein echtes Modell dafiir, wie Konsultationsarbeit sinnvoll
in den Mitgliedskirchen fortgesetzt werden kann. Auch wiirde damit realisiert, was
in Stirling vorgeschlagen wurde und was viel mehr praktiziert werden sollte: ,,Nicht
alle Studien miissen notwendigerweise von der Studienabteilung der KEK durchge-
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fithrt werden; einige konnten anderen Einrichtungen in Zusammenarbeit anvertraut
werden.“!7

Wenig aufgenommen, eigentlich sogar abgelehnt wurde die jetzt im Lutherischen
Weltbund diskutierte Konzeption einer ,,Re-Evangelisierung* (die rémisch-katho-
lische Kirche spricht mehr von ,,Neu-Evangelisierung‘‘) Europas. Es konnte fiir alle
Beteiligten niitzlich sein, wenn die KEK im Rahmen ihrer zu intensivierenden Kon-
takte zu anderen 6kumenischen Organisationen in das Gesprich dariiber eintritt,
welche Dynamik fiir die Mission in der Entfaltung dieser Konzeption steckt.

Studienarbeit mit anderen Mitteln

Fast beildufig hat Generalsekretir Jean Fischer einmal die Frage gestellt, wie denn
Studienarbeit auBler durch Konsultationen geschehen konne. Er hat damit auf den
wunden Punkt der geringen Rezeption der Studienarbeit der KEK durch die Mit-
gliedskirchen hingewiesen. An dieser Stelle muf3 das Gesprich zwischen dem Stab
in Genf und den Mitgliedskirchen intensiv gefithrt werden, um zu Fortschritten zu
kommen. Erhebliches Gewicht haben dabei flankierende MaBnahmen, wie sie Pro-
fessor Popescu auf der Sitzung in Bossey nannte: Gespriche des Studiensekretariats
mit Vertretern der Kommission fiir Weltmission und Evangelisation des ORK sowie
des Instituts in Bossey und des Rates der europdischen Bischofskonferenzen.
Bedeutsam wire auch die Verwirklichung des Planes, eine umfassende Bibliographie
iiber Studienprogramme der Kirchen Europas zum Thema ,,Mission* mit Hilfe von
IDOC (International Documentation on the Contemporary Church, Rom) zu
erstellen.'®

Weitere Auftrige fiir die Studienarbeit

Andere Vorschlédge fiir die Studienarbeit der KEK durch die Vollversammlung in
Stirling betreffen die bilateralen Gesprache der Kirchen auf européischer Ebene und
die Kirchengeschichtsschreibung. Zur Verwirklichung der Vorstellung, die KEK
solle als ,,Schaltstelle fiir Information (clearing house) und méglichst auch Koordi-
nierung“'® wirken, ist zunichst eine Bestandsaufnahme der fiinfzehn laufenden
Dialoge nach Zielstellung und Hauptgespriachsgegenstinden erforderlich. Denkbar
sind auch ein europiisches Forum, auf dem alle Dialogpartner zusammentreffen
und auf den Fortgang ihrer Gespriche befragt werden kénnen, sowie eine Konsulta-
tion, die gemeinsame Gesprichsanliegen und Trends herausstellt.?’ Erste Schritte in
dieser Richtung wurden getan. Es ist zu hoffen, daf} zukiinftig personelle und finan-
zielle Voraussetzungen geschaffen werden kénnen fiir eine Arbeit, die als ,,von fun-
damentaler Bedeutung fiir das Streben nach christlicher Einheit* bezeichnet wird?!
und dabei offenbar auch ein wichtiges Stiick Zuarbeit fiir die Untereinheit Glauben
und Kirchenverfassung beim ORK ist.?

Der weitere Vorschlag der Vollversammlung einer ,,gemeinsamen nichtkonfessio-
nellen und nichtpolemischen Kirchengeschichtsschreibung ist zwar interessant,
erzeugt jedoch offenbar eine gewisse Ratlosigkeit. Eine nichtpolemische Darstellung
der Kirchengeschichte ist heute beinahe eine Selbstverstandlichkeit und durchaus im
Rahmen konfessioneller Arbeit méglich. Ob aber eine nichtkonfessionelle Kirchen-
geschichtsschreibung zum gegenwirtigen Zeitpunkt als Gemeinschaftsarbeit mog-
lich, ja iiberhaupt wiinschenswert ist, bleibt eine offene Frage.
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In dem vorstehend skizzierten Arbeitsfeld fiir die Studienarbeit der KEK nimmt
sich der Auftrag der Gemeinsamen Sitzung von Présidium und Beratendem Aus-
schuf} in Barcelona 1988 wie ein erratischer Block aus, wonach das Studiensekreta-
riat die Frage abkliren soll, ,,welchen spezifischen und sinnvollen Beitrag die KEK
zur weiteren Behandlung des in Stirling aufgeworfenen Themas‘ ,,Einheit der
Kirche* leisten kann und soll.”* Man darf gespannt sein, was das Studiensekreta-
riat unter der neuen Leitung von Dr. Hermann Goltz, bisher Professor fiir ortho-
doxe Konfessionskunde an der Martin-Luther-Universitdt Halle-Wittenberg, aus

diesem Auftrag machen wird.
Hans-Eberhard Fichtner
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