durch den Aufbau einer Weltgemeinschaft gelost werden kénnen. Vielleicht
ist der bezeichnendste Beitrag, den die Kirchen leisten kénnen, der Nach-
weis, dal} sie eine Weltgemeinschaft sind in dem gemeinsamen Leben, das
sie als Leib Christi miteinander teilen,

Die EKD auf dem Weg ckumenischen Lernens
Zum Fortgang des konziliaren Prozesses in der Bundesrepublik

VON INGO BALDERMANN

1. Noch nie hat eine Friedensinitiative einen so raschen und durchgreifen-
den Erfolg gehabt wie der Aufruf vom Diisseldorfer Kirchentag zu einem
.»Konzil des Friedens‘!. Noch im gleichen Jahr haben die Herbstsynoden
der meisten westdeutschen Landeskirchen? und auch der Bund der Evan-
gelischen Kirchen in der DDR diesen Anstofl aufgenommen und den Auf-
ruf mit Nachdruck unterstiitzt. Das ist um so erstaunlicher, als schon von
Vancouver 1983 ein dhnlicher Anstofl ausgegangen war, und zwar auf Ini-
tiative der Delegierten aus der DDR, der aber in Westdeutschland nennens-
werte Resonanz nur innerhalb der Friedensbewegung und in den ékumeni-
schen Netzen fand.

Wie kommt ein solcher Erfolg zustande? Sicher nicht einfach nach dem
Gesetz der selbstwachsenden Saat (Mk 4,26-29), sondern zunichst einmal
durch den unermiidlichen Einsatz und das persénliche Renommee von Carl
Friedrich von Weizsécker; aber das geniigt nicht zur Erkldrung. Offenbar
birgt der Gedanke des Konzils in sich selbst so viel werbende, aufschlies-
sende Kraft, dafl er Menschen auch dort noch iiberzeugt und gewinnt, wo
die Argumente der Friedensbewegung nichts mehr ausrichteten. Und so
kénnte der konziliare Prozel3 fiir die Friedensbewegung zu einem Lehrstiick
besonderer Art werden, ndmlich dariiber, wie sich verschlossene Tiiren wie-
der 6ffnen lassen.

Hinzu kommt, daf} der weltpolitische Bezugsrahmen sich innerhalb von
zweil Jahren dramatisch verdndert hat. Das notwendige, von der Friedensbe-
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wegung seit einem Menschenalter eingeklagte ,,Neue Denken im Atomzeit-
alter*? hat plétzlich in der Politik der Weltméchte in einem Malle an
Boden gewonnen, wie es uns, als die Stationierung der Pershing II begann,
noch génzlich unvorstellbar erschien. Die Dramatik dieses Durchbruchs ist
nicht geringer als die jenes Neuen, das Deuterojesaja ankiindigte. Auch
wenn inzwischen deutlich geworden ist, daf die beharrliche Abriistungsof-
fensive eines Michail Gorbatschow nicht an seine Person gebunden ist, son-
dern weit zuriickreichende Wurzeln und eine breite Zustimmung in der
Offentlichkeit hat, so war doch nicht abzusehen, daB er damit im Weilen
Haus auf einen Gesprichspartner trifft, dem so viel daran liegt, am Ende
seiner Amtszeit etwas zu tun, um das Risiko eines nuklearen Krieges wirk-
sam zu verringern. DaB 1986 als ein ,,Jahr des Friedens* ausgerufen wurde,
klang zu Beginn des Jahres noch wie ein Hohn; im Riickblick aber wird auf
einmal deutlich, daB tatsichlich nichts mehr so ist wie vorher. Die scheinbar
unbeirrbare Aufriistungspolitik der vergangenen Jahre hat in der Friedens-
bewegung zu einer deutlichen Erschopfung der emotionellen Ressourcen
gefiihrt, zu wachsender Bitterkeit oder Resignation; es kommt darauf an,
daB jetzt die verheiBungsvollen Zeichen des Neuen nicht mit der alten Bit-
terkeit und Verbissenheit quittiert werden.

2. Der Gedanke des Konzils hat selbst noch seit dem Diisseldorfer Kir-
chentag erhebliche Wandlungen erfahren. Einige davon lassen sich inzwi-
schen schon eindeutig fixieren, erste handfeste Ergebnisse des konziliaren
Prozesses:

2.1 Der Begriff des Konzils konnte nicht beibehalten werden, weil er
wegen seiner ekklesiologischen Implikationen fiir die katholische Kirche
nicht akzeptabel, aber auch fiir die orthodoxen Kirchen mit grofien Schwie-
rigkeiten belastet war. Er wurde ersetzt durch den der ,,Konvokation* —
einen neuen Begriff fiir einen neuen, in der Kirchengeschichte einmaligen
Vorgang. Das ging nicht ohne Schmerzen, denn gerade mit dem Begriff des
Konzils hatten sich besondere Erwartungen von Eindeutigkeit und Verbind-
lichkeit verbunden. Welche Konnotationen der neue Begriff an sich ziehen
wird, ist einstweilen noch offen. Aber gewonnen wurde damit, da3 zumin-
dest in der Bundesrepublik* die katholische Kirche an diesem ProzeB teil-
nimmt, und zwar nicht nur als Beobachter, sondern im Rahmen der
Arbeitsgemeinschaft christlicher Kirchen (ACK) mittragend und einladend.

2.2 Die Einsicht ist nicht mehr riickgidngig zu machen, dafl das Thema
des Friedens nicht von dem der Gerechtigkeit zu trennen ist. Selbst eine nur
befristete Vorordnung der Friedens- und Riistungsproblematik vor die der
Gerechtigkeit wiirde in der Okumene nur als ein neuerlicher Versuch der rei-
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chen Industrienationen verstanden, ihr eigenes Interesse an der Vermeidung
eines Krieges in der nordlichen Hemisphére zu Lasten der Probleme der
siidlichen Halbkugel durchzusetzen. Ein ausschlieBlich auf die Frage des
Friedens konzentriertes Konzil hitte in der Okumene keine Chance auf uni-
versales Interesse und héitte vor allem keine Glaubwiirdigkeit.

Dieses Problem ist schon auf dem Diisseldorfer Kirchentag kontrovers
erortert worden. Die Braunschweigische Landessynode hat sich in ihrem
Beschlufl vom November 1985 fiir eine ,,Aufnahme des unverinderten Vor-
schlages C. F. von Weizsickers*, also fiir die Dominanz des Friedensthemas
ausgesprochen® und damit offenbar gemeint, die Intentionen von Carl
Friedrich von Weizsacker zu unterstiitzen; er selbst aber hat inzwischen mit
wachsendem Nachdruck darauf hingewiesen, dafl auch fiir ihn eine Abtren-
nung der Gerechtigkeitsfrage ganz und gar undenkbar sei. Unstrittig ist die
Notwendigkeit, die 6kologische Problematik mit einzubeziehen; die Zersts-
rung der Grundlagen des Lebens bedroht die siidliche wie die nérdliche
Halbkugel.

2.3 Es gibt an verschiedenen Orten bereits gewichtige Teilstiicke eines
Termin- und Veranstaltungskalenders, der die wesentlichen Prozesse und
Stationen auf dem Wege zu der 6kumenischen Konvokation fixiert. Ange-
sichts der anfangs v6llig uniiberschaubar erscheinenden Probleme ist auch
dies ein erstaunlicher Fortschritt. Fest steht inzwischen, dafB} die 6kumeni-
sche Konvokation fiir Gerechtigkeit, Frieden und Bewahrung der Schop-
fung im Jahr 1990 stattfinden wird, die vorausgehende ,,nérdliche** Konvo-
kation, die die besondere Verantwortung der reichen Industrienationen the-
matisiert, im Jahr 1989, wahrscheinlich in Osterreich. Fiir den Bereich der
Bundesrepublik wird das vorbereitende Okumenische Forum im Oktober
1988 stattfinden, fiir den Bereich der DDR etwa zur gleichen Zeit.

Hinter dem Terminkalender werden organisatorische Probleme von
erheblichem Gewicht erkennbar. Zu ihnen gehort insbesondere das Problem
des Basisbezuges. Als Konsens innerhalb der EKD kann gelten, daf zu der
Konvokation nicht nur Vertreter der Kirchenleitungen, sondern auch solche
der Basis entsandt werden miissen. Dabei wird die Zusammenarbeit mit den
Basisgruppen der 6kumenischen Netze dadurch erleichtert, daB diese Grup-
pen vielerorts schon die Rolle von Fachausschiissen fiir 6kumenische, dko-
logische oder Friedensfragen iibernommen haben. Diese Gruppen sind mit
ihrem kritischen Engagement ein wesentliches Element des konziliaren Pro-
zesses, aber sie sind nicht einfach ,,die Basis*, auf deren breite Teilnahme
der konziliare ProzeB angewiesen ist. Wie 148t sich diese Basis noch ver-
breitern?
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Als ein Modell konnten die Vorginge in der Evangelischen Kirche von
Westfalen im Vorfeld der Landessynode 1986 dienen: Nach einem BeschluB
der Landessynode 1984 ist im Jahr 1985 unter dem Titel ,,Verantwortung fiir
Gottes Schopfung®“ eine Vorlage erarbeitet worden, die sich mit dem
Zusammenhang der 6kologischen Problematik mit der des Friedens und der
Gerechtigkeit befafBte. Diese achtzig Seiten starke Vorlage ist 1986 in
Gemeindekreisen, Presbyterien und Kreissynoden diskutiert worden; dafiir
sind insgesamt 65000 Exemplare angefordert worden. Die Riickmeldungen
an die Landessynode waren dementsprechend eindrucksvoll, qualitativ wie
quantitativ, Zeugnisse fiir ein in die Tiefe wie in die Breite gehendes Umden-
ken. Trotzdem ist offenkundig, daff auch eine so immense Anstrengung in
ihrer Wirkung noch weit von dem Ziel entfernt bleibt, alle Gemeindeglieder
in diesen notwendigen LernprozeB einzubeziehen.

Die Frage ist, ob und wie es gelingt, in dem Countdown der uns noch zur
Verfiigung stehenden Monate die konziliare Willensbildung regional und
lokal weiter zu intensivieren. Die Friedensdekade dieses Jahres wird sich als
ein wichtiger Schritt auf diesem Wege verstehen kénnen; im Frithjahr 1988
werden bereits grofere regionale Treffen stattfinden, so etwa vom 11. bis
13.3. eine 6kumenische Versammlung der Gruppen und Netze in Bayern,
vom 7. bis 10. 3. eine 6kumenische Konsultation fiir Nordrhein-Westfalen in
Miinster, die von der ACK-NRW und der Okumenischen Centrale getragen
wird. Das nationale Forum unter der Tragerschaft der ACK-BRD soll 1988
in zwei Schritten stattfinden, vom 13. bis 16. 4. in Konigstein und vom
19. bis 22. 10. in Stuttgart. Am 29. 10. findet in der Westfalenhalle in Dort-
mund die abschliefende 6kumenische Versammlung fiir Nordrhein-Westfa-
len statt; sie soll vorbereitet werden durch entsprechende Veranstaltungen
auf Kirchenkreisebene. Es ist wiinschenswert, daf} ein umfassender Termin-
kalender so bald wie méglich verdffentlicht wird.

3. Dal} die drei Themen — Gerechtigkeit, Frieden und Bewahrung der
Schopfung — untrennbar zusammengehoren, ist fiir das &kumenische
Gesprach nicht neu; schon die Vollversammlung in Nairobi hat diesen
Zusammenhang unterstrichen. Die Basisgruppen in den Skumenischen
Netzen haben seit eh und je im Bewuftsein dieses Zusammenhangs gearbei-
tet. Auch in den Beschliissen der Landessynoden ist immer wieder auf die-
sen Zusammenhang hif]gewiesen worden. Neu aber ist die Erfahrung, daB
jeder Versuch, das Friedensthema aus diesem Zusammenhang auch nur
zeitweilig zu ldsen, in der Okumene eine derart heftige Kritik auslost, daB
damit die Basis des Gespriches zerstort wire. Solche schmerzhaften Erfah-
rungen kénnten geeignet sein, auch in einer groferen Breite das BewuBtsein
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dafiir zu wecken, welche immensen Spannungen es im konziliaren Prozel
zu iiberwinden gilt.

Neu und in dieser Form unerwartet ist aber auch die Dringlichkeit, mit
der sich alle drei Problemfelder des Konzils in der 6ffentlichen Diskussion
prasentieren: das Erschrecken iiber die Folgen von Tschernobyl hat eine
Sensibilitédt fiir die Bedrohung der Schépfung bewirkt, mit der in solcher
Breite vorher so nicht zu rechnen war; das Bemiihen um Abriistung, Ver-
stindigung und ein Umdenken in Sicherheitsfragen kann angesichts der
Anteilnahme héchster politischer Reprédsentanten nicht mehr als Illusionis-
mus einiger Randgruppen marginalisiert werden; und die Frage der Gerech-
tigkeit ist nicht nur in den Berichten aus Siidafrika und Chile, sondern auch
in Gestalt der Asylanten und der Folgen der Arbeitslosigkeit im eigenen
Land prisent. Eine Frage aber, die ins Zentrum aller drei Problembereiche
gehort, scheint mir einstweilen in den Voriiberlegungen noch unterreprisen-
tiert: die Frage nach der Rolle und den Mdglichkeiten der Frau in einer
Weltgesellschaft, die noch immer fast vollstindig von Méinnern dominiert
wird. Nach den Gesetzen des konziliaren Prozesses kann es nicht den
Frauen allein iiberlassen bleiben, dieses Thema mit dem notwendigen Nach-
druck auf die Tagesordnung zu bringen. Es ist ein Thema, das zu neuen
Lernerfahrungen von ungeahnter Intensitit anstoen kann, dafiir aber den
konziliaren ProzeB nicht nur in seinen Inhalten, sondern auch in seinen For-
men mafgeblich bestimmen miifite. Es ist freilich ein fiir alle beteiligten
Kirchen und Gesellschaften, noérdliche wie siidliche, duflerst unbequemes
Problem, fiir andere Kirchen noch weitaus stirker als fiir die EKD; aber es
ist ein fundamentales Problem der Gerechtigkeit und des notwendigen
Neuen Denkens nicht nur im weltlichen, sondern auch im kirchlichen
Bereich. Die Glaubwiirdigkeit des konziliaren Prozesses wird nicht zuletzt
davon abhidngen, wieweit es gelingt, die Dominanz ménnlichen Denkens
und Redens in den Inhalten und in den Arbeitsformen aufzubrechen.

4. In dem konziliaren Prozef} konstituiert sich die Kirche nun auch offen-
kundig als ,,Lerngemeinschaft in dem Sinne, wie es Albrecht Schénherr
schon 1974 fiir das Selbstverstindnis des Bundes der Evangelischen Kirchen
in der DDR formuliert hat: ,,In dem Risiko eines Lebens mit Christus, mit-
ten in dem Getiimmel einer nicht mehr iiberschaubaren und vorhersehbaren
Welt, machen wir Erfahrungen. . ., die uns entweder scheitern lassen oder
uns in immer neues Fragen und Lernen treiben. .. Die Schiiler Jesu haben
nie ausgelernt; sie bleiben Schiiler bis ans Ende.““® Damit kiindigen sich
nicht nur fiir die Ekklesiologie, sondern fiir alle theologische und prakti-
sche kirchliche Arbeit Verdnderungen an, deren Ausmale einstweilen noch
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gar nicht abzusehen sind. Der konziliare Prozef erfordert eine neue Theo-
logie, die nicht priméir den Aufgaben der Disziplinierung und Abgrenzung
verpflichtet ist wie bisher die abendlandische Theologie, sondern kreativ
und integrativ wirkt. Es kann heute legitime theologische und kirchliche
Arbeit nirgendwo mehr abgehoben von dieser gewaltigen Anstrengung
gemeinsamen Lernens in der 6kumenischen Christenheit geben.
Schmerzhafte Lernaufgaben warten in diesem konziliaren Prozel3 aber
nicht nur auf die herkémmliche Theologie und die etablierte kirchliche
Arbeit, sondern auch auf die Basisgruppen, die sich selbst als Tréiger kirchli-
cher Innovation verstehen. Sie sind von Anfang an bewuft in einen Prozef3
okumenischen Lernens eingetreten, aber noch unter einem anderen Vorzei-
chen: in einer Situation, in der es galt, den Widerspruch so scharf und ein-
deutig wie nur moglich zu formulieren, um tiberhaupt gehtrt zu werden
und nicht alsbald wieder in dem groBen Strom mit fortgerissen zu werden.
Es konnte nicht anders sein, daf} in solcher Situation der Widerspruch um
der besseren Gerechtigkeit und des grofieren Friedens willen sich in herben,
zuweilen verletzenden, fiir die Angesprochenen oft schwer akzeptablen For-
men duBerte. Wir wissen aus dem Munde Jesu, daff das Evangelium nicht
ohne solche verletzende Schérfe und Trennung laut werden kann (Mt 10,34;
Lk 10,26). Aber eines ist diese Einsicht, dafl Friede und Gerechtigkeit nicht
ohne Streit zu haben sind, ein anderes die rabies theologorum, jenes verbis-
sene Rechthabenwollen, das zum Stil abendlindischer theologischer Aus-
einandersetzungen von Anfang an dazugehort hat. Die Friedensbewegung
als Protestbewegung brauchte eindeutige, scharf profilierte Formeln fiir
ihren Widerspruch. Es konnte sich aber als gefihrlich kontraproduktiv
erweisen, die gleichen harten Formeln und Formen des Protests nun auch
im konziliaren ProzeB beizubehalten. Die neue Situation fordert auch ein
neues Reden. Es wird nicht leicht sein, die notwendige Eindeutigkeit zu
bewahren und die unaufgebbaren Einsichten konziliar und konziliant,
gewinnend und werbend in den groBen Lernprozel mit einzubringen. Aber
es kann im konziliaren Prozefl nicht mehr gestattet sein, so zu reden, daf
der Konsens auch mit den Lernbereiten an der KompromiBlosigkeit der For-
mulierungen scheitert, wie es in der an Verwerfungen und Verdammungen
reichen abendléndischen Theologiegeschichte immer wieder geschehen ist.
Es wird auf der anderen Seite niemandem gelingen, den Konsens einfach
im Akzeptieren des nun einmal vorhandenen Pluralismus zu suchen. Der
konziliare Prozel3 hat seine eigenen Mafigaben und Lernziele. Das gemein-
same Okumenische Lernen kidme iiber die immensen sozialen, kulturellen
und ideologischen Unterschiede hinweg gar nicht erst zustande, gibe es
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nicht fiir alle, die daran teilnehmen, eine gemeinsame Basis. Die ékumeni-
sche Bewegung hat in ihrer Geschichte leidvolle Erfahrungen mit dem Ver-
such gemacht, diese gemeinsame Basis theologisch exakt zu definieren;
pragmatisch aber 143t sie sich sehr genau benennen: es ist der Dialog mit
der Bibel, den jedes Mitglied der 6kumenischen Gemeinschaft, wenn auch
auf unterschiedliche Weise, fiir sich selbst als verbindlich ansieht und der
so auch die Moglichkeit eines fruchtbaren Dialoges der Mitglieder unterein-
ander erdffnet. Sie finden in der Bibel einen gemeinsamen Code, eine Spra-
che der Klage und der Hoffnung und die verbindende Vision einer neuen
Welt nach dem Willen Gottes.

Ohne den Dialog mit der Bibel gibe es die Okumene nicht; und ein Vor-
haben wie das des kumenischen Lernens, das von allen bewufites Engage-
ment und ein Einbringen der eigenen Perspektive erwartet, verlangt deshalb
nicht nur Sachkenntnis, sondern in wachsendem Mafle eigene biblische
Kompetenz. Sie ist die Bedingung fiir das Gelingen des konziliaren Prozes-
ses. Basisgruppen und -gemeinden in aller Welt praktizieren einen solchen
eigenstédndigen und lernbereiten Dialog mit der Bibel und leben davon; dar-
aus erwéchst die Miindigkeit im konziliaren ProzeB. So erwachsen aus dem
konziliaren Prozef} der Kirche zwei grofie Bildungsaufgaben: die eine ist das
Anteilnehmen an den Erfahrungen, Fragen und Einsichten der Christen in
anderen Teilen der Welt; die andere ist das Gewinnen jeweils eigener bibli-
scher Kompetenz.

5. Welche Ergebnisse und Wirkungen kénnen wir von dem konziliaren
Prozefl und der 6kumenischen Konvokation am Ende erwarten? Auch diese
Frage muf} im Lichte all des Neuen, das sich hier anbahnt, neu gestellt wer-
den. Der neue Wein wird sich nicht einfach wieder in die alten Schlduche
fiillen lassen. Es gibt schon jetzt Erwidgungen dariiber, wie denn ein ,Wort*
der 6kumenischen Konvokation aussehen kénne. Es ist gut, die Frage frith
genug zu stellen, doch ist zweifelhaft, ob es gestattet sein darf, die Konvoka-
tion schon jetzt auf ein Ergebnis im Sinne einer gemeinsamen Resolution
festzulegen. Kann dies iiberhaupt noch die angemessene Weise der AuBe-
rung angesichts der Bedrohungen sein, die das Uberleben der Menschheit
in Frage stellen? Es gibt auch aus den vergangenen Jahren synodale und
dkumenische Worte von erstaunlicher Pragnanz und Weitsichtigkeit, aber
gemessen an dem Wachstum der Bedrohung blieben sie in einer
erschreckenden Weise wirkungslos.

Ich denke, hier liegt das entscheidende Problem der mit so vielen Hoff-
nungen erwarteten Konvokation. Wir werden es nicht in der Haltung einer
grundsitzlichen Geringschitzung ,,blofer Worte l6sen kénnen. Immerhin
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sind Worte dieser Art, zumal wenn sie auf Papier stehen, eine schlechthin
wehrlose und gewaltfreie Form der Kommunikation. Aber sie sind so wehr-
los, daB sie sich gefallen lassen muBten, einfach in der Offentlichkeit iiber-
hort zu werden. Sollte dies das Endergebnis auch des konziliaren Prozesses
sein diirfen? Mir scheint, die Frage der Wirksamkeit ihrer Griinde 145t sich
zumindest an zwei Punkten genauer eingrenzen:

5.1 Worte, die zum Umdenken anstofien und ein neues Handeln bewirken
sollen, miissen einpragsam und verbindlich formuliert sein. Sie miissen die
Chance haben, sich in den Kopfen festzusetzen und dort langfristig ein
neues Denken freizusetzen. Neue Sicht- und Urteilsweisen miissen sich in
den alltaglichen Lebensvollziigen durchsetzen; nur ein einprigsames Wort
kann mich wirklich durch den Alltag begleiten. Unter den Worten der
Nachriistungsdiskussion war die ,,deutliche Absage an Geist und Logik der
Abschreckung®, die die Bundessynode in Halle 1982 gefordert hatte’, das
einpriagsamste. Wirksam war es zugleich durch die Verbindlichkeit, die in
dem Begriff der ,,Absage® liegt, auch wenn dabei seine Herkunft aus der
Taufliturgie® nicht immer mitbedacht wird. Méglicherweise findet der
konziliare Prozefl auch zu Symbolen, die solchen Worten an Wirksamkeit
ebenbiirtig sind. Fiir die Friedensbewegung haben Handlungen zivilen
Ungehorsams, insbesondere Sitzblockaden, einen solchen symbolischen
Wert gewonnen. Aber wo gibt es Symbole, die nicht nur den Widerspruch,
sondern zugleich den wachsenden Konsens sichtbar machen?

5.2 Der konziliare Prozefl wird nur dann die ihm angemessene 6ffentliche
Wirkung erlangen, wenn es gelingt, ihn der Offentlichkeit auf eine effizien-
tere Weise zu vermitteln als die bisherigen kirchlichen Worte. Aber eben das
bereitet in der Medienlandschaft der Bundesrepublik groBe Schwierigkei-
ten. Das hdngt mit den Kriterien zusammen, nach denen Nachrichten struk-
turiert sein miissen, wenn sie sich in der Flut der Informationen durchsetzen
sollen. Da Presse wie Fernsehen auf stabile, moglichst wachsende Interes-
sentenzahlen angewiesen sind, entsteht aus diesen Strukturgesetzen eine
Wirklichkeit eigenartigen Zuschnitts: Sie wird konstituiert durch die Aus-
wahl der Nachrichten, die durch die Gesetze ihrer wirksamen Vermarktung
gesteuert wird. ;

Es wird gesagt, daf} ein wesentliches Kriterium fiir die Auswahl der Nach-
richten ihre Neuheit sei; aber wenn das so wire, hétten in der abschlieBen-
den Phase der Meinungsbildung in der EKD iiber die Nachriistung alle
Alarmglocken schrillen miissen, denn das Ergebnis kam einem Erdrutsch
gleich.? Statt dessen nahmen die Medien kaum davon Notiz, offensichtlich
weil diesen Vorgéngen fiir die Berichterstatter das Moment des Sensationel-
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len fehlte. An solchen Kriterien gemessen aber hat der konziliare Prozef3
kaum Chancen, aufsehenerregende Nachrichten herzugeben: aus der gedul-
digen Arbeit des Aufeinander-Horens, aus der Bemithung um einen mog-
lichst breiten Konsens ergeben sich nun einmal keine Sensationen. Die dafiir
notwendige differenzierte Wahrnehmung der anderen Standpunkte ist gera-
dezu das Gegenteil des Sensationellen. Was die westlichen Medien interes-
siert, ist ganz ausgesprochen die Konfrontation, nicht der Konsens. Charak-
teristisch dafiir ist nicht zuletzt die Art ihrer Berichterstattung iiber die Kir-
chen in der DDR.

Die Medien in der DDR haben andere Filter und Auswahlkriterien; aber
in jedem Fall kénnen die Kirchen jetzt anders als in der Bundesrepublik bei
AuBerungen zu Fragen o6ffentlichen Interesses der Aufmerksamkeit der
Offentlichkeit und der Regierenden sicher sein. Unter diesen Bedingungen
ist von vornherein fiir den konziliaren Prozel3 und die Vorbereitung der 6ku-
menischen Konvokation in der DDR ein stédrkeres und breiteres Interesse zu
erwarten als in der Bundesrepublik.

Der Kontrast mull uns zu denken geben. In der Bundesrepublik ist es
nicht gelungen, den schmerzhaften Prozef kirchlicher Meinungsbildung zur
nuklearen Riistung der Offentlichkeit angemessen zu vermitteln. Wie kann
es gelingen, dem konziliaren Prozel} die 6ffentliche Aufmerksamkeit zu ver-
schaffen, die ihm zukommt? Bei der Bearbeitung dieser Frage ist inzwi-
schen hochste Eile geboten.

Immer wieder wird im Blick auf den konziliaren Prozef3 vor Euphorie
gewarnt. Aber ich sehe nirgendwo Euphorie, sehr deutlich dagegen die
Gefahr, dal} das wirklich Neue, das hier geschieht, gar nicht wahrgenom-
men wird. Ich habe aus der Zeit der Nachriistungsdiskussion noch sehr gut
in Erinnerung, was es fiir Argumente waren, die erstarrte Abgrenzungen
aufbrechen und das erstorbene Gespriach wieder in Gang bringen konnten:
es waren zum einen biblische Argumente, zum anderen aber der Hinweis auf
die Fragen, die Schwestern und Briider aus der Okumene uns stellen. Kein
Christ bringt es iiber sein Gewissen, auf diese Fragen nicht wirklich zu
héren. Stimmt das, so haben wir von dem konziliaren ProzeB durchaus
noch Uberraschungen zu erwarten.
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ANMERKUNGEN

! Eine instruktive Ubersicht iiber die Arbeit fiir den konziliaren ProzeB in den Landeskir-
chen der EKD hat die 6kumenische Dienstleistungsgruppe am Fachbereich Evangelische
Theologie an der Universitdt Bochum erstellt (Gabriele Obst, Michael Brandt und Henner
Maas); sie ist bei der Aktionsgemeinschaft Dienst fiir den Frieden (AGDF), Bliicherstr.
14, 5300 Bonn 1, erhéltlich.

2 Einzig die Ev.-luth. Landeskirche Schaumburg-Lippe hat diesen AnstoB bisher konse-
quent durch Nichtbefassung beantwortet.

3 Die Auseinandersetzung dazu in der DDR dokumentiert epd 4a/87.

4 Dazu duflerte sich Bischof Dr. Franz Kamphaus auf dem Evangelischen Kirchentag in
Frankfurt am 20. 6. 1987: ,,Auf ihrer Friithjahrsvollversammlung im Mérz d.J. hat die
Deutsche Bischofskonferenz beschlossen, sich in der Arbeitsgemeinschaft christlicher Kir-
chen an den vorbereitenden Gesprichen fiir die Weltversammlung iiber ,,Gerechtigkeit,
Frieden und die Bewahrung der Schopfung® zu beteiligen. .. Die Beteiligung an den
Gesprichen auf der Ebene der Bundesrepublik Deutschland ist keine Entscheidung iiber
eine Beteiligung der Katholischen Kirche auf Weltebene. Dafiir ist Rom zusténdig, nicht
die Deutsche Bischofskonferenz, die nur einen kleinen Teil der Weltkirche vertritt.*

5 ,,Die Landessynode macht sich die Beschliisse der Generalsynode der VELKD von Schles-
wig und der Synode der EKD von Trier zu eigen mit der Einschriankung, daB hier nicht
die Konferenz der Kirchen von 1990 mit dem Thema Frieden, Gerechtigkeit und Schop-
fung ins Auge gefalit werden sollte, sondern eine ,Versammlung aller Kirchen® mit dem
Thema Frieden vorzubereiten ist — in Aufnahme des unverdnderten Vorschlags C. F. von
Weizséckers. . .. Es sollte nach Mitteln und Wegen, nach Aktivitidten und Zeichen gesucht
werden, die dazu helfen, daB sich jeder einzelne Christ in den ,konziliaren ProzeB‘ einglie-
dern kann.** Beschluf3 der Braunschw. Landessynode vom 29. 11.1985.

¢ So Albrecht Schonherr in seinem Vortrag vor der Synode des Bundes der Evangelischen
Kirchen in der DDR, zitiert in: Kirche als Lerngemeinschaft; FS Bischof D. Albrecht
Schonherr zum 70. Geburtstag; Dokumente aus der Arbeit des Bundes der Evangelischen
Kirchen in der DDR; Berlin 1981, 9.

7 ,,Der Bericht hat der Synode gezeigt, dafi eine deutliche Absage an Geist und Logik der
Abschreckung unumgénglich ist. Zugleich sieht die Synode damit Fragen aufgeworfen,
die ein verbindliches Weiterdenken notwendig machen.* BeschluBl der Synode des Bundes
der Evangelischen Kirchen in der DDR in Halle zum Bericht der Konferenz der Kirchenlei-
tungen vom 28. 9. 1982, dokumentiert in epd-Dokumentation 47/82, 30.

8 ,,Unsere evangelischen Kirchen in der DDR haben dem Geist, der Logik und der Praxis
des Abschreckungssystems abgesagt — abgesagt im Sinne einer abrenuntiatio diaboli*:
Werner Krusche in seinem Kieler Vortrag ,,Schuld und Vergebung — Der Grund christ-
lichen Friedenshandelns*; Berlin (Aktion Sithnezeichen) 1984, 22.

9 Vgl. I. Baldermann, Die EKD und der status confessionis; in: H. Schaefer (Ev.-ref. Kirche
Nordwestdeutschlands, Hrsg.), Zur Situationsbestimmung christlicher Friedensarbeit,
Nordhorn 1984, 1-11.

454



