spriachsgruppen sich zwischenzeitlich trafen, und der Fortgang der ékumenischen
Bewegung mit allen Fortschritten und Hemmnissen hatten es mit sich gebracht, daB
mancher Delegierte mit der Frage nach Strafburg fuhr, wie es denn mit Leuenberg
weitergehen konnte, wie denn der 6kumenische Ort dieser Gemeinschaft zu bestim-
men sei und wie deren Lehrgesprichsergebnisse von den beteiligten Kirchen rezipiert
werden konnten. Zu letzterem war bisher noch nicht viel geschehen. Auf jeden Fall
hat StraBburg hier manches kldren und die Leuenberger Gemeinschaft mit der Ein-
setzung des Exekutivausschusses auf Weiterfithrung und Weiterentwicklung anlegen
koénnen. Daher darf wohl die Kurzformel gepriagt werden: Leuenberg geht weiter!

Dietrich Gang

ANMERKUNGEN

1 Text in: Wenzel Lohff, Die Konkordie reformatorischer Kirchen in Europa: Leuenberger
Konkordie, Frankfurt 1986.

2 Vgl. Marc Lienhard, Lutherische-reformierte Kirchengemeinschaft heute in Europa, Oku-
menische Perspektiven Nr. 2, 2. Auflage, Frankfurt 1973, und Elisabeth Schieffer, Von
Schauenburg nach Leuenberg, Paderborn 1983.

3 Bericht in: D. von Almen (Hrsg.), Zeugnis und Dienst reformatorischer Kirchen im Europa
der Gegenwart, Okumenische Perspektiven Nr. 8, Frankfurt 1977.

4 Bericht in: André Birmelé (Hrsg.) Konkordie und Kirchengemeinschaft reformatorischer
Kirchen im Buropa der Gegenwart, Okumenische Perspektiven Nr. 10, Frankfurt 1982.

5 Veréffentlicht in: epd-Dokumentation Nr. 49a/1984, Frankfurt. Erneute Verdffentlichung
in: Erich Geldbach, Okumene in Gegensitzen, Bensheimer Hefte 66, Gottingen 1987,
129 ff.

Comrades, Brothers and Sisters!
Zur Konferenz in Lusaka im Mai 1987

Mit dieser im gegenwirtigen Namibia und Siidafrika nicht ungewdéhnlichen
Anrede meinte der sambische Prisident Dr. Kenneth Kaunda nicht etwa die Mitglie-
der der Befreiungsbewegungen aus dem Siidlichen Afrika einerseits und die Teilneh-
mer aus den auf der Konferenz vertretenen Kirchen andererseits, sondern wirklich
uns alle, die wir an der denkwiirdigen Konferenz des Programms zur Bekdmpfung
des Rassismus (PCR) des Okumenischen Rates der Kirchen (ORK) in Lusaka/Sam-
bia vom 4. bis 8. Mai 1987 ,,Die Suche der Kirchen nach Gerechtigkeit und Frieden
im Sudlichen Afrika*! teilnahmen.

Zwar steht der ORK schon seit langem im regen Austausch mit den Befreiungsbe-
wegungen, aber erst am Rande der Krisentagung des ORK zur Lage in Siidafrika
in Harare/Simbabwe (Dezember 1985) kam es — inoffiziell und nicht im Programm
vorgesehen — zu einer Begegnung zwischen Vertretern siidafrikanischer Kirchen
und Vertretern siidafrikanischer Befreiungsbewegungen.

In Lusaka war diese Begegnung Programm. Nicht nur aus Siidafrika, sondern
auch aus Namibia kamen sehr viel Teilnehmer (insgesamt iiber 60), darunter Kir-
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chenfithrer wie der katholische Bischof von Windhoek, Haushiku, der Generalse-
kretidr des Namibischen Kirchenrates (CCN), Dr. Shejavali, der Prisident des Siid-
afrikanischen Kirchenrates (SACC), Dr. Manas Buthelezi, und der Generalsekretir
des SACC, Dr. Beyers Naudé — aber auch Vertreterinnen und Vertreter von
Gewerkschaften, Frauen- und Jugendgruppen aus Siidafrika und Namibia. Die
Befreiungsbewegungen African National Congress (ANC), Pan Africanist Congress
(PAC) und South West African People’s Organisation (SWAPO) waren durch ihre
Prisidenten Tambo, Mlambo und Nujoma und sehr viele andere prominente Mit-
glieder vertreten. Es war schon eine festlich-frohliche historische Begegnung, als
Oliver Tambo und Beyers Naudé einander die Hand reichten. Sie waren sich vorher
noch nie begegnet!

Sowohl fiir-den ORK als auch fiir den SACC und den CCN, die diese Konferenz
gemeinsam ausrichteten, war dies eine wichtige Station auf einem langen Weg, der
nicht immer ein gemeinsamer war. Das entschlossene Engagement des ORK mit sei-
nem Programm zur Bekdmpfung des Rassismus, vor allem mit dessen Sonderfonds,
wurde von den siidafrikanischen und namibischen Kirchen anfangs sehr zuriickhal-
tend aufgenommen. Der ORK hatte mit diesem Programm damals weniger auf die
Kirchen im Siidlichen Afrika als auf die Opfer der rassischen Diskriminierung
gehort und reagiert — was ihm gerade aus der Bundesrepublik oft vorgehalten
wurde. In Lusaka konnte der Generalsekretir des ORK, Dr. Emilio Castro, mit
Befriedigung feststellen, dafl der ORK mit dem PCR seinen Mitgliedskirchen auf
einem Weg vorangegangen war, den jetzt — nach fast zwei Jahrzehnten — eine
Mehrheit seiner Mitglieder wirklich mitzugehen bereit scheint: Der Weg zu Gerech-
tigkeit und Frieden im Siidlichen Afrika kann nur gefunden werden, wenn er
gemeinsam und in Zusammenarbeit mit den Befreiungsbewegungen gesucht wird.

Es ist nicht zuféllig, daf} ich die Teilnehmer aus den anderen Lindern und Kirchen
erst jetzt erwiahne, die Teilnehmer aus Nordamerika, Europa, Australien und ande-
ren Teilen der Erde. Sie waren zwar vollgiiltige Teilnehmer, besonders engagiert die
Nordamerikaner, Skandinavier und Holldnder, aber sie waren eher Zuhorer und
nicht — wie sonst iiblich — die Hauptakteure. Die Konferenz und ihre Leitung
(Moderator war Erzbischof Walter Makhulu aus Botswana, seine Stellvertreterin
Dame Nita Barrow aus Barbados — beide Prisident/Prisidentin des ORK) waren
von den Hauptbetroffenen geprégt. Sie gaben den Ton an, sie artikulierten sich ohne
Regieanweisung.

Es lag wohl in der Natur einer solchen ersten groflen Begegnung und sicher auch
an der Zahl der Teilnehmer (insgesamt iiber 200!), daB} es nicht zu einer intensiven
inhaltlichen Auseinandersetzung zwischen Kirchen und Befreiungsbewegungen
kam. Abgesehen von Gesprichsmoglichkeiten in kleineren Gruppen waren es die
Selbstdarstellungen der Befreiungsbewegungen durch ihre Prasidenten und die
Situationschilderungen der Teilnehmer aus dem Siidlichen Afrika, aus Siidafrika,
Namibia und den Frontstaaten, die das Programm prédgten. Dabei spielte weniger
das Gegeniiber von Kirche und Befreiungsbewegungen, sondern viel mehr die
gemeinsame Sorge um die Lage im Siidlichen Afrika und das gemeinsame Ziel eines
befreiten, gerechteren und friedvolleren Siidafrika und Namibia die wichtigere
Rolle. Man wird wohl realistischerweise sagen miissen, daB} eine wirklich kritische
Auseinandersetzung erst nach einer solchen Begegnung mdéglich sein wird.
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Es war darum ganz folgerichtig, daf die Wiirdigung der Rolle der Befreiungsbe-
wegungen im Siidlichen Afrika zum Hauptpunkt des Konferenzpapiers, der ,,Erkla-
rung von Lusaka‘, wurde. Interessant ist, daBl die Befreiungsbewegungen darin
gleich zweimal erwidhnt werden, im Zusammenhang mit der Bestreitung der Legiti-
mitit der siidafrikanischen Regierung und im Zusammenhang mit dem Thema
,,Bewaffneter Kampf*, Hierin liegt dann auch das Neue der ,Erklarung von
Lusaka‘’. Es wird um so deutlicher, je weiter man in den Erkldrungen siidafrikani-
scher Kirchen und Kirchenvereinigungen zur Lage im eigenen Land zuriickgeht. Im
Konferenzergebnis der Konferenz ,The Christian Citizen in a Multi-Racial
Society*“ 2 von Rosettenville (Juli 1949) des Christian Council of South Africa kom-
men eigenstandige Sprecher der Schwarzen in Siidafrika noch gar nicht vor. Obwohl
es den ANC bzw. seine Vorldufer schon fast ein halbes Jahrhundert gibt, wird 1949
— ein Jahr nach der Ubernahme der Macht durch die Nationale Partei der Buren
in Siidafrika — noch von dem ,,principle of trusteeship® fiir die Schwarzen gespro-
chen, das so lange gelten soll, bis sie zur ,,maturity gefithrt worden sind.

Auf der berithmten 6kumenischen Konferenz von Cottesloe 19607, die vom ORK
zusammen mit seinen Mitgliedskirchen im Siidlichen Afrika veranstaltet wurde (an
der auch Dr. Beyers Naudé teilnahm und auf der er sich ,,bekehrte®!), wird immer-
hin die ,,direct representation* der Farbigen (coloured) im siidafrikanischen Parla-
ment gefordert und die Notwendigkeit ,,for more effective consultation between the
government and leaders accepted by non-white people of South Africa® festgestellt.
Aber man spiirt kaum, dalB genau in jenem Jahr die Phase des gewaltlosen Kampfes
unter der Fithrung des beriihmten ANC-Prisidenten, Friedensnobelpreistragers und
Chief Albert Luthuli zu Ende gehen wird.

Selbst in der Erkldrung von Harare 1985* wird von den Kirchen innerhalb und
auBerhalb Siidafrikas lediglich sehr allgemein und pauschal die ,,Unterstiitzung der
Befreiungsbewegungen‘* gefordert.

In Lusaka dagegen wird lapidar festgestellt: ,Wir glauben, daf} eine Regierung
von Gott dazu eingesetzt ist, Gutes zu tun und dafl nach dem biblischen Gebot alle
Menschen Gerechtigkeit iiben und sich in besonderer Weise um die Armen und
Unterdriickten kiitmmern sollen. Diese Uberzeugung fithrt uns notwendigerweise zu
dem SchluB, daB das siidafrikanische Regime nicht als legitime Regierung anerkannt
werden kann und daf die koloniale Herrschaft iiber Namibia folglich ebenfalls ille-
gitim ist. Wir erkennen, daBl die Menschen in Siidafrika und Namibia, die nach
Gerechtigkeit und Frieden streben, die Befreiungsbewegungen ihrer Lénder als au-
thentisches Sprachrohr ansehen, die ihr Sehnen und Trachten nach Selbstbestim-
mung zum Ausdruck bringen.‘?

Die Bestreitung der Legitimitét der siidafrikanischen Regierung — in Harare 1985
hiel3 es noch viel zuriickhaltender: ,Wir verstehen und unterstiitzen voll und ganz
all diejenigen in Siidafrika, die den Riicktritt der Regierung fordern — und die
gleichzeitige Anerkennung und Wiirdigung der politischen Rolle der Befreiungsbe-
wegungen ist der entscheidend neue Schritt, mit dem vor allem die siidafrikanischen
Konferenzteilnehmer den Kern des Widerstandes benannt haben: Fiir eine wach-
sende Mehrheit unter den Nicht-Weillen (es ist schwer, diese rassistische Terminolo-
gie zu vermeiden!) ist die siidafrikanische Regierung zu einer fremden und feind-
lichen Besatzungsmacht geworden.
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Die siidafrikanischen Soldaten und Polizisten werden nicht mehr als Schiitzer der
staatlichen Ordnung angesehen. Sie sind es vielmehr, die die in Gesetze gefaite Will-
kiirherrschaft der WeiBlen iiber die Mehrheit der Bevélkerung Siidafrikas ausiiben.
Die siidafrikanische Regierung selbst ist es, die durch die offenkundige Unterstiit-
zung von bewaffneten Selbstschutzgruppen (,Vigilantes*) einen zunehmend militan-
ten Widerstand provoziert.

Wer einer Regierung die Legitimitit bestreitet, bestreitet ihr auch das Gewalt-
monopol. Von daher wird verstindlich, was in der Erkldrung von Lusaka —
zuriickhaltend, aber deutlich — zum Thema militdrischer Widerstand gesagt wird:
,Wir bekréftigen das unbestreitbare Recht des namibischen und siidafrikanischen
Volkes, Gerechtigkeit und Frieden durch die Befreiungsbewegungen zu erlangen.
Obwohl wir dem Streben nach einem friedlichen Wandel verpflichtet bleiben, sehen
wir doch, daf} das siidafrikanische Regime, das gegen seine eigenen Einwohner und
gegen seine Nachbarn Krieg fiihrt, die Befreiungsbewegungen dazu treibt, neben
anderen Mitteln auch das Mittel der Gewalt einzusetzen, um die Unterdriickung zu
beenden.

Man wird nicht sagen kénnen, daf die Konferenzteilnehmer »Gewalt billigten**
oder gar empfahlen — wie es in manchen Kommentaren und Uberschriften zur
Konferenz von Lusaka hief. Aber der militdrische Widerstand der Befreiungsbewe-
gungen wird verstehend interpretiert und ihre Entscheidung, auch das Mittel des
bewaffneten Kampfes einzusetzen, wird als aus der Geschichte dieser Bewegungen
heraus verstehbar respektiert. Damit hat die Konferenz — noch nicht der ORK!, der
wird sich damit auf der ndchsten Sitzung des Zentralausschusses in Hannover
(August 1988) befassen miissen — einen Schritt vollzogen, der fiir die Chancen
einer Verhandlungslésung sehr wichtig sein kdnnte: Wenn es tiberhaupt zu Verhand-
lungen zwischen der weiflen Minderheitsregierung Siidafrikas und den Befreiungs-
bewegungen kommen soll, dann miissen alle auf das Ziel eines friedlichen Wandels
gerichteten Krifte darauf konzentriert werden, daB die Befreiungsbewegungen gegen
alle gegenldufigen Tendenzen politisch aufgewertet und gestirkt werden. Daran kon-
nen sich sowohl die stidafrikanischen Kirchen selbst als auch die iiberseeischen dku-
menischen Partner beteiligen, ohne die militirischen Aktionen der Befreiungsbewe-
gungen billigen zu miissen. Es darf sogar vermutet werden, daB durch eine solche
politische Aufwertung ein Beitrag der Christen zur Einddmmung und Begrenzung
der Gewalt und zur Humanisierung des Kampfes iiberhaupt erst wirksam werden
kann. Appelle zur Gewaltlosigkeit sind angesichts der schon herrschenden Gewalt
»platitudes®, wie Dr. Beyers Naudé in Lusaka sagte.

Es war auffillig, daB die Sprecher der Befreiungsbewegungen die Christen und
Kirchen an keiner Stelle zur Unterstiitzung des militdrischen Widerstandes aufriefen
— aber sie haben sich auch nicht dafiir entschuldigt. Sie haben eher gefragt: Wo
wart ihr, als man uns in den Untergrund und in den militdrischen Widerstand getrie-
ben hat? Wo bleiben eure Alternativen zum bewaffneten Kampf?

In diesem Zusammenhang wird die 6kumenische Gemeinschaft der Kirchen zwei
Fragestellungen erneut aufgreifen und iiberzeugende Antworten geben miissen:

— Sie wird die in den 60er und 70er Jahren intensiv gefiihrte Diskussion iiber
»Gewalt, Gewaltfreiheit und der Kampf um soziale Gerechtigkeit*“ ¢ (so der Titel
der 1973 veroffentlichten ORK:Thesen zu diesem Thema) wieder aufnehmen und
den bedréngten Christen in Siidafrika und Namibia zeigen miissen, ob sie auch so
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sprechen kann, wie die Konferenzteilnehmer von Lusaka es getan haben. Ja, sie wird
sich der Frage stellen miissen, ob es nicht auch eine Pflicht der Christen zum poli-
tischen und militdrischen Widerstand gibt. Diese Frage wurde in Lusaka iibrigens
nicht nur von zornigen jungen Leuten aus dem Siidlichen Afrika, sondern auch von
nordamerikanischen, skandinavischen und hollindischen Delegierten gestellt, die in
ihrer jlingsten Vergangenheit im politischen oder militdrischen Widerstand christ-
liche Verantwortung bewdhren muf3ten.

Fiir die Diskussion in der EKD wire es gut, wenn die offenen Fragen der Thesen-
reihe ,,Gewalt und Gewaltanwendung in der Gesellschaft*‘” (so der Titel einer theo-
logischen Thesenreihe zu sozialen Konflikten, die 1973 von der Kammer der EKD
fur offentliche Verantwortung erarbeitet wurde) wieder aufgenommen wiirden und
der Versuch einer Antwort gewagt wiirde. Die Geschichte ist seit 1973 weitergegan-
gen, und die Verfasser dieser Thesenreihe verwiesen damals schon ausdriicklich auf
die Zeitgebundenheit ihrer Thesen. Vermutlich werden wir iiber das damals Gesagte
nicht hinaus kommen, ja, es ist fraglich, ob das, was 1973 zu diesem Thema gesagt
wurde, heute iiberhaupt noch gesagt werden konnte.

Dann aber miissen wir uns mit aller Kraft auf die friedlichen Mittel bzw. die
,.,multiplen Strategien‘* — wie es in den 70er Jahren hieB — konzentrieren. Dazu
gehort immer noch das Mittel der wirtschaftlichen Druckmafnahmen, von denen
es abwechselnd heif3t, sie wirkten nicht oder sie richteten zu viel Schaden unter den
ohnehin Benachteiligten an. Gerade die siidafrikanischen und namibischen Teilneh-
mer von Lusaka haben unmifverstindlich deutlich gemacht, dafl sie Sanktionen
befiirworten und weiter fordern — trotz aller Bedenken, die alle dabei haben. Wir
stehen in der EKD mit unserem Zogern und unserer iiberwiegenden Ablehnung ein-
schneidender Wirtschaftssanktionen isoliert da, unsere Sorge um die moglichen ver-
heerenden Folgen wird uns kaum abgenommen. Viel eher wird unsere innere Abhén-
gigkeit von und Nihe zu den maflgeblichen Kriften unserer Regierung und unserer
Wirtschaft vermutet. Vor allem aber werden wir gefragt, ob wir denn nicht verstehen
kénnen, daBl nach einer jahrhundertelangen Geschichte der Erniedrigung, der phy-
sischen Vernichtung (z. B. durch die deutschen Kolonialtruppen in der damaligen
Kolonie Siidwestafrika), der Entrechtung, der Vertreibung und Verachtung und ange-
sichts der gegenwirtigen politischen Entwicklung die wahrscheinlich hart Betroffenen
selbst dieses politische und wirtschaftliche Mittel zur Beendigung ihres Leidens for-
dern. ,,Ist denn das Unrecht noch immer nicht grof3 genug, dal ihr so zogert?*

Die dies fragten, kehrten mit Sorge und Angst nach Siidafrika und Namibia
zuriick. Sie hatten sich freimiitig geduBert — ohne Riicksicht auf mégliche recht-
liche Konsequenzen. (Einige mutige junge Pfarrer der Niederldndisch-Reformierten
Kirche der Buren, die ebenfalls an der Konferenz teilnahmen, waren von der wage-
mutigen Offenheit ihrer siidafrikanischen Landsleute sehr iiberrascht!)

Am Flugplatz in Johannesburg wurden sie von aufmerksamen Angehorigen der
diplomatischen Vertretungen vieler Linder — dankenswerterweise auch der Bundes-
republik Deutschland — erwartet. Noch wirkt dieser Schutz, niemand wurde ver-
haftet, noch nimmt die siidafrikanische Regierung gewisse, begrenzte Riicksichten
auf ihren Ruf.

Es sieht so aus, daB die Christen und Kirchen Siidafrikas und Namibias unsere
Fiirbitte und unser Eintreten dringender brauchen werden denn je zuvor.

Rudolf Hinzg
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! Ein ausfiihrlicher Konferenzbericht iiber die Konferenz von Lusaka erscheint unter dem
Titel ,,Anfragen aus Siidafrika® in: Der Uberblick, Nr. 2/87.

2, The Christian Citizen in a Multi-Racial Society** — A Report of the Rosettenville-Confe-
rence July 1949, published by The Christian Council of South Africa, Johannesburg 1949,

3 Cottesloe-Consultation — The Report of the Consultation among South African Member
Churches of the WCC, 7th - 14th December 1960 at Cottesloe, Johannesburg 1960.

4 ,Erkldarung von Harare* in: epd-Dokumentation Nr. 4/86: ,,Konsultation in Harare —
Krisentagung des Weltkirchenrates fordert Machtwechsel in Siidafrika‘.

S Die Erklirung von Lusaka ist auszugsweise in: Der Uberblick, Nr. 2/87 abgedruckt. Sie
erscheint vollstdndig zusammen mit den wichtigsten Vortridgen in: epd-Dokumentation
Nr. 31a/87.

6 Gewalt, Gewaltfreiheit und der Kampf um soziale Gerechtigkeit*, in: ,,Genf 1973% —
Vortrdge und Berichte bei der Tagung des Zentralausschusses des ORK — Beiheft 24 zur
OR, Korntal 1974,

7 Gewalt und Gewaltanwendung in der Gesellschaft — Eine theologische Thesenreihe zu
sozialen Konflikten, erarb. von der Kammer der EKD fiir 6ffentliche Verantwortung,
Giitersloh 1973.
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