? Ebd., 27. Oktober 1985.

10§, La Documentation Catholique No. 1909, vom 5.1.1986, 57 — 76; der Abschnitt iiber
die Okumene auf S. 70 — 71.

1 S.a.a.0. 6466 den Abschnitt {iber Eglises particuliéres et Eglise universelle; vgl. auch
Joseph Kardinal Ratzinger, Zur Lage des Glaubens. Gespriche mit Vittorio Messori,
Miinchen, Ziirich, Wien, 1985, bes. Kap. 3 iiber das Volk Gottes, Kap. 4 iiber die
Bischofskonferenzen, Kap. 5 iiber das Problem des Katechismus und Kap. 11 iiber den
Okumenismus.

Ein grof3er Beitrag zu einer glaubwiirdigen Rezeption

Konsultationen der Konferenz Européischer Kirchen zur Rezeption
der Konvergenzerkldrungen ,,Taufe, Eucharistie und Amt* (BEM)

,»Bin grofler Beitrag zu einer glaubwiirdigen Rezeption — so hat Nikos Nissio-
tis das Programm der Konferenz Europiischer Kirchen beurteilt, in vier Konsulta-
tionen in den Jahren 1984/85 ihren Mitgliedskirchen zu helfen, sich mit dem Rezep-
tionsvorgang iiberhaupt zu befassen und Hilfen zur Rezeption anzubieten. Die Pla-
nung hierfiir wurde nach Vorarbeiten eines ad-hoc-Ausschusses auf der Pri-
sidiumstagung im Oktober 1983 konzipiert. Danach sind diese Konsultationen nur
ein Teil, wenn auch der wesentlichste, des Bemiihens, den Mitgliedskirchen bei der
Beschiftigung mit dem Lima-Dokument dienstbar zu sein. In das Programm der
KEK gehoren weiterhin die Empfehlung an alle 116 Mitgliedskirchen (also auch an
nicht dem ORK angehorende Kirchen), sich eigene Gedanken iiber den Lima-Text
zu machen und die Stellungnahmen anderer Kirchen zu studieren, sowie das Ange-
bot, bei der Literaturbeschaffung behilflich zu sein, und der Wunsch, an der
Zusammenstellung einer Bibliographie iiber das Lima-Papier mitzuarbeiten. Auf
eine eigene Stellungnahme der KEK wird im Prasidiumsbeschluf3 ausdriicklich ver-
zichtet. In der Hilfeleistung fiir die Mitgliedskirchen sieht Generalsekretdr Dr. Wil-
liams einen Beitrag ,,zum Werk der ganzen Okumene*.

Nach anfénglichen Schwierigkeiten und einigen kritischen Anfragen hinsichtlich
der Legitimation der KEK fiir eine solche Unternehmung gelang es, den Plan des
Présidiums in Zusammenarbeit mit Glauben und Kirchenverfassung zu realisieren.
Von Juni 1984 bis Dezember 1985 wurden unter Leitung des Studiendirektors der
KEK, Prof. Dumitru Popescu, die folgenden Konsultationen durchgefiihrt:

25.-27. Juni 1984 in Bukarest/Ruménien: ,,Der Einflull der europiischen Philo-
sophie und Geistesgeschichte auf die Rezeption des BEM-Dokuments in den ver-
schiedenen Kirchentraditionen* (I)

10.-14. Dezember 1984 in Iserlohn/BRD: ,,Der Einfluf} des konfessionellen und
kirchlichen Eigenverstindnisses auf die Rezeption des BEM-Dokuments und die
Konsequenzen einer solchen Rezeption* (II)

198



25.-28. Juni 1985 in Gorlitz/DDR: ,,Der Einflufl der historischen, politischen
und wirtschaftlichen Faktoren auf die Rezeption des BEM-Dokuments* (III)

18.-22. November 1985 in Croydon/Grofibritannien: ,,Eine glaubwiirdige Rezep-
tion des BEM-Dokuments auf jeder Ebene des Verstindnisses, des Gottesdienstes
und der Praxis in den Kirchen* (IV)

Partizipation der Kirchen

Eingeladen waren alle Mitgliedskirchen der KEK. Offenbar war das nicht der ein-
zige Weg, Teilnehmer fiir die Konsultationen zu gewinnen. Ahnlich wie beim ORK
(und vielleicht noch stirker als bei ihm) vollzieht sich bei der KEK die Kommunika-
tion auf zwei Kanilen, dem institutionellen und dem personellen. Nun soll nicht
bestritten werden, daf3 die personelle Verbindung Vorteile hat und insgesamt unver-
zichtbar ist: sie trdgt wesentlich zur Kontinuitdt des Gesprichsprozesses bei und
stiarkt das fiir die Verbindung zwischen den Kirchen und den regionalen Zusam-
menschliissen unerldBliche Vertrauenselement. Andererseits verengt eine zu starke
Frequenz auf diesem Kanal den Kreis der Multiplikatoren und konnte dazu beitra-
gen, dal} das Interesse fiir die KEK und ihre Anliegen auf kleine Gruppen solcherart
engagierter Personen beschrinkt bleibt.

Konkret bedeutet das zugleich Erleichterung und Erschwernis des Gespriches bei
den genannten Konsultationen. Es gab Personen, die an allen (oder fast allen) Kon-
sultationen teilgenommen haben und so fiir die Kontinuitét des Gespréaches sorgen
konnten (freilich mit dem Risiko einer gewissen Einférmigkeit des Dialogs). Andere
brachten als Erst- oder einmalige Teilnehmer neue Gesprichselemente ein, die
sowohl belebend sein konnten als auch durch Wiederholung zuriickliegender
Gespréchsphasen retardierend wirkten. Diese Unausgewogenheit ist deutlich an den
Sektionsberichten abzulesen. Diese Berichte werden dem Stab ebenso wie eine Aus-
wertung der Liste der an den Konsultationen partizipierenden Kirchen wertvolle
Hinweise fiir die Beurteilung der Mitwirkung der Kirchen an derartigen Unterneh-
mungen geben kdnnen.

»Laien®, d.h. Nichttheologen, waren iiberhaupt nicht beteiligt — es sollte
bedacht werden, was diese Tatsache im Blick auf die Rezeption des Lima-
Dokuments wie auch im Blick auf die Struktur mindestens einiger der beteiligten
Kirchen bedeutet.

Chancen und Probleme der Methodenwahl

Es ist als Vorzug anzusehen, dafl Prof. Popescu sich dafiir entschieden hat, die
vier Konsultationen nicht nach einem véllig einheitlichen Schema durchzufiihren,
wenngleich diese Entscheidung nicht nur Chancen, sondern auch Probleme mit sich
brachte.

Ausgangspunkt fiir das Gespriach waren in jedem Fall Referate. Zahl, Linge und
Nutzbarkeit fiir das Thema waren bei den Referaten ebenso unterschiedlich wie
Herkunft der Referenten und ihre Verankerung auf einer bestimmten Ebene kirch-
lichen Lebens. Wenn allerdings acht von insgesamt siebzehn Beitridgen in Vortrags-
form im Rahmen der Konsultationen von orthodoxen Theologen kommen, muf ein
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deutliches Ubergewicht dieser Tradition festgestellt werden.! Das entspricht durch-
aus der gegenwirtigen theologischen Gewichtung der KEK, die nicht nur damit
zusammenhéngt, dafl mit Prof. Popescu ein Theologe der orthodoxen Konfession
die Studienarbeit leitet. Diese Privalenz war schon auf der VIII. Vollversammlung
der KEK auf Kreta 1979 zu beobachten® und wurde wihrend der allgemeinen Stu-
dienkonsultationen der KEK zwischen Kreta 1979 und Stirling 1986 durchge-
halten.?

Sie ist zu bejahen als eine notwendige Durchgangsphase fiir die KEK: Eine der
wesentlichen raisons d’étre der KEK ist das Gesprich zwischen 6stlicher und westli-
cher Tradition im europdischen Rahmen. Da dieses Gesprich jetzt in eine auBeror-
dentlich wichtige Phase getreten ist nach jahrhundertelangem Schweigen und jahr-
zehntelangem iiberwiegend kunsthistorisch literarischem Interesse der westeuropii-
schen Christen, mu} die Orthodoxie Raum erhalten, sich und ihre Tradition zu
interpretieren. Die KEK wird jedoch darauf achten miissen, daB die Proportionen
im Verlauf der Zeit wieder ausbalanciert werden. Orthodoxe Mitgliedskirchen
haben die nicht leichte Aufgabe, orthodoxe Theologie und Kirchlichkeit so darzu-
stellen, daf3 es von Christen, die einer anderen Tradition angehéren und auch in ihr
zu verbleiben gedenken, verstanden und aufgenommen werden kann. Die Kirchen
reformatorischen Ursprungs wiederum sollten sich gerade bei dem sich jetzt intensi-
vierenden Fragen nach dem ,,Proprium‘ ihrer Tradition® von vornherein einord-
nen in den im Rahmen der KEK stattfindenden Dialog zwischen ostlicher und west-
licher Tradition. Uberhaupt sollte viel stirker die gelegentlich bei der KEK und der
Leuenberger Lehrgesprichsgruppe als Desiderat geduBerte Uberlegung verwirklicht
werden, beide in europdischem Rahmen arbeitenden Institutionen stirker aufeinan-
der zu beziehen und in gegenseitigen Austausch zu bringen.

Die Vortrage waren entweder als Grundsatzreferate angelegt®, als Einfithrung
gedacht oder als Reaktion auf eine Einfiihrung konzipiert. Der Studiendirektor gab
auf der Konsultation IV einen kurzen, zusammenfassenden Bericht iiber den Ver-
lauf der vorangegangenen drei Konsultationen. Dariiber hinaus wurde die Moglich-
keit geboten, auf Gesprichsforen einen Uberblick iiber den RezeptionsprozeB in
Schweden (Prof. P. E. Persson), in England (Dr. M. Tanner) und der DDR (Pastor
G. Derday) zu erhalten.

Der von Gennadios Limouris gegebene Beitrag sprengte nicht nur den geographi-
schen Rahmen, sondern auch die inhaltlich vorgegebene Abgrenzung, insofern er
den orthodoxen Rezeptionsvorgang global ¢, dazu: aus der Sicht eines Stabsmitglie-
des des ‘ORK, wie auch als Element des gegenwirtigen innerorthodoxen Ge-
sprdchsprozesses schilderte — gerade diese Vielschichtigkeit macht seinen Beitrag
besonders beachtenswert. AuBer den Sektionsberichten wurde vom Stab der KEK
bisher nur das Referat von Harding Meyer (Konsultation II) versandt. Im Interesse
des Ost-West-Dialogs und der Férderung des Rezeptionsprozesses wire es wiin-
schenswert, weitere Referate in den Mitgliedskirchen zur Verfiigung zu haben (ggf.
in iiberarbeiteter oder verkiirzter Fassung).

Zielstellungen und Kontexte

Als Ziel der Konsultationen wird im Prasidiumsbeschlu vom Oktober 1983
genannt, die KEK wolle bei der Untersuchung der spezifisch européischen Aspekte
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der Lima-Rezeption Hilfestellung leisten. Bereits in der Planungsphase klingen
dann andere Zielstellungen an mit der Erwdhnung der IX. Vollversammlung der
KEK in Stirling 1986 und, iiber diesen Rahmen hinausgreifend, der Weltkonferenz
von Faith and Order 1989, in deren Arbeit die Ergebnisse der KEK-Konsultationen
einflieBen sollen. Auf dieser Ebene liegen auch die Erwartungen, wie sie in der Ein-
leitung des Referates von Nissiotis auf der Konsultation TV ausgesprochen wer-
den.” Ahnlich stellt ihr Canon Reardon die Aufgabe, der Kommission fiir Glauben
und Kirchenverfassung ,,ein querschnittartiges Bild von der gegenwértigen Rezep-
tion des Lima-Dokuments in Europa® zu geben.

So verstdndlich es ist, daB das Sekretariat von Glauben und Kirchenverfassung
Unterstiitzung braucht und sucht bei der immensen Aufgabe der Evaluierung des
Rezeptionsprozesses, so brachte diese Ausweitung der urspriinglichen Zielstellung
die Konsultationen doch unter starken und kaum erfiillbaren Leistungsdruck. Zu
diesem Empfinden trugen auch die weit ausgreifenden Koordinaten der Konsulta-
tionsthemen (Philosophie, Geistesgeschichte, konfessionelle Eigenverstdndnisse,
historische, politische und wirtschaftliche Faktoren in Europa in Vergangenheit
und Gegenwart) bei. So war es geradezu vorprogrammiert, daB das Gespréch nicht
bis zu Konkretionen durchstolen konnte — jedenfalls nicht bis zu Konkretionen,
die durch schriftliche Berichte vermittelbar sind.

Nun wire bei der Untersuchung der genannten Bereiche der européische Kontext
weitgespannt genug gewesen mit.dem ,,fiir diesen Kontinent charakteristischen Ost-
West-Antagonismus und den verschiedenen sozialen und politischen Systemen‘®.
Eigentiimlicherweise wurde dieser Kontext ausgesprochen unscharf in den Blick
genommen: Dort, wo europdische Situationen konkret hédtten benannt werden
miissen, wurde dfter ganz allgemein von ,,der Welt* gesprochen. Auch hierin zeigt
sich ein generelles Problem der KEK. Dabei wire Konkretion @fters moglich gewe-
sen bei stiarkerer Differenzierung zwischen den recht unterschiedlichen Situationen
in Europa. Fiir die Vorbereitung und die Durchfiithrung der Vollversammlung in
Stirling wird es wichtig sein, zu solchen Konkretionen zu gelangen, dergestalt, dall
.die Erde, fiir die Gottes Friede proklamiert wird, nicht so sehr allgemein als ,,die
‘Welt‘ beschrieben wird, sondern als das Buropa, in.dem die Mitgliedskirchen der
KEK ihren Platz haben.

Latente Schwerpunkte

Es ist erstaunlich, «daB zwei in den Themen zwar nicht ausdriicklich genannte,
aber doch zu erwartende Schwerpunkte sich erst im Laufe der Konsultationen als
gewichtige Bereiche herausgeschilt haben und akzeptiert wurden: die Fragen nach
dem Verstindnis von Rezeption {iberhaupt und nach dem ekklesiologischen Hinter-
grund von Lima.

Die erste Konsultation hatte sich anhand mehrerer Referate ausfiihrlich mit den
philosophischen Grundlagen und der geistesgeschichtlichen Entwicklung in der
europdischen Geschichte befaBit, ohne den Vorgang von Rezeption zu kldren. Es ist
Harding Meyer zu danken, daf} er auf der Konsultation II ,,Begriff und Vollzug
von ’Rezeption’* ausdriicklich zur Diskussion stellte. Er tut das nicht nur in allge-
meiner, sondern auch in konfessionsspezifischer Weise. Diese Kldrung hétte eigent-
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lich schon fiir die Untersuchung der Einwirkung der philosophischen und geistesge-
schichtlichen Gegebenheiten auf den Rezeptionsvorgang erfolgen miissen als
Grundlage fiir alle weiteren Konsultationen. Ausdriicklich wurde das Thema
,,Rezeption‘ dann noch einmal auf der Konsultation IV von Nikos Nissiotis und
Gennadios Limouris aufgegriffen. Wahrend Nissiotis an ersten Antworten von Kir-
chen und Kommentaren von Theologen MiBverstindnisse erlautert und damit
kldrt, was unter Rezeption von Lima verstanden werden kann, beschreibt Limouris
den neuen und von fritheren Verstdndnisweisen abweichenden Sinn von Rezeption
anhand der Darstellung des bereits erwihnten Gesprachs auf dem Innerorthodoxen
Symposium.

Auf den ersten drei Konsultationen bestand noch keine allgemeine Bereitschaft,
den ekklesiologischen Hintergrund von Lima zu untersuchen und in Beziehung zu
setzen zu den philosophischen und konfessionellen, den politischen und wirtschaft-
lichen Faktoren.’ Erst die Hauptreferenten der Konsultation IV greifen diese
Frage auf und ermdglichen damit das Gesprich iiber ,,das grundlegende Sakrament
der Ekklesia Gottes als der einzigen Trigerin seines Wortes und Dienstes*!.

Zunehmend setzte sich die Erkenntnis durch, dafB ein Gesprich iiber den Inhalt
(und erst recht eine Rezeption) des Lima-Dokuments nicht méglich ist, wenn man
nicht die ekklesiologische Debatte, die viele Jahre im Rahmen von Glauben und
Kirchenverfassung gefiihrt wurde und die in den Lima-Text als implizierte Ekkle-
siologie eingeflossen ist, zur Kenntnis nimmt.

Ergebnisse und Bedeutung

Selbstverstandlich sind bei der geschilderten Arbeitsmethodik und Tagungsstruk-
tur Ergebnisse nicht nur an den Sektionsberichten abzulesen. Sie bestehen mogli-
cherweise viel mehr in der schwer festzustellenden Weitergabe der im Gespréach von
den Teilnehmern gewonnenen Erkenntnisse in ihren Heimatkirchen. Deshalb soll-
ten diese befragt werden, wieweit sie solche Ergebnisse abgerufen und ihre Delegier-
ten in die Berichtspflicht genommen haben.

Fiir die ersten drei Konsultationen liegt eine Auswertung aus der Sicht des Stabes
in dem Bericht von Prof. Popescu auf der I'V. Konsultation vor. Er begriindet hier-
in die Wahl der Themen und stellt die Arbeitsergebnisse vor.!! NaturgemiB wer-
den die Meinungen iiber die Ergebnisse unterschiedlich sein. So werden nicht alle
dem Studiendirektor folgen kénnen in der Beurteilung, daB} das gegenwirtige Den-
ken mit seiner Entdeckung der einheitlichen inneren Struktur der Materie ,,an die
Pforten der Transzendenz zu klopfen beginnt*‘, und der sich darauf griindenden
Hoffnung, daB diese Enwicklung des neuzeitlichen Denkens ,,in gewissem Maf3e die
Rezeption der Lima-Texte begiinstige‘‘. Auch bestand bei manchen der Eindruck,
daB die besonders bei der ersten Konsultation vertretene, sich aber durch alle Kon-
sultationen hindurchziehende These, daB in der Kirche des Westens eine dualisti-
sche Denkweise vorherrschend sei, die es zu iiberwinden gelte und die bereits durch
Lima iiberwunden sei, nicht nur eine Einengung, sondern auch eine Vereinfachung
des Untersuchungsfeldes darstelle.

Vertreter der westlichen Denktradition haben darauf hingewiesen, daB sie sich
und ihre geistige Geschichte in dieser vereinfachenden und stark negativ geférbten
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Sicht nicht véllig wiederzuerkennen vermégen; sie betonen, daB sie durchaus auch
biblische Wurzeln fiir das mit den Chiffren ,,Dualismus‘ und ,,Autonomie‘
bezeichnete Denken sehen und daf} sie bei kritischer Aufarbeitung diesem Denken
auch positive Aspekte abgewinnen konnen.!2

Als Aufgabe bleibt der Studienarbeit der KEK sicher das weitere Nachdenken
iiber die teils gemeinsamen, teils unterschiedlichen philosophischen Wurzeln theo-
logischen Denkens in Ost und West und eine genauere Bestimmung des Verhéltnis-
ses von Philosophie (und Kultur tiberhaupt) und Theologie.

Die zweite Konsultation stellte nach dem Bericht von D. Popescu als wesentlich-
ste Erkenntnis heraus, daB ,,die Rezeption des Lima-Textes einen ProzeB der Selbst-
entduBerung und der progressiven Bereicherung (impliziert)“. Die Notwendigkeit
der SelbstentduBerung (in Referaten und Sektionsberichten wird geradezu von
,.Kenose* gesprochen), habe ihren Grund darin, daBl konfessionelles Selbstver-
stdndnis, sofern es sich nicht dem umfassenden Charakter des apostolischen Glau-
bens 6ffnet, den Rezeptionsvorgang in einen ProzeB umwandelt, der die fritheren
konfessionellen Auffassungen nur noch verhirtet. Die Bereicherung setze die Off-
nung des konfessionellen Selbstverstéindnisses voraus fiir die ,, Totalitat des aposto-
lischen Glaubens . . ., wie er in der Heiligen Schrift bezeugt und in der Kirche durch
die Kraft des Heiligen Geistes iiberliefert ist‘‘. Dem ist nachdriicklich zuzustimmen.
Die Problematik liegt allerdings darin, daB im Konkreten sich die Kirchen schwer-
tun werden, sich dem ,,umfassenden Charakter* und der ,,Totalitit des apostoli-
schen Glaubens* zu 6ffnen, wenn dieser der eigenen konfessionellen Tradition
widerspricht, die jahrhundertelang nur mit sich selbst im Dialog gestanden hat.

Fiir die dritte Konsultation hebt der Bericht des Studiendirektors hervor: ,,Es
wurden gewisse historische, konomische und politische Faktoren herausgestellt,
die auf die européischen Kirchen als Herausforderung beim Rezeptionsvorgang des
Lima-Dokumentes zukommen: historische Spaltungen in Europa, Feind-Bilder,
Aufriistung, Ausbeutung und Zerstérung der Natur, Ungerechtigkeit in der Welt,
individueller und kollektiver Egoismus, Arbeitslosigkeit, Verletzung der Menschen-
rechte usw.* Die européischen Kirchen seien aufgerufen, sich in den Rezeptions-
vorgang des Lima-Dokumentes im Blick auf ihre Einheit ganz hineinzugeben, um
dieser Herausforderung gerecht zu werden. ,,Im Lima-Dokument bleiben das Stre-
ben nach Einheit der Kirche und nach Erneuerung der Welt eng verbunden als
Folge der stindigen Gegenwart der Welt in der Kirche Christi.*

Gerade bei dieser Konsultation machte sich der bereits angesprochene Mangel an
Konkretion besonders bemerkbar. Es ist sicherlich nicht mit einer undifferenzierten
Aufzihlung der bekannten Probleme und Situationsschwierigkeiten getan; viel-
mehr miissen, um der Herausforderung gerecht zu werden, moglichst konkret hem-
mende oder fordernde historische, politische und 6konomische Faktoren herausge-
stellt und wiederum moglichst konkret der Beitrag beschrieben werden, den Kir-
chen in Europa zur Lésung der genannten Probleme leisten konnen, wenn sie in
erneuerter und vertiefter Einheit Zeugnis geben und dienen. Als eine Art ,,roter
Faden** zog sich durch alle drei Konsultationen (wie iibrigens auch durch alle ande-
ren in den von 1980 bis 1983 von der KEK durchgefithrten Konsultationen) die
Frage nach dem Verhiltnis von Spiritualitdt und Weltverantwortung der Christen.
Prof. Popescu bezeichnet diesen Aspekt als einen der wesentlichsten in der gegen-
wirtigen KEK-Studienarbeit. '
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Das Proprium der vierten Konsultation schlielich liegt in dem eindringlichen
Ernst, mit dem sowohl N. Nissiotis als auch G. Limouris bitten, den ,,fiir die
Zukunft der 6kumenischen Beziehungen ganz entscheidenden Augenblick*, den
wir gegenwirtig erleben, nicht zu verkennen und die darin liegenden Aufgaben
nicht zu versdumen. Die im Zuge der Lima-Rezeption filligen Entscheidungen der
Kirchen werden von Nissiotis geradezu als ,,metanoia‘‘, als Umkehr von den Grund-
ansétzen in der langen Periode kirchlicher Uneinheit bezeichnet. Diese ,,metanoia*
zu umgehen, wire ,,unverantwortlich vor Gott“ und ebenso unverantwortlich vor
der Welt: denn ,,die Kirchen (werden) nur dadurch zur kontinuierlichen Erneue-
rung der Welt im Kampf gegen Ungerechtigkeit, Diskriminierung aller Art und
Ausbeutung der Schwachen und Unterprivilegierten wirklich beitragen konnen, das
sie schrittweise sich miteinander wiedervereinigen*'*.

Der eindringliche Appell, Konsequenzen aus der Rezeption des Lima-Prozesses
zu ziehen und auf eine ,,Art ékumenischer Bekehrung zuzugehen*‘, wird besonders
glaubwiirdig dadurch, daB er nicht zuerst an die Adressen der anderen Kirchen
gerichtet ist, sondern der eigenen Kirche zugesprochen wird. Das sollte zur grund-
sédtzlichen Praxis aller Kirchen und Theologen werden, die sich mit dem Lima-Text
beschiftigen.

Was kann man nun als Ertrag der Arbeit bezeichnen, die sich in etwa 250 Seiten
vervielféltigten Materials widerspiegelt?

N. Nissiotis hat die Konsultationsreihe der KEK einen ,,groflen Beitrag zu einer
glaubwiirdigen Rezeption“ genannt. Er hat mit diesem positiven Urteil recht: Es
gibt eine lange Reihe von Tagungen zur Amnalyse des Rezeptionsvorganges des
Lima-Papieres — die meisten monokonfessionell, einige interkonfessionell. Es gibt
aber kein Vorhaben, das so weitgespannt angelegt ist wie diese Konsultationen. Sie
umfassen regional einen ganzen Kontinent; sie schliefen in konfessioneller Hinsicht
die ganze Breite der 116 Mitgliedskirchen der KEK ein; sie schreiten in vier aufein-
ander bezogenen Tagungen die breite Front von innerkirchlichen Problemen und
nichttheologischen Faktoren ab, die fiir den RezeptionsprozeB des Lima-
Dokuments relevant sein kdnnen.'s

Ihre Bedeutung liegt in dem dadurch eindriicklich bekundeten Willen, dem
,»Werk der ganzen Okumene* zu dienen, in den Impulsen an die Mitgliedskirchen
der KEK fiir den RezeptionsprozeB und in den Informationen, die dem Sekretariat
von Glauben und Kirchenverfassung des ORK iiber den Rezeptionsvorgang in
Europa vermittelt wurden.

Die Bedeutung liegt dariiber hinaus in der Erkenntnis von Aufgaben, an denen
im Rahmen der Rezeption von BEM dringend weiterzuarbeiten ist.

Auf diese Aufgaben und das dafiir bereits angesammelte Material aufmerksam
zu machen, ist Motivierung und Legitimation des vorstehenden Berichtes.

Hans-Eberhard Fichtner

204



ANMERKUNGEN

Die iibrigen verteilen sich auf 5 Referenten aus lutherischen und reformierten Kirchen, 2
aus der Kirche von England und je einen aus der rémisch-katholischen Kirche und einer
Freikirche (Baptisten).

Die der Vollversammlung vorgetragenen Hauptreferate {iber pneumatologische Themen
hielten Prof. Christos Yannaras/Athen, Archimandrit Kallistos Ware/Oxford und Metro-
polit Alexy/Tallin.

Die zwischen den Vollversammlungen von der KEK durchgefiihrten Konsultationen wur-
den in den Studienheften dokumentiert: Heft Nr.14: Das Seufzen der Schépfung (Buka-
rest 1982), Heft Nr.15: Die versohnende Kraft der Trinitdt (Goslar 1982), Heft Nr.16:
Dynamik der Hoffnung (Moskau 1983).

Vgl. die in dem Memorandum von fiinf ékumenischen Instituten ,,Reformatorische Kir-
chen und Okumenische Bewegung* (siehe epd-Dokumentation Nr. 49a/1984), vorgetrage-
nen Uberlegungen und den gegenwirtigen Gesprichsproze in der ,,Regionalgruppe Ber-
lin“ fiir die Leuenberger Lehrgespriche, deren vorldufig letzte Tagung vom 21. bis
24.1.1986 in Driibeck/DDR gehalten wurde.

So auf Konsultation I Alain Blancy, Philosophische Bedingungen fiir die Rezeption des
BEM-Textes in Europa — Anhaltspunkte und Reflexionen; Dumitru Staniloae, Die dok-
trindren und dogmatischen Grundlagen der Sakramente in der orthodoxen Lehre; auf
Konsultation IT Harding Meyer, in der Formulierung identisch mit dem Konsultations-
thema; auf Konsultation IV Nikos Nissiotis, identisch mit dem Konsultationsthema und
Gennadios Limouris, 1982—-1988: Das Lima-Dokument — ein beschwerlicher Weg.
Unter ausfiihrlicher Schilderung des Interorthodoxen Symposiums, das vom
11.—15.6.1986 in Brookline/Mass. (USA) stattfand, s. Materialdienst der Okumenischen
Centrale, Nr.14/1985.

»Zu diesem Dokument sollte nicht nur jede Kirche Stellung nehmen, sondern auch jede
gréfBere Region der Welt, die einen kulturellen und geschichtlichen Zusammenhalt
aufweist.

Vgl. Minutes of the Meeting of the Presidium 20.—22.10.1983, KEK/84/1,52.

Auf der Konsultation III wurde der Hinweis auf diese Notwendigkeit sogar ausdriicklich
zuriickgewiesen.

Vgl. N. Nissiotis, a.a.0. (Vervielf.) 4f.

Vgl. Minutes (s. Anm. 8) 49-53.

So etwa neben OKR Hans Schifer, Weimar/DDR, Prof. Ullrich vom Phil.-Theologischen
Studium in Erfurt/DDR, der im Verlauf der Konsultationen den einzigen Beitrag aus der
Sicht der rémisch-katholischen Kirche gab.

Vgl. seinen Bericht vor dem Joint Meeting of Presidium and Advisory Committee,
24.-27.4.1985, Sofia, Minutes, 81f.

Nissiotis, a.a.0., 3 und 24

So kamen z.B. die 30 Teilnehmer der Konsultation III aus 14 Landern und 18 verschiede-
nen Kirchen Europas sowie aus 6 unterschiedlichen konfessionellen Traditionen.
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