tergrund auch an eine Verwendung in
Arbeitskreisen und Gemeindeveranstal-
tungen denken lassen.

Hanfried Kriiger

QUELLEN- UND SAMMEL-
WERKE

Martin Greschat (Hrsg.), Das Papst-
tum I. Von den Anfidngen bis zu den
Pédpsten in Avignon/Das Papst-
tum II. Vom Groflen Abendlidn-
dischen Schisma bis zur Gegenwart.
(Gestalten der Kirchengeschichte,
Band 11 und 12.) Verlag W. Kohl-
hammer, Stuttgart 1985. 276 bzw. 348
Seiten mit 6 bzw. 13 Kunstdruck-
Abbildungen. Leinen je DM 89,—,
Subskriptionspreis je DM 79,—.

Die vorliegende zweibidndige Ge-
schichte des Papsttums von den Anfin-
gen bis zur Gegenwart verdankt ihre
Entstehung der Zusammenarbeit nam-
hafter Kirchenhistoriker beider Konfes-
sionen, angefiihrt von dem Miinchner
Kirchengeschichtler Georg Schwaiger,
der als ausgewiesener Fachmann auf
diesem Gebiet gilt und dem Werk im
ersten Band — neben weiteren Beitra-
gen in Band II — eine zusammenfas-
sende Ubersicht als Einleitung vorange-
stellt hat. Wohltuend empfindet der
Leser in allen Abhandlungen, die sich in
chronologischer Anordnung teils auf
bestimmte Perioden, teils auf herausra-
gende Einzelpersonlichkeiten konzen-
trieren, die Ausgewogenheit und Sach-
lichkeit, mit der sich die Autoren um ein
objektives Urteil bemiihen, das die
geschichtlichen Vorgidnge weder ver-
kiirzt noch beschénigt. Die Okume-
nischen Aspekte erfahren freilich eine
unterschiedliche Beriicksichtigung.
Wihrend bei Pius XI. wenigstens ein
kurzer Abschnitt dem ,,Okumenismus**

gewidmet ist (II Seite 264f), taucht die-
ser Fragenkreis bei Benedikt XV., der ja
als erster Papst der werdenden :6kume-
nischen Bewegung begegnete und ihr
eine Absage erteilte, und bei Pius XII.,
der fir die Abgrenzung vom 1948 ge-
griindeten Okumenischen Rat der Kir-
chen sorgte, in der Darstellung nicht un-
mittelbar auf. In den Lebensbeschrei-
bungen von Johannes XXIII. und
Paul VI. hingegen ist diese Thematik als
in der Sache von vornherein gegeben
durchaus zu ihrem Recht gekommen.
Man mag fragen, ob diese in sich
geschlossene Geschichte des Papsttums
nicht eigentlich der Grundintention des
Gesamtwerkes ,,Gestalten der Kirchen-
geschichte zuwiderlduft, ndmlich an
einzelnen herausragenden oder typi-
schen Personlichkeiten die Gesamt-
abldufe zu illustrieren und durchsichti-
ger zu machen. Hier wird hingegen eine
Institution in den Mittelpunkt geriickt,
der sich die einzelnen Triger des Amtes
ein- oder unterzuordnen haben, zu-
gleich aber diesem Amt oft ein unver-
wechselbares, eigenstidndiges Geprige
zu geben verstanden. So wird man dem
Satz, mit dem Georg Schwaiger das
Werk eroffnet, seine Zustimmung
sicher nicht versagen konnen: ,,Das
Papsttum der katholischen Kirche ist
eine der faszinierendsten Erscheinungen
in der Geschichte des Christentums.*
Fiir ein 6kumenisch angelegtes Unter-
nehmen wie dieses hétte man im iibrigen
wiinschen mdgen, dafl auch die 6stliche
Kirchengeschichte in angemessener
Weise mit einbezogen worden wire.
Hanfried Kriiger

Nikolaus Thon, Quellenbuch zur Ge-
schichte der Orthodoxen Kirche.
(= Sophia. Quellen 6stlicher Theo-

logie, Band 23.) Paulinus-Verlag,
Trier- 1983. 628 Seiten. Kart.
DM 69,—.
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Der vorliegende Band enthilt in sei-
nem Hauptteil 158 Texte — nicht alle
konnen als Dokumente im géngigen
Sinn des Wortes bezeichnet werden —,
die mittel- oder unmittelbar mit dem
Glauben, der Theologie und der Ge-
schichte der orthodoxen Kirche zu tun
haben. Gegliedert in neun Teile (A-I),
wird ,,Quellenmaterial* aus der gesam-
ten orthodoxen Kirchengeschichte, teil-
weise erstmalig in deutscher Sprache,
geliefert.

Absicht des Autors ist, durch ,,die
vorliegende Sammlung ein wenig Ab-
hilfe zu schaffen*, weil es ,,den Ge-
sprichspartnern der orthodoxen Kirche
nicht selten an authentischen Informa-
tionen* (Seite 29) mangelt. Damit ver-
bindet der Verfasser den Wunsch und
das Ziel, einen Beitrag dazu zu liefern,
,,daB die Kenntnis iiber die orthodoxe
Kirche hierzulande wachse* und zu-
gleich ,,der sich ausbildenden deutsch-
sprachigen Orthodoxie eine Reihe von
wichtigen Texten der orthodoxen
Kirchen- und Theologiegeschichte an
die Hand zu geben* (Seite 33).

Betrachtet man das Buch aus dieser
Perspektive, so wird man uneinge-
schriankt sagen konnen, dafl es in der
Tat eine wertvolle Hilfe fiir orthodoxe
und nichtorthodoxe Christen und Theo-
logen sein kann. Authentisches Quellen-
material aus dem Leben der orthodoxen
Kirchen in deutscher Sprache, dazu
noch in einem Band, ist hierzulande
noch Mangelware. Dennoch miissen
einige kritische Fragen gestellt werden:

1. Ein Gang durch die Dokumente
und Texte nach formalen Kriterien 145t
weder ein Schema noch iiberzeugende
Kriterien erkennen, die die Auswahl des
Materials bestimmten. Denn abgesehen
von der chronologischen Abfolge, die
weitgehend eingehalten wird, wird Ma-
terial aus den unterschiedlichsten Berei-
chen vorgelegt, das m.E. nicht immer
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die Bezeichnung ,,Quelle* verdient. Zu
verschieden sind Herkunft, Gattung,
Autoritdt und das heifit Bedeutung der
einzelnen Texte fiir das Leben der or-
thodoxen Kirche, als da} sie einfach
neben- oder hintereinander dargeboten
werden konnten. Bezeichnend hierfiir
sind das erste und letzte Dokument, das
,»,Mailinder Edikt“ von 313 und ein
,,GruBwort* des ehemaligen Metropoli-
ten Irendus in Deutschland von 1979
,»An die deutschen Freunde. Be-
schliisse und Entscheidungen ékumeni-
scher Konzilien kommen ebenfalls vor,
aber auch Texte wie ,,Betrachtungen
iiber den Moénchsstand® (Nr. 28), ,,Be-
deutung der kirchenslavischen Spra-
che* (Nr. 59), ,,Stellungnahmen ortho-
doxer Kirchenfiihrer zur Judenverfol-
gung Nr.103) und solche nicht-
orthodoxer Kirchen, wie ,,Die Wertung
der orthodoxen Kirche bei Adolf Har-
nack*, papstliche Texte und Enzykliken
zu orthodoxen Fragen, Erkldrungen der
Alt-Katholischen Kirche zum Filioque
oder der Bericht der Orthodoxie-
Ausschiisse der EKD von 1980. Es stellt
sich daher die Frage nach den Kriterien,
die zur Aneinanderreihung solcher
Texte, noch dazu von so unterschied-
lichem Gewicht, fiihrten. Der thema-
tische Zusammenhang der einzelnen
Texte zueinander vermag jedenfalls
nicht zu tiberzeugen. Es muf} die Frage
gestellt werden, was z.B. die Nennung
der Ostkirchengremien des Vatikans zur
Geschichte der orthodoxen Kirche bei-
tragen soll.

2. Die Frage nach den Auswahlkrite-
rien mufl auch deshalb gestellt werden,
weil anndhernd Zweidrittel des gesam-
ten Quellenmaterials aus der russ.-orth.
Kirche bzw. der slavischen Orthodoxie
stammt. Hierfiir reicht der Hinweis des
Verfassers nicht aus: ,,Die Auswahlkri-
terien miissen hier wohl notwendiger-
weise bis zu einem gewissen Aus-



mabBe (!) subjektiv bleiben* (Seite 31).

3. Schwer verstidndlich ist fiir je-
mand, der aus der griechischsprachigen
Orthodoxie kommt, auch die Bezeich-
nung des Zeitabschnitts 543—1453 ,,Die
Orthodoxe Kirche im Rhoméier-Reich*
(Texte Nr.10—38). Mit der Begriindung
,»,haben wir es (hier) doch mit einer hel-
lenistisch geprégten Weiterentwicklung
des christlichen Reiches zu tun (Seite
56), scheint dem Autor ,,die Bezeich-
nung als Rhoméer-Reich sinnvoll; sie
sei jedenfalls dem Begriff eines ,byzan-
tinischen Reiches‘ vorzuziehen, der
nicht nur ein anachronistisches Produkt
der westeuropdischen Altphilologie des
19. Jahrhunderts ... ist, sondern dar-
iiber hinaus in keiner Weise der Realitét
wie dem  Selbstverstindnis  des
Rhomader-Reiches gerecht wird*
(Seite 56f). Ob diese Beurteilung ortho-
doxem  KirchengeschichtsbewuBtsein
entspricht, soll dem Leser iiberlassen
bleiben. Der Kontinuitédtsgedanke allein
berechtigt jedenfalls nicht, kirchen-
geschichtliche Realitdten und GrofBen
wie ,,Byzanz* und ,,byzantinisches
Reich** mit ,,Rhomier-Reich® wieder-
zugeben bzw. dadurch zu ersetzen.

Die oben gestellten kritischen Fragen
werden z.T. verstdndlich und in diesem
Sinne auch ,,entschirft‘, wenn man be-
riicksichtigt, daB der Autor rém.-kath.
Pfarrer ist, dem aber die orthodoxe
Kirche und ganz besonders (auch
sprachlich) die russische bzw. russisch
gepragte Orthodoxie am Herzen liegen.
So ist vermutlich auch zu erkldren, daf
nicht nur Dokumente aus der rém.-
kath. Kirche angefiithrt und die altorien-
talischen bzw. unierten Kirchen im
tabellarischen Anhang beriicksichtigt
werden, sondern dal} auch die jurisdik-
tionelle Anordnung der ,,in der russi-
schen Kirche gebriduchlichen Reihen-
folge* (Seite 46) entspricht.

Wie dem auch sei: Absicht des Ver-

fassers war es, dem Leser Quellenmate-
rial aus dem Leben der orthodoxen
Kirche zu bieten. Kritische Fragen dazu
konnten nicht verschwiegen werden, sie
schmilern jedoch den Wert der vorlie-
genden Dokumentation nicht, die somit
ihr Ziel, wenn auch mit gewissen Ein-
schrankungen, erreicht.

Athanasios Basdekis

Theologische Realenzyklopdidie (TRE).
Herausgegeben von Gerhard Miiller.
Band XIII (Gesellschaft/Gesellschaft
und Christentum VI — Gottesbe-
weise). Walter de Gruyter, Berlin —
New York 1984. 804 Seiten. Geb.
DM 320,—.

Auch der vorliegende Band entfaltet
eine Fiille grundlegender Begriffe und
Informationen. Die wesentlichsten seien
genannt: Gesellschaft und Christentum,
wobei man gerne auch etwas iiber die
Entwicklungen gehért hitte, die sich in
der okumenischen Bewegung seit 80
Jahren im Rahmen der Arbeit von
,,Praktisches Christentum* bzw. ,,Kir-
che und Gesellschaft‘ abgespielt haben;
Gesetz; Gesetz und Evangelium (hier ist
die unterschiedliche dkumenische Ge-
wichtung interessant, die H.-M. Barth
bzw. Yoshiro Ishida dem Thema bei-
messen, vgl. Seite 137 bzw. 147); Ge-
walt/Gewaltlosigkeit, wo auch die aus-
gedehnte dkumenische Diskussion ein-
bezogen ist (Seite 175); Gewissen;
Glaube; unter Glaubensbekenntnis(se)
erscheinen auch ,,Okumenische Be-
kenntnisse* (Seite 434f), wobei sich
iibrigens die ,,Basis* des ORK aus-
driicklich nicht als ,,Bekenntnis*
(Evanston 1954) versteht, und ,,Be-
kenntnis und Okumene* (Seite 444f);
die Abhandlung iiber die Gnade hitte
durch die gemeinsame 6kumenische
Aussage in Edinburgh (1937) ergénzt
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