ebenso wie seine wichtigen Funktionen
und Erfahrungen im Weltluthertum
und in der Okumene liefen ihn jene
Malistdbe einer evangeliumsgebunde-
nen Sorgfalt und Gewissenhaftigkeit
anlegen, denen er sich zeitlebens ver-
pflichtet fiihlte.

Faszinierend weill der Verf. von sei-
ner Teilnahme an einem der ersten
internationalen, vom Okumenischen
Rat fiir Praktisches Christentum veran-
stalteten Seminare in Genf 1935 unter
der Leitung von Adolf Keller zu erzih-
len. ,,Dies war fiir mich das Eingangs-
tor in die Welt der Okumene, die mich
nachher so sehr beschiftigen sollte*
(S. 82). Auch spiter — bis hin zur Voll-
versammlung des ORK in Nairobi und
dariiber hinaus in seinen Veroffentli-
chungen — hat er sich mitverantwort-
lich fiir die 6kumenische Bewegung
gefiithlt, wobei er seinen eigentlichen
Standort im Weltluthertum sah (8.
238f.). Ihm hat er in leitenden Positio-
nen und nicht zuletzt als Mitbegriinder
und langjéhriger Vorsitzender des
Kuratoriums des Okumenischen Insti-
tuts in StraBburg (S. 240ff.) hinge-
bungsvoll gedient. Auch was der Verf.
iilber das Gesprich mit der rémisch-
katholischen Kirche schreibt (S. 270ff.),
an dessen Zustandekommen er maBgeb-
lich beteiligt war, sollte unvergessen
bleiben.

Es ist ein sehr personlich gehaltener
Riickblick, der hier vorgelegt wird,
Erinnerung und Rechenschaftsbericht
zugleich, Die menschlichen Beziehun-
gen und Begegnungen haben darin
ebenso ihren Platz wie die Auseinander-
setzungen mit dem Zeitgeschehen und
den modernen Entwicklungen in Kirche
und Welt. Auch die schwierigen Weg-
strecken wie das Verhalten im Kirchen-
kampf oder die Konflikte um die EKD-
Reform, die Frauenordination und die
Leuenberger Konkordie werden nicht

ausgespart. So ist dieses Erinnerungs-
werk um seines umfassenden Sachbei-
trags wie um seiner riickhaltlosen, aber
niemals verletzenden Ehrlichkeit willen
auch fir die Kirchen- und Zeitge-
schichte von unschitzbarem Wert.

Hanfried Kriiger

Paul Tillich, Briefwechsel und Streit-
schriften. Theologische, philosophi-
sche und politische Stellungnahmen
und Gespriache. Herausgegeben von
Renate Albrecht und René Taut-
mann. (Ergidnzungs- und NachlaB-
bédnde zu den Gesammelten Werken
von Paul Tillich, Bd. VI.) Evangeli-
sches Verlagswerk, Frankfurt/M.
1983. 388 Seiten. Geb. DM 48,—.

Mit diesem Band ist die deutsche
Gesamtausgabe der Werke Paul Tillichs
abgeschlossen. Wie schon die fritheren
Bénde, ist auch dieser letzte wieder
dullerst sorgfiltig zusammengestellt
und herausgegeben worden. Der Dank
dafiir gebiihrt neben der Hauptheraus-
geberin Renate Albrecht vor allem Wal-
ter Schmidt vom Lektorat des Ev. Ver-
lagswerkes.

Die abgedruckten Briefe, vor allem
aus der Friihzeit und mittleren Periode
der Vita Tillichs, geben beredtes Zeug-
nis vom Denken und Leben eines hell-
wachen Zeitgenossen, der viele Statio-
nen durchlaufen hat bis zu jenem
Ruhm, der ihm gerne von anderen zuge-
standen, dessen er sich aber selbst nie so
sicher war, daB er nicht zuweilen auch
von tiefen Zweifeln iiber sein Leben und
seine Arbeit geplagt gewesen wire.
Ohne diese Briefe wiire unser Tillich-
Bild wesentlich blasser.

Ein paar Schlaglichter: Am 2. April
1922 schreibt Tillich an Alfred Fritz,
einem Votum Emanuel Hirschs iiber
Karl Barth zustimmend: ,,Es ist Barth
in der Tat dringend nétig, daB er durch
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das Fegefeuer der ernstesten Wissen-
schaft hindurchgeht und auf Hohl-
rdume und ,unmdégliche Maglichkeiten®
verzichtet. .. Er wird es nicht leicht in
Deutschland haben und fiihlt es auch;
aber es wird ihm gut tun und ihn
inhaltsvoller machen* (S. 81). — Bewe-
gend und spannungsgeladen ist die Kor-
respondenz mit Hirsch, der den Freund
in den dreiBiger Jahren einfach nicht
mehr verstehen kann. Begriffe wie Kai-
ros (Tillich) und Nomos (Hirsch) stehen
sich nicht nur gegeniiber, sie offenbaren
zugleich den bei aller Gemeinsamkeit
doch je eigenen geistesgeschichtlichen
Hintergrund der beiden Freunde, deren
beider Theologie geprdgt ist von der
Krisenerfahrung zu Beginn unseres
Jahrhunderts. DaB Hirsch in seinem
Beitrag ,,Christliche Freiheit und politi-
sche Bindung** (S. 177ff) ,,eine dkume-
nische Zwiesprache* mit Eduard Geis-
mar, jenem dénischen Theologen hilt,
von dem er nach eigener Aussage ,,die
tiefsten Einwirkungen* auf seinem
Lebensweg erfahren hat, ist ebenso auf-
schluBreich wie das Votum eines so
ganz anders gearteten Freundes Tillichs.
Ich meine Eugen Rosenstock-Huessys
Bemerkungen vom 5. Februar 1935 zur
Aufgabe des Christentums als einer Una
sancta, und zwar im gegenwértigen Kai-
ros (S. 259ff). — Die anderen Briefpart-
ner Tillichs sind Friedrich Biichsel,
Richard Wegener, Hermann Schafft
und Kurt Leese.

Besonders wertvoll ist der Abdruck
des ,,Frankfurter Gespriches‘ vom 27.
Juni 1931 nach dem bisher einzig erhal-
tenen Exemplar seiner Nachschrift.
Theologen aus den Reihen der dialekti-
schen Theologie und des religiosen
Sozialismus nahmen ebenso daran teil
wie Philosophen und Soziologen des
1923 von Friedrich Pollock mitbegriin-
deten Frankfurter Instituts fiir Sozial-
forschung. Von Heinrich Frick organi-
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siert, sprach man iiber ,,Die sikulare
Zivilisation und die (Missions-)Aufgabe
des Christentums* (S. 317ff). Nicht
allein in diesem Gesprich, aber doch
auch in ihm hat man eine der Grundla-
gen der spéiter sog. Frankfurter Schule
zu suchen, in der dann freilich bald der
Dialog nur noch auf Soziologen und
Philosophen beschrinkt blieb und die
Theologen selbstverschuldet draufen
vor standen. Und nun eine Entdeckung:
In diesem Gespriich gebraucht Theodor
Wiesengrund (Adorno) den Ausdruck
»Entmythologisierung* zur Bezeich-
nung der Theologie Tillichs angesichts
der profanen Welt! Hans Jonas hatte
den Terminus zwar schon 1930
gebraucht, aber die Charakterisierung
Adornos von Tillichs Theologie an die-
ser Stelle trifft Wort fiir Wort auf das
spétere Entmythologisierungspro-
gramm Bultmanns zu. Andererseits
nimmt Adorno hier Gedanken vorweg,
die Bonhoeffer 1944 iiber das ,,reli-
gionslose Christentum*‘ niederschreibt:
,,In Wahrheit*, schreibt Adorno, ,,ist
der religiose Mensch wahrscheinlich der
unreligiose Mensch, wenn man Religion
im Hinblick auf Entmythologisierung
versteht (S. 333). Es zeigt sich also,
dafl zumindest evangelische Theologen
wie Tillich, Bultmann und Bonhoeffer
in den 30er und 40er Jahren angesichts
des Profanitidtsproblems gedanklich
néher beieinander waren, als gemeinhin
dargestellt. Alleine schon diese Ent-
deckung macht das Buch zu einer theo-
logiegeschichtlich unentbehrlichen Lek-
tiire. Im iibrigen ist es — zusammen mit
Band V der Ergidnzungsbidnde — eine
wahre Fundgrube tiber Tillichs 6kume-
nisches Engagement, ohne daB} das
Wort ,,Okumene* hiufig vorkommt.

Bernd Jaspert



