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Neue Biicher

THEOLOGISCHE BESINNUNG

Wolfhart Pannenberg, Anthropologie
in theologischer Perspektive. Vanden-
hoeck & Ruprecht, Gottingen 1983.
539 Seiten. Ln. DM 120,—, kart.
DM 98,—.

Dieses hochst lesenswerte Opus arbei-
tet am ,,Leitfaden der Identitdtsthema-
tik* (S. 8) den AbriBl der Rundfunkvor-
trige von 1962 zur Frage: ,,Was ist der
Mensch?* (KIVR 1139) umsichtig aus.
Hierzu setzt Pannenberg nicht beim
christlichen Menschenbild ein, sondern
bei der von den Humanwissenschaften

analysierten Sonderstellung des Men-
schen innerhalb der Evolution des Le-
bens im Kosmos. Unter Riickgriff auf
Herder 6ffnet er dies jedoch auf die reli-
giose Dimension und sucht zugleich im
Streitgesprdch mit dem neuzeitlichen
Atheismus deren nicht aufhebbare Not-
wendigkeit sowohl fiir die Sinnproble-
matik des einzelnen als auch fiir die Le-
gitimation gesellschaftlicher Institutio-
nen zu erweisen. Bereits Herder hatte
die reformatorische Sicht vom durch
Adams Urschuld verlorenen Ebenbild
Gottes umgepolt auf das Ziel eines gott-
lichen Erziehungsprozesses. Pannen-
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berg greift dies auf, blendet freilich das
vom deutschen Idealismus anvisierte
Sich-Vervollkommnen der Seelenmona-
den iiber deren Erdendasein hinaus ab
und zeichnet erneut Jesus Christus als
vorweggenommenes Telos in die Lebens-
evolution ein. Im Gesprdch mit einer
philosophischen Anthropologie, die et-
wa mit Arnold Gehlen beim aktiven
Handeln einsetzt, arbeitet er das Erlei-
den heraus. Unter der Leitfrage nach
der menschlichen Identitét tritt das Hin
und Her zwischen Selbstbezogenheit
und Selbstiiberschreitung ins Zentrum.
Es wird vertieft zum ,,fundamentalen
Selbstwiderspruch...: das Ich sucht sich
in seinem SelbstbewuBtsein durch sich
selber zu griinden, obwohl es die Einheit
seiner mit sich selbst nur empfangen
kann“ (S. 103).

In einem zweiten Gedankenkreis
(S. 151-303) geht Pannenberg den ge-
sellschaftlichen Beziigen nach und zeigt
auf, wie sehr jenes Sich-Verselbstin-
digen einerseits der isolierten Individuen
und andererseits der institutionellen Le-
bensbereiche ein neuzeitliches Phéno-
men ist. Weil wir alle jedoch erst iiber
ein Sein beim Anderen zum eigenstandi-
gen Ich-Selbst finden und letztlich zeit-
lebens zu uns selber unterwegs sind, 1406t
sich Personsein fassen als ,,die Gegen-
wart des Selbst im Augenblick des Ich,
in der Beanspruchung dieses Ich durch
unser wahrhaftes Selbst und im vorweg-
nehmenden BewuBtsein unserer Identi-
tat“ (S. 233). — Ein weitgespannter
dritter Gedankenkreis (S. 305-517)
schreitet ,,die gemeinsame Welt* aus. In
ihr schlingen sich nach Schleiermacher
symbolisierende und organisierende
Vollziige ineinander. Im darstellenden
Spiel sowie im sich Regeln unterwerfen-
den Wettkampf verwirklicht der
Mensch seine Bestimmung und findet
die Welt zur Eintracht. In der sprach-
haften Kommunikation vereint sich be-
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wullt Intendiertes mit zutiefst Ge-
schenktem. Durch die sozialen Institu-
tionen zieht sich ein Wechselspiel von
planendem Zugriff und abgriindigem
Erleiden hindurch. Nachdenkenswerte
Analysen zu Eigentum, Arbeit und
Wirtschaft, zu Sexualitit, Ehe und Fa-
milie, zu politischer Ordnung und Recht
miinden ein in eine Orts- und Funk-
tionsbestimmung der Religion im Sy-
stem der Kultur. Dabei wird Schleier-
machers Anschauung des Universums
fortgeschrieben zu Tillichs Vision einer
theonomen Kultur. Indem er Hegels
Chiffre des objektiven Geistes mit Dil-
theys Ausgehen vom Lebensritsel ver-
kniipft, rafft Pannenberg die Einzelper-
spektiven zusammen unter dem Thema
des Geistes. ,,Geist* ist die gottgewirkte
Selbstiiberschreitung des Lebens, wel-
che im Menschen zu SelbstbewuBtsein
und Weltverantwortung durchstoft.
Der Mensch ist — mit Maximus Confes-
sor formuliert — ,,das zur Einigung der
Schopfung berufene Wesen* (S. 516).
In ihm vereint sich der empordringende
Eros kosmischer Evolution mit der sich
herabneigenden Agape gottheitlicher
Urmacht. Diese Doppelbewegung kul-
miniert im irdischen Jesus als dem kos-
mischen Christus. Mit ihm bricht das
Gottesreich an, dessen ,,sozitdre* Geist-
dynamis sich anbruchhaft in der Chri-
stenheit manifestiert.

Die anthropologischen Einsichten
dieses kenntnisreichen Werkes diirften
von besonnenen Christen wie Nichtchri-
sten aufgegriffen werden: etwa das Ver-
flochtensein von Wirken und Erleiden,
die beharrliche Selbstaufstufung des Le-
bens und deren Aufgipfeln im Men-
schen, der Prozell zunehmender Indivi-
duation sowie stdndiger Ausdifferenzie-
rung tragender Institutionen, die Um-
polung von der Arché auf das Telos, das
Unausweichliche eines haltgebenden
Grundvertrauens in beharrlicher Vor-



wegnahme des Hoffnungszieles, die
Notwendigkeit eines Grundkonsenses
mitten in allem Widerstreit. Dal} diese
Gesamtschau jedoch auf einen kosmi-
schen Christus zulduft, welcher den irdi-
schen Jesus aus Nazareth und dessen
Opfertod fast ganz hinter sich gelassen
hat, diirfte kaum als in sich stimmig
empfunden werden. Schon Herder, mit
dem Pannenberg einsetzt und ab-
schlieBt, hat in seinem hoffnungsfrohen
Vervollkommnungsprozefl Jesus Chri-
stus hinter sich gelassen. Doch auch die
skeptische Gegenposition, alles sei einst-
mals im Urknall aus dem Nichts heraus-
gebrochen und werde dereinst in die To-
desstarre zuriicksinken, lief3e sich an die
erhobenen Phinomene ankniipfen. Ge-
rdt nicht das leidenschaftliche Dréngen
auf universale Integration in Konflikt
mit dem nicht minder leidenschaftlichen
Insistieren auf letzte Verantwortung des
je einzelnen? Wire es nicht geradezu
sittliche Pflicht eines derart ins Umfas-
sende ausgreifenden Menschengeistes,
sich selber als ,,Individuum® preiszuge-
ben und erneut in jene unendliche Geist-
dynamik einzuschwingen? Deuten nicht
die eingestreuten Verweise auf ostliche
Religionen in eine derartige Richtung?

Miifiten sich hier nicht die Wege tren-
nen? Miifite nicht eine Anthropologie in
allgemein religiser Perspektive die sich
hier auftuenden Alternativen diskutie-
ren? Miilite nicht hingegen eine Anthro-
pologie in betont christlich-theolo-
gischer Perspektive ihre Orientierung an
Jesus Christus im Streit der Religionen
und Weltanschauungen verantworten?
Wiirde hierbei nicht sachnotwendig
Luthers Kurzdefinition des Menschen
mit ihrem Riickgriff auf Paulus (Rém
3,28): hominem iustificari fide (These
32 zur Disputation de homine, 1536,
WA 39 1, 176) ins Zentrum riicken?
Wihrend der evangelische Theologe die
Rechtfertigung kaum erwihnt, erhebt

sie der katholische Theologe Otto Her-
mann Pesch (Frei sein aus Gnade, Her-
der 1983) zum Leitfaden seiner Anthro-
pologie. So haben sich die Fronten ver-
kehrt. — Die eindringlichen Analysen
und umsichtigen Diskussionen Pannen-
bergs haben fraglos das eine aufgewie-
sen: Die humanwissenschaftliche Erhe-
bung des Menschen auch in dessen neu-
zeitlicher Gestalt ist und bleibt offen fiir
die religitse Dimension; dies gilt fiir alle
Lebensbereiche. Der hingegen mehr in-
direkt mitlaufende Versuch, diese offe-
ne religivse Dimension mit einem
kosmisch-evolutiven Christentum zu
fiillen, diirfte nicht allein die Nichtchri-
sten kaum iiberzeugen, sondern auch
bei Christen umstritten bleiben. Hier
14Bt sich ein Ringen zwischen den Reli-
gionen und Weltanschauungen kaum
umgehen; hier wird auch unter Christen
der gute Streit um die Wahrheit des
Evangeliums zu fithren sein. Ihn in Be-
sonnenheit und Freimut, in Liebe und
Zuversicht auszufechten wird der 6ku-
menische Auftrag sein und bleiben.
Albrecht Peters

Walter Kreck, Grundfragen der Ekkle-

siologie. Verlag Christian Kaiser,
Miinchen 1981. 315 Seiten. Kart.
DM 45,—.

Mit dem ihm eigenen Mut zum Ver-
zicht auf ein Gesamtsystem und zur Be-
schriankung auf wesentliche Problemin-
formationen fiir die Hand des profes-
sionellen Theologen wie des nach theo-
logischem Verstindnis Suchenden hat
Kreck nach der denkenden Abwigung
des Glaubens (Grundfragen der Dogma-
tik, 1970) und der Handlungsentschei-
dungen des Christen (Grundfragen der
Ethik, 1975) nun die Kirche zum Gegen-
stand der Reflexion gemacht. Es geht
ihm dabei aber weniger um ,,die GroBe
Kirche als solche*, sondern um die
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