Walther Bienert, Martin Luther und die
Juden. Ein Quellenbuch mit zeitge-
ndssischen [ustrationen, mit Einfith-
rungen und Erlduterungen. Evangeli-
sches Verlagswerk, Frankfurt a. M.
1982. 240 Seiten. Kt. DM 28,—.

Walther Bienert stellt in diesem Quel-
lenbuch auszugsweise die wichtigsten
AuBerungen Luthers iiber die Juden (in
modernes Deutsch iibertragen) aus den
Jahren 1513-1546 zusammen. Luthers
Ausfithrungen sind seinen Vorlesungen,
Schriften, Briefen und den Tischreden
entnommen. Sie erméglichen es, die
spannungsreiche Bandbreite der theolo-
gischen und praktischen Sehweise des
Judentums durch Luther zusammen-
hiangend zur Kenntnis zu nehmen. Die
Vorstellung der Texte Luthers erfolgt
nach chronologischen Gesichtspunkten
in sechs Kapiteln (I: Luthers Judenbild
in seiner frithreformatorischen Zeit
1513-1516; II: Das Aufblithen der Re-
formation: Von den Thesen bis Worms
1517-1521; III: Von der Wartburg bis
zur Coburg 1521-1530: Luthers Engage-
ment fiir die Juden beim Aufbau der
Gemeinden; IV: Luthers kritisches Ab-
warten: 1530-1537; V: Luthers Weg zum
Antijudaismus: Vom Reformator zum
Dogmenwichter und Kirchenpolitiker
1538-1543; VI: Der Ausklang bis zu
Luthers Tod 1543-1546). Eine zum
Thema hinfiithrende Einleitung (11-17),
eine zusammenfassende Wiirdigung mit
Nachwort (181-202) umschliefen den
Textteil. Mit einer Bibliographie
(203-220), Personenregister, Bibelstel-
lenregister und Begriffsregister wird der
Band beschlossen (221-239). Die einzel-
nen Textausziige aus den Schriften Lu-
thers (insgesamt 115 kiirzere und lange-
re werden vorgestellt) versieht der Ver-
fasser jeweils mit einer historischen, in-
haltlichen und sehr oft auch urteilenden
Einleitung.

Die Problematik dieser Studie liegt in
den Urteilen des Verfassers iiber Lu-
ther. Ohne sich um den gegenwértigen
Forschungsstand zu kiimmern, trigt der
Verfasser Urteile iiber Luther vor, die
schlicht absurd sind und deshalb még-
lich wurden, weil nicht nur die For-
schung zur Frage von Luthers Stellung
zu den Juden, sondern die gesamfe Lu-
therforschung einfach ignoriert wurde.
Bienerts These: der Reformator Luther
habe einen Dialog mit den Juden zu
fithren begonnen (vgl. zusammenfas-
send 195, aber auch 181 u.6.), der Dog-
menwdchter und Kirchenpolitiker aber
(Luther ab 1538) verfiel in antijiidische
Ausfille (115, 181, 195 u.d.), ist unhalt-
bar. Bienert weiter: Judenfeindschaft
gehore nicht zur reformatorischen Theo-
logie, sondern sei spitmittelalterlich-
vorreformatorische Theorie und Praxis;
letztere kénne man als angehéngte zeit-
bedingte Abirrung vom ersteren ldsen
und sich so dem ,,Reformator* Luther
wieder anschlieen (188f.); dann konne
man wieder einen Dialog mit den Juden
fiihren, der heute selbstverstandlich nur
dann angemessen gefiihrt werden kann,
so Bienert, wenn die Lehren von der
Gottheit Christi, von der Inkarnation,
von der Priexistenz, von der Jungfrau-
engeburt, die Trinititslehre u.a. aus
dem Christentum eliminiert seien. So
einfach ist das alles mit dem ,,Reforma-
tor*! Doch auch andere Bewertungen
sind ebenso signifikant wie unsinnig:
Das Mittelalter wird bei Bienert exklusiv
(") charakterisiert durch seine ,,Glaubig-
keit an die Kirche als die absolute Al-
leinbesitzerin der Wahrheit“ (116) und
der Humanismus sei durch Toleranz
ausgezeichnet (vgl. 20). Die umfangrei-
che Bibliographie muf Bienert zu ca. %
aus des Rezensenten eigenem Versuch
zu dieser Frage aus dem Jahre 1972 ein-
fach abgeschrieben haben, ohne daf
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dies irgendwie vermerkt wird, Wer Lu-
thers AuBerungen zum Judentum zur
Kenntnis nehmen will, mag sie den im
Kleindruck bei Bienert abgedruckten
Luthertexten entnehmen; wer sich mit
der Problematik dieser Texte serids be-
schaftigen will, mufl nach wie vor auf
die Arbeiten von Reinhold Lewin, Wil-
helm Maurer, Joachim Rogge, Gerhard
Miiller, Kurt Meier, Heiko Augustinus
Oberman, Heiner Grote zuriickgreifen,
und — angesichts des Bienertschen
Argumentationsniveaus — kann der Re-
zensent nicht umhin, auch auf seine
eigenen Versuche in diesem Zusammen-
hang hinzuweisen.

Johannes Brosseder

Adrefibuch fiir das katholische Deutsch-
land. Ausgabe 1983/84. Herausgege-
ben vom Sekretariat der Deutschen
Bischofskonferenz und vom General-
sekretariat des Zentralkomitees der
deutschen Katholiken. Verlag Bonifa-
tius-Druckerei, Paderborn 1983. 270
Seiten. Kt. DM 22,50.

Dem — freilich sehr viel umfassende-
ren — ,,Adressenwerk der evangelischen
Kirchen* entspricht katholischerseits
das ,Adrefibuch fiir das katholische
Deutschland®, das im Personenregister
rund 2 900 Namen und im Sachregister
etwa 2 700 Stichworte enthilt. Aufge-
gliedert in fiinf Abschnitte (,,Weltkir-
che*, ,Kirche in Europa®, ,,Deutsche
Didzesen und sonstige Jurisdiktionsbe-
reiche®, ,,Uberdiozesaner Bereich®,
»Kirchliche Einrichtungen in den Bun-
desldndern*) gibt das AdreBbuch iiber-
sichtlich angeordnete Auskiinfte iiber
Struktur und personelle Besetzungen
der katholischen Kirche in der Bundes-
republik und in der DDR, ebenso aber
auch iiber die wichtigsten Angaben im
internationalen und im européischen
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Bereich. Es diirfte daher iiber den gege-
benen kirchlichen Rahmen hinaus zum
unentbehrlichen Instrumentarium 6ku-
menischer Zusammenarbeit gehdren.
Kg.

KIRCHEN DES OSTENS

Konrad Onasch, Kunst und Liturgie in
Stichworten unter Beriicksichtigung
der Alten Kirche. Verlag Hermann
Bohlaus Nachf.,, Wien-KoIn-Graz
1981. 495 Seiten. Geb. OS 596, DM
86,—.

Zwar ist Onasch bereits durch seine
Arbeiten iiber die Ikonenmalerei inter-
national bekannt geworden. Das vorlie-
gende Buch aber zeigt, daB er sich iiber
sein spezielles Fachgebiet hinaus mit
allen Dimensionen des ostkirchlichen
Geistes und Lebens so intensiv beschif-
tigt hat, dal} er in der Lage war, ein gan-
zes Worterbuch iiber die orthodoxe Kir-
che vorzulegen, das als eine eindrucks-
volle Wissens- und Informationsquelle
bezeichnet werden kann. Sehr selten hat
der Rezensent ein Buch dieser Qualitit
gelesen, das nur von einem einzigen Ge-
lehrten geschrieben wurde; denn ge-
wohnlich werden Werke dieser Art von
einem Gelehrtenteam vorgelegt.

Zunidchst ist hervorzuheben, dal}
Onasch die Verflochtenheit der Ikonen-
malerei mit dem Kultgeschehen in der
orthodoxen Kirche mit Erfolg sichtbar
macht und dal} er damit die These iiber-
zeugend belegt, dal die Kunst der Ost-
kirche bzw. der Kirche byzantinisch-
griechischer Tradition nicht um ihrer
selbst willen entstanden ist. Deshalb ist
sie auch nicht aus sich selbst heraus ver-
stdndlich, zumal sie — mehr als die
kirchliche Kunst Westeuropas — in die-
ser Kultur eingebettet ist.

Folglich wird vom Verfasser die Ein-
sicht in die umfassende Integrations-



