»Maria und die Okumene* (19-40) des
Themas beginnt. In diesem Abschnitt
zeigt sich, da} Verf. die Stellung Marias
in der orthodoxen Theologie und Kirche
richtig einschétzt, interpretiert und hin-
einstellt: ,,In den Verlautbarungen der
orthodoxen Kirche der Gegenwart eben-
so wie im Katalog ihrer innerkirchlichen
Gespriche fehlt das Thema Maria. Das
entspricht durchaus der Eigenart ortho-
doxer Theologie. Denn Maria bildet kei-
nen Gegenstand der Lehre; trotz
iiberreicher Fiille von Aussagen und
Lobpreisungen iiber sie erscheint sie als
einmaliges und besonderes eindrucks-
volles Zeichen der gottlichen Heilstko-
nomie. In seinem Glauben und in den
Formen seiner Frommigkeit sieht sich
der orthodoxe Christ in Maria vorweg-
genommen und widergespiegelt. In der
Treue zu der ihm durch Christus ge-
schenkten Erlésung bleibt er sich treu
auch in der Marienverehrung. Ein Auf
und Ab, ein Schwanken in der Marien-
verehrung ist in der orthodoxen Kirche
daher nicht feststellbar** (10). Gleich-
wohl muB auch an dieser Stelle vor einer
Verallgemeinerung in dieser Frage ge-
warnt werden. Dem 6kumenischen Ge-
spriach, auch zwischen Orthodoxen und
Katholiken, wird kein guter Dienst er-
wiesen, wenn — nicht nur in diesem Fal-
le — undifferenziert behauptet wird,
,die Orthodoxie (bezeugt) der Sache
nach (nicht) etwas anderes von Maria*
(11) als die romisch-katholische Kirche.
Und die eigentliche Differenz diirfte
auch nicht nur darin bestehen, daB die
romisch-katholische Kirche, im Gegen-
satz zur orthodoxen, Fragen der Ma-
rienlehre dogmatisiert hat. Dennoch,
die Unterschiede in der Sache zwischen
diesen beiden Kirchen diirften nicht als
uniiberbriickbar gelten. Das umfangrei-
che Buch bietet von seiner Anlage her
interessantes Material iiber Fragen der
Marienlehre und -frommigkeit; dies gilt

nicht nur fiir nichtorthodoxe Leser; or-
thodoxe Christen selbst kénnen davon
reichlich profitieren, bietet doch Verf.
eine Fiille von Materialien, vorwiegend
aus dem liturgischen Bereich der
Marienverehrung, aber auch aus dem
Bereich der Theologie.

In einem ersten Hauptabschnitt
(15-62) wird der ,,theologische Gehalt**
(Neues Testament, Konzil von Ephesus
etc.) vorgestellt und ,,Grundlagen** fiir
das Verstdndnis des ganzen geboten.
Der zweite eigentliche Hauptabschnitt
(63-392) geht auf die verschiedenen
,Marienfeste‘“ im orthodoxen Jahres-
zyklus ein, ,,da die orthodoxe Kirche
weniger eine Lehre iiber einen bestimm-
ten Sachverhalt bietet als vielmehr einen
Lobpreis iiber die Giite Gottes, die in
der Glaubensaussage offenkundig
wird‘‘ (13). In diesem Teil werden vor-
wiegend Zeugnisse der Viter in Form
von ,,Predigtabschnitten‘’, aber auch
Hymnen und liturgische Gesidnge aus
den Marienfesten ins Deutsche iibersetzt
dem Leser zur Verfiigung gestellt. Der
letzte Teil dieses Hauptabschnitts geht
auf ,,Grundformen* der vielfiltigen
Mariendarstellungen und ihrer theologi-
schen Aussagen ein und somit auf das
wichtige Kapitel orthodoxer Theologie
und Frommigkeit iiberhaupt, auf die
Bildtheologie. Der Band wird ergénzt
durch 32 Abbildungen (Ikonendarstel-
lungen) und kann durch seine interes-
sante Verbindung von Theologie, Got-
tesdienst und Bildmaterial dem an Pan-
orthodoxie und Okumene interessierten
Leser eine wertvolle Hilfe sein.

Athanasios Basdekis

PAPSTTUM
J.-M.-R. Tillard, L’évéque de Rome.

Les Editions du Cerf, Paris 1982.
240 Seiten. Brosch. Ffr. 96,—.
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Ist das Papsttum ein notwendiges Zei-
chen der Einheit oder vielmehr jener
Stein des AnstoBes, an dem letztlich
jede 8kumenische Verstindigung schei-
tern muf3? Selbst in nichtkatholischen
okumenischen Kreisen ist in den vergan-
genen Jahren das Verstdndnis fiir ein
Papsttum als Symbol der Gemeinschaft
im Glauben gewachsen. Allerdings ent-
spricht das gegenwértige Erscheinungs-
bild des Papsttums diesen Okumeni-
schen Vorstellungen in mancher Hin-
sicht wenig. Dies wiederum hat den Do-
minikanertheologen J.-M.-R. Tillard
veranlaft, in einem hervorragend doku-
mentierten und zudem leicht verstidndli-
chen Buch mit dem provozierenden
Titel ,,Der Bischof von Rom* zu unter-
suchen, wie weit denn eigentlich dieses
vorherrschende Erscheinungsbild durch
Tradition und Dogma abgestiitzt sei.
Nach Tillard hat auch das Papsttum im
Verlaufe der Jahrhunderte — wie viele
romanische Kirchen durch schmiicken-
de Zutaten aus Gips und Gold — Ver-
formungen und Verdnderungen erfah-
ren, welche die urspriingliche Gestalt
weitgehend iiberdeckten. So habe der
Ultramontanismus des vergangenen
Jahrhunderts im Geiste eines monarchi-
stischen Absolutismus und unter Riick-
griff auf bereits zuvor unter besonderen
geschichtlichen Verhéltnissen gewachse-
ne Vorstellungen aus dem Papst ,,mehr
als nur einen Papst* gemacht und die
Bischife zu blofen Stellvertretern und
Befehlsempfingern des  rdmischen
Oberhirten degradiert.

Tillard zeigt aber auch, wie das Erste
Vatikanische Konzil unter dem Einfluf}
einer ultramontanen Mehrheit zwar den
Jurisdiktionsprimat und die (dogmati-
sche) Unfehlbarkeit des Papstes defi-
nierte, aber gleichzeitig deren Abgren-
zung gegeniiber der Autoritdt des Bi-
schofskollegiums und der Bischéfe ver-
mied und damit offenlief. Zudem do-
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kumentiert der Autor sehr eingehend,
daB die Konzilsviter damals in ihren Er-
klarungen noch weit von jenen Uber-
treibungen entfernt waren, die aus der
Person des Papstes den ,,sichtbaren
Christus‘‘ und den ,,Stellvertreter Got-
tes auf Erden‘* machten. Auch Vatica-
num II hat sich, wie manche Texte be-
weisen, noch nicht von der zentralistisch
orientierten Ekklesiologie des 19.Jhs. zu
lé6sen vermocht. Trotzdem ist eine zu-
kunftsweisende Anderung in der Grund-
auffassung festzustellen. Auf die Apo-
stel mit Petrus an der Spitze habe Chri-
stus seine Kirche gegriindet, heif3t es in
Lumen gentium 18, also nicht auf den
romischen Oberhirten allein, sondern
auf das Kollegium der Bischéfe mit dem
Bischof von Rom, dem Nachfolger Pe-
tri, als Oberhaupt (L.g. 22). Die Stel-
lung des Papstes leitet sich einzig und al-
lein aus dem Rang seines Sitzes her. Der
Papst ist solcherart zwar der Erste des
Bischofskollegiums, aber sicherlich
nicht der Einzige. Und wenn diesem in-
nerhalb der Gesamtkirche eine be-
stimmte Wiéchteraufgabe zukommt,
dann ist es — unter Beachtung von Kol-
legialitat und Subsidiaritit — diejenige
eines ,,Dienstes an der Einheit*.
Erfreulicherweise ist P. Tillard O.P.
in seinen Ausfithrungen nicht bei einer
bloflen Auflistung stehengeblieben, son-
dern er bietet, indem er sich auf die Tra-
dition abstiitzt, auch ein zukunftswei-
sendes Bild von den Moglichkeiten eines
Papsttums, das sich vom Ballast der
Vergangenheit befreit hat. Tillards
Buch sprengt den Rahmen einer blof} in-
nerkatholischen Diskussion iiber das
Papsttum, und man mochte diesem seri-
6sen Werk auch eine breite nichtkatho-
lische Leserschaft wiinschen.
Robert Hotz



