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Chancen fiir theologische Forschung und Ausbildung
aus okumenischen Quellen

VON HANS-HEINRICH WOLF

1. Okumenische Konferenzen iiber Fragen theologischer Ausbildung

Im Oktober 1980 hat die Programmeinheit fiir ,,Theologische Ausbil-
dung® des Okumenischen Rates der Kirchen in Herrnhut in der DDR eine
Konsultation iiber die ,,Theologische Ausbildung fiir die Dienste der Kir-
che® (,Theological Education for Ministerial Formation®) abgehalten.
Man kann den englischen Titel, wie man sieht, nicht entbehren, denn er ist
ungleich reicher als die oben angefiihrte Ubersetzung ins Deutsche; er ist
spezifischer, insofern von Dienst — Amt gesprochen wird; er ist umfassen-
der, insofern er zwei Begriffe fiir die in dieser Konsultation zu erfiillenden
Ziele nennt: ,,education® und ,,formation*, Ausbildung, die zur prigenden
Bildung fiihrt, wenn man das Wort ,formation“ im franzésischen Sinn
nicht stehenlassen will. Es ging in diesem Fall um Europa und um die fol-
genden 5 Bereiche:

1. Theologische Ausbildung innerhalb der verschiedenen Umfelder (Kon-
texte) in Europa

Der wissenschaftliche Ansatz in der theologischen Ausbildung

. Theologische Ausbildung und Kirche

. Zuriistung fiir die Dienste der Kirche

. Okumenische Dimensionen der theologischen Ausbildung

Es sind eine Fiille von hochst aktuellen Problemen zur Sprache gekom-
men, die in der Tat fiir die theologische Ausbildungstradition in Europa
eine klare Herausforderung bedeuten. Insofern kann die Konsultation in
Herrnhut und auch die nachfolgende in Kanada eine neue Runde von
Uberlegungen zur Reform des Theologiestudiums auslésen, die wir jeden-
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falls in Deutschland in schoner RegelméBigkeit zu absolvieren gewohnt
sind, ohne daf} es zu umwerfenden Folgen zu kommen pflegt.

Was immer aus dieser und dhnlichen anderen Konsultationen folgen soll-
te, es gibt — schon seit Jahren — innerhalb der Struktur des ORK jeden-
falls eine Stelle, wo die genannten Probleme stindig ins Auge gefafit und
verfolgt werden, wo auf Konsequenzen gedrangt wird, und das auf Welt-
ebene.

Ich beschrianke mich in diesem Aufsatz auf das, was unter dem Thema
,Okumenische Dimensionen der theologischen Ausbildung® zur Sprache
gebracht ist, und beziehe mich zunichst auf das Schludokument. Dort
heiBt es in Abschnitt E: ,,Unserer Meinung nach kann 6kumenisches Ler-
nen nicht als separates Fach oder als eine Unterabteilung der Theologie ver-
standen werden, selbst wenn zur Zeit das Interesse der Studierenden noch
durch besondere Angebote darauf gerichtet werden mul}, damit es nicht
vernachléssigt wird. Es ist eine Dimension der gesamten Theologie und je-
der theologischen Ausbildung. Dazu gehort Bereitschaft zu neuen Erfah-
rungen und zur Kenntnisnahme von anderen Konfessionen christlichen
Glaubens, anderen religiosen Traditionen, anderen sozialen und kulturel-
len Gegebenheiten, um zu einer ganzheitlichen Betrachtungsweise zu gelan-
gen. Dies hat ebenso mit lokalen und konkreten Problemen zu tun, jedoch
in einem BewuBtsein, das iiber den eigenen Kirchturm hinausreicht und un-
ter der Perspektive der Einheit in Christus die ganze bewohnte Welt mit
einbezieht.*! ,,Zur Vertiefung in der wissenschaftlichen Methode in der
theologischen Ausbildung® heif3it es dann unter 4: ,,Wir empfehlen allen
theologischen Ausbildungsstitten interdisziplindre Begegnungen (bilatera-
ler und multilateraler Art) zwischen den Theologen (Lehrern und Studen-
ten) und den Wissenschaftlern anderer Gebiete.‘? ,,Wir empfehlen theolo-
gischen Ausbildungsstitten, Dozenten zu berufen, die nicht nur Vorlesun-
gen iiber die Okumene anbieten, sondern die auch mit allen anderen an der
Ausbildung Beteiligten zusammenarbeiten, so daBl weltumfassende, iiber
den eigenen Glauben und iiber die eigene Konfession hinausgehende Per-
spektiven in alle Vorlesungen und Programme eingebracht werden.‘®

Was in Aussagen {iber das Spezifische einer dkumenischen Dimension in
unserer heutigen Situation in diesem SchluBdokument viel zu blaf3 geblie-
ben ist, findet eine gewisse Ergidnzung in Dokumenten, die der Konsulta-
tion vorgelegen haben. Da heift es z. B. im Bericht einer osteuropéischen
Arbeitsgruppe: ,,Man wird der theologischen Ausbildung nicht gerecht,
wenn man die Frage der christlichen Einheit auslafit. Man spricht von
dem ,,gemeinsamen Prinzip Einheit in Verschiedenheit (unity in diversity)“.
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Dabei hat man in den nachfolgenden Ausfithrungen den Eindruck, daf3 den
zukiinftigen Pastoren unter dem Stichwort ,,6kumenische Dimension* vor
allem Mut gemacht werden soll, wie ,,die Mannigfaltigkeit im Denken und
Fiihlen, ihr Leben und ihre Lebenshaltungen zur Einheit gebracht werden
konnen*.

Einheit in Verschiedenheit, dieses grundlegende Prinzip der kirchlichen
Einheitsbewegung unserer Zeitepoche, wird hier also ausdriicklich als
»Ausbildungsprinzip“ des einzelnen und sicher auch der Gemeinschaft ver-
standen. Fiir die Verschiedenheit wird dann im weiteren auf die ,,Einiibung
im Dialog® verwiesen. ,,Wir kénnen unsere ékumenischen Verantwortun-
gen nur wahrnehmen, wenn wir den Dialog praktizieren, wenn wir im Dia-
log lehren, wenn wir im Dialog leben. “ Und er kann nur unter gleichgestell-
ten Partnern gefiihrt werden.*

Gegen Ende des Berichtes ist von dem Austausch von ékumenischen In-
formationen die Rede, und dann heif3t es: ,,Die Basis fiir diesen Austausch
sollten Rechenschaftsberichte anderer Kirchen sein, die von ihren eigenen
Représentanten gegeben werden.“

Miifite hier nicht mehr gesagt werden, wenn wir der 6kumenischen Her-
ausforderung heute gerecht werden wollen? Rechenschaft ablegen! Gewif3!
Aber um von dort her in ein betroffenes Gesprich zu kommen, das dem
Ziel des Einswerdens von einzelnen, von Gemeinden, von Kirchen dient.

Die 6kumenische Dimension, von der in diesem Bericht pointierter ge-
sprochen wird, gewinnt auch in diesen Ausfithrungen kaum ihren spezifi-
schen Charakter, den sie im Ganzen des Lebens der Kirche, also auch in
Form der theologischen Ausbildung haben miifte.

Das ist anders in dem Konferenzbericht einer siideuropiischen Arbeits-
gruppe, in dem von einem 6kumenischen Experiment einer theologischen
Erwachsenenbildung gesprochen wird, das in Genf gemacht wird. Man un-
terscheidet im Begriff ,,6kumenisch* zunéchst die ,,interkonfessionelle Di-
mension der Frage nach der Einheit der Kirche“. (Okumenisch ist hier im
wesentlichen auf evangelische und katholische Partnerschaft bezogen.) In
den Begegnungen der Gruppe von Vertretern dieser beiden Kirchen ist es
schlieBlich von den verschiedenen Positionen her zu einer harten Auseinan-
dersetzung gekommen, die zu einer Art ,,Pendelbewegung® von Nihe und
Ferne der Teilnehmer (Nichttheologen und Theologen) gefiihrt hat. Aber
in diesem ,,Gleich und Anderssein® will man mit den ,unterschiedlichen
Identitdten, mit den jeweiligen Wurzeln beisammen sein und bleiben*, um
sich gegenseitig zu bereichern. Und das betrifft die Fragen des Glaubens
und seiner Verwirklichung und ist also das Ergebnis einer wirklichen gegen-
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seitigen Herausforderung, bei der man auf die Dauer nicht der bleibt, der
man war, sondern eine neue gemeinsame Identit4t findet. Ich erwdhne aus
dem Bericht nur noch die anderen Aspekte der 6kumenischen Wirklichkeit,
von denen die Rede ist: den ,,transkonfessionellen‘ Aspekt, bei dem es um
eine ,,missionarische® und ,,militante*, d. h. dezentrale Bedeutung geht. Es
wird schlieBlich in Ausschopfung des Wortes dkumenisch noch von der
,Okumene an der Basis“, von der ,bewohnten Okumene® gesprochen.
Das ist Okumene als ,,metakonfessionelles Christentum¥, als ,,Okumene
der Diaspora®, in der die Bibellektiire und das Leben in der Gemeinschaft
den Vorrang vor den Institutionen haben.?

Ich komme auf andere vorziigliche Gedanken dieses letzteren Berichtes
spéiter zuriick. Jetzt kommt es mir darauf an zu zeigen, daf} jedenfalls an
einer Stelle der Herrnhuter Konsultation der Gedanke der gegenseitigen
Herausforderung und Konfrontation der Konfessionskirchen um der zu ge-
winnenden Einheit der Kirchen willen und die den Lehrenden und Lernen-
den gebotene Teilnahme an diesem Prozef3 als elementarer Bestandteil der
dkumenischen Dimension theologischer Ausbildung gesehen und dargelegt
wird und diese nicht in eine allgemeine interdisziplindre Horizonterweite-
rung hinein, die sicher wiinschenswert ist, ihre Konturen verliert. Was das
heif3t, dariiber muf im einzelnen noch geredet werden.

Daf} das Konturen-Verlieren eine wirkliche Gefahr ist, scheint mir auch
aus der der Herrnhuter im Jahre 1981 nachfolgenden Konsultation in
Toronto/Kanada hervorzugehen, die nun keine Einschrinkung mehr auf
Europa enthielt und die unter dem Thema stand: ,,Global Solidarity in
Theological Education* (ORK Genf).® In der Einleitung von R. Kinsler
wird von der Gerechtigkeit als biblisches Angebot im Blick auf den lokal-
nationalen und den internationalen Kontext gesprochen. Es wird daher
aber auch bei der Ertrterung der ,,Ziele und des Schwerpunktes® der Kon-
sultation auf die ihr vorauslaufenden Punkte Bezug genommen, in denen
man allenfalls die 6kumenische Dimension im Sinn einer kirchlichen und
theologischen Herausforderung zum Einswerden, wie sie oben angedeutet
wurde, noch hineinlesen kénnte. Programmatisch, als elementarer Teil der
theologischen Ausbildung wird sie, soweit ich sehe, nicht genannt,

Man kann sagen: das war nicht das Thema dieser Konsultation. Wenn
aber so viel von ,,globaler Solidaritdt (ein monstroser Ausdruck!) die Re-
de ist, von der , Globalisierung des menschlichen Lebens®, von ,,Pluralis-
mus*“, von , Internationalisierung* etc., dann kann eine solche Solidaritit
unter Menschen theologisch eigentlich nur von der Solidarisierung her ver-
standen werden, zu der sich Gott in Jesus Christus bereitgefunden, der in
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eine , kritische Solidarit4t“ mit den Menschen eingetreten ist (H. D. Wend-
land), die ihren ersten Niederschlag in seiner Einen Kirche gefunden hat.
Diese aber hat ihre Einheit um den Preis des Verlustes eines ihrer Wesens-
elemente und ihrer Glaubwiirdigkeit verloren und ringt darum, sie zuriick-
zugewinnen und damit in eine in Christus begriindete Solidaritit einzukeh-
ren, die nicht nur den Gliedern der Kirchen, sondern der von Gott geschaf-
fenen Menschheit iiberhaupt gilt.

Aber Gedanken dieser Art finden sich in dem besagten Bericht nicht,
und man muf schon die Frage stellen, ob der Begriff ,,globale Solidaritat“
fur die theologische Erziehung iiberhaupt zu rechtfertigen ist, wenn im
Globalen nicht das Partikulare, das spezifisch Okumenische, das in und
mit Christus — und in seiner Kirché — Einswerden mit angelegt ist.

2. Theologische Ausbildung auf konziliare Gemeinschaft hin

Ich habe am Anfang meines Artikels aus dem SchluBdokument der
Herrnhuter Konsultation ,,die Bereitschaft zu neuen Erfahrungen und zur
Kenntnisnahme von anderen Konfessionen christlichen Glaubens . . .* zi-
tiert, die in der theologischen Ausbildung gefordert wird. Ich méchte noch
einmal herausheben: Das diirfte in der heutigen 6kumenischen Situation in
keinem kirchlichen Bereich, auch nicht in dem akademisch-theologischen
Lehr- und Lernbetrieb nur im Sinne einer allgemeinen Offenheit und Lern-
bereitschaft verstanden werden. Diese Bereitschaft kann im Grunde nur
aus einer tiefen Betroffenheit kommen, aus der die ganze 6kumenische Be-
wegung unserer Jahrzehnte entstanden ist und aus der jede kumenische
Bewegung im Laufe der Kirchengeschichte entstanden sein wird: aus der
Betroffenheit {iber die Gespaltenheit der Einen Kirche in eine Vielheit von
Kirchen, die ihre Widerspriichlichkeit so schwer zu iiberwinden vermaogen,
ein Zustand, der vor dem Evangelium nicht zu rechtfertigen ist, wenn die
Einheit nach Joh 17 letztlich aus dem Geheimnis des trinitarischen Gottes
abzuleiten ist, der sich mit Kirche als Leib Christi oder Volk Gottes in kei-
ner Weise vertrégt,

Auf diesen Ausgangspunkt der 8kumenischen Bewegung, auf diese spe-
zielle Bedeutung des Wortes ,,6kumenisch® kann nicht verzichtet werden,
wenn nun eben nicht nur die Kenntnisnahme von anderen Konfessionen ge-
meint ist, sondern die Auseinandersetzung mit ihnen in ihrer Eigenart, die
Uberwindung ihrer Gegensitzlichkeiten, das Gewinnen von Positionen, in
denen Kirchen neue Gemeinschaft finden, die auch auf die Gesellschaft ih-
re Auswirkung haben kann.
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Wir sprechen heute u.a. von der ,konziliaren Gemeinschaft der Kir-
chen als moglichem Ziel, in dem wir die 6kumenischen Bemiithungen ver-
wirklicht sehen konnten, einer Gemeinschaft, die nicht ohne die tiefe und
andauernde Bemiihung, auch gerade im akademischen Bereich, um Anné-
herung und Verstidndigung unter den Kirchen zu denken ist.

Und in diese Auseinandersetzungen gehoren dann auch, wie der Bericht
von Herrnhut sagt, die Konfrontationen mit anderen Religionen und Tra-
ditionen in Wahrnehmung der missionarischen Perspektive, mit ,anderen
kulturellen und sozialen Gegebenheiten, um zu einer ganzheitlichen Be-
trachtungsweise zu gelangen®. Es entsteht heute im Blick auf die hier ge-
nannten Konsultationen, aber auch im Blick auf viele andere AuBerungen
im weltkirchlichen Bereich, nicht selten der Eindruck, als wenn man ,,das
Okumenische®, die Auseinandersetzung um das Einssein der Kirchen
schon hinter sich hitte oder sie nie ernsthaft gefiihrt hétte, und man nun
unbekiimmert um diese Fragen in den &duflerst interessanten Prozel3 des
,Okumenischen Lernens® eintreten konnte, was natiirlich nichts mit der
wiederholten oder nicht wiederholten Nennung des Begriffes Einheit oder
Einssein zu tun haben mulf.

Einverstanden, wenn W. Simpfendorfer in seinem Aufsatz ,,Sich einle-
ben in den gréferen Haushalt der bewohnten Erde — ¢kumenisches und
okologisches Lernen* darauf hinweist, daf} in dem Zielbegriff der ,,konzi-
liaren Gemeinschaft* die lateinische Wurzel reconciliatio, Verséhnung,
nicht auB3er acht zu lassen ist. ,,Konziliaritét ist der Umgangsstil der begra-
benen Feindschaft, des beendeten Streites . .. des iiberwundenen Hasses*
zwischen Gott und Mensch und zwischen Mensch und Mitmensch. Und es
geht dann um ,, Verkniipfungen*, auch um ,, Verkniipfungen kleiner Haus-
halte*‘, wenn nach 6kumenischem Lebensstil gefragt wird.

Aber es gilt auch das Wort von E. Lange, das Simpfendoérfer anfiihrt:
,Ehe die Frage beantwortet werden kann, wie neue Erfahrungen verarbei-
tet werden koénnen, mulf} dafiir gesorgt werden, daf} sie iiberhaupt gemacht
werden kénnen, gewissensmifBig gemacht werden diirfen.‘’ Ich beziehe das
auf den Prozef} der spezifisch 6kumenischen Auseinandersetzung, dem wir
nicht entweichen diirfen, der uns vermutlich ein gut Stiick Sicherheit in un-
seren kirchlichen und theologischen Positionen kostet, uns aber keineswegs
haltlos machen mulf3.

Als langjdhriges Mitglied des 6kumenischen ,,Theological Education
Fund“, dem Vorgidnger der jetzigen Programmeinheit fiir ,, Theologische
Ausbildung* in Genf habe ich es nie recht verstanden, warum dieser grund-
legende Gesichtspunkt in der heutigen 6kumenischen Situation in den viel-

466



jahrigen Beratungen dieses Ausschusses nicht stirker zur Geltung gebracht
werden konnte. Der Punkt C der Genfer Programmeinheit kénnte dem
Anliegen theoretisch durchaus Rechnung tragen, wenn zu den ,,Prinzipien
des Vorgehens“ ,die Suche nach frischer und genuiner Katholizitat“ ge-
hort, ,,welche die theologische Ausbildung von konfessionellem Isolatio-
nismus, von Klasse, Rasse, von Vorherrschaft durch Geschlecht und Alter,
von kultureller Einengung, von einem einseitigen Zugang zu der Dialektik
von Sdkular und Heilig, von Traditionell und Zeitgendssisch, von Univer-
sal und Partikular befreit, eine Suche, die zu 6kumenischer Reife fiihrt, die
zu mannigfaltigen Beziehungen mit Ortsgemeinden und mit Menschen
tiberhaupt fithrt‘®. Es geht auch hier wirklich um ,,Katholizitat*, nicht nur
im Sinn der umfassenden geographischen Ausbreitung, sondern vor allem
im Sinn der Ganzheit und Fiille der Kirche, die sie in aller Dringlichkeit zu
finden und zu der das theologische Gespréch seinen Beitrag zu geben hat.

3. Okumenische Dimension der Theologie statt Okumenik
als eigenstandige Wissenschaft

Was bisher in Heraushebung und Kritik an bestimmten ékumenischen
Konferenzen gesagt wurde, soll nun im einzelnen im Blick auf die 6kumeni-
sche Dimension der theologischen Ausbildung weiter ausgefiihrt werden.

Ich bleibe dabei, mit vielen Theologen aller Konfessionen und aller Erd-
teile von der 6kumenischen Dimension bzw. von dem 6kumenischen Hori-
zont der Theologie zu sprechen, die aus der dkumenischen Verpflichtung
der Kirchen im Sinne des Einswerdens entstehen und die nicht als Anhang,
als etwas Zufilliges und Voriibergehendes, eventuell auch Entbehrliches,
zu verstehen ist. Denn sie entsteht aus einer der Grundeigenschaften der
Kirche, Eine zu sein und also in ihrem geschichtlichen Erscheinungsbild,
ohne das Kirche nicht zu denken ist, ihre Widerspriichlichkeit, ja ihre Ge-
spaltenheit in Kirchen, zu einer fiir alle Kirchen annehmbaren Einheit in
der Vielheit zu iiberwinden, die moglicherweise in einer ,,konziliaren Ge-
meinschaft® zusammengehalten wird.

Ich erinnere an die Uberlegungen der ersten Vollversammlung des ORK
in Amsterdam 1948 Sektion I: ,,Die uns geschenkte Einheit. Gott hat in Je-
sus Christus Seinem Volk eine Einheit gegeben; nicht wir haben sie er-
reicht, sondern Er hat sie geschaffen. Wir loben Ihn und danken Ihm fiir
die méachtige Tat seines Heiligen Geistes, durch die wir zusammengefiihrt
wurden und durch die wir erkennen, daf wir trotz unserer Trennungen in
Jesus Christus eins sind.“ ,,Im Licht dieser Einheit konnen wir dem tiefsten
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Unterschied zwischen uns ins Auge sehen und uns doch in Christus gegen-
seitig liebhaben und im Glauben an Ihn, den Einen, zusammengehen. Die-
ser Unterschied hat viele Formen und tiefe Wurzeln und ist einer von vielen
anderen grundlegenden Verschiedenheiten. . .*

Einheit der Kirche wird da, wo wir in unseren Kirchen in und mit und
durch Christus leben, immer wieder neu geschenkt; wir haben seit Amster-
dam gelernt, dem in vielfacher Weise Ausdruck zu verleihen, aber wir ver-
mogen noch nicht, diese je und dann geschenkte Einheit im Zusammenle-
ben einer Gemeinschaft von Kirchen zu verwirklichen, in der die trennen-
den Schranken verschwunden sind. Das ist bis heute die Konzeption, die
dem Ringen um das Einswerden zugrunde liegt, das nichts mit Uniformitét
zu tun hat.

Th. Sundermeier hat in einem Aufsatz mit dem merkwiirdigen Titel
,,Universalitat an der Universitat“!® iiber ,,Okumenik als theologische Wis-
senschaft“ geschrieben, ein Aufsatz, der an vielen Stellen zum Wider-
spruch herausfordert. Gegen Schluf} des Aufsatzes sagt er: ,,Okumenik als
Wissenschaft kann nicht darin ihre Eigenheit besitzen, dal} sie als Dimen-
sion aller Theologie in alle Disziplinen korrigierend hineinreicht oder kom-
plementér sich zu ihnen versteht, weil diese die 6kumenische Dimension
noch nicht wahrnehmen. Vielmehr mubB sie als integrale Wissenschaft ver-
standen werden, die in der vorgegebenen Einheit der Sache die Vielfalt der
Beziige entfaltet, die von komplementdrer Mannigfaltigkeit zu kaum noch
anzugleichender Widerspriichlichkeit reichen. “!!

Miifte nicht unter der ,,vorgegebenen Einheit der Sache“ nach allgemei-
ner dkumenischer Auffassung die je in actu (z.B. des Gottesdienstes) in
Christus geschenkte, in geschichtlich-kontinuierlicher Existenz aber nicht
verwirklichte Einheit der Kirche verstanden werden, die sie nicht zur Fiille
ihres Wesens und damit auch nicht zur Glaubwiirdigkeit ihrer Existenz
iiberhaupt, vornehmlich ihrer Verkiindigung kommen 143t, wenngleich es,
um den Amsterdamer Ansatz aufzunehmen — im Gottesdienst von einzel-
nen Gemeinden wie von ganzen Kirchen, wie auch im Gebet von einzelnen
immer noch Einheit mit Christus geben kann, die letztlich aber fragmenta-
risch bleibt?

Was sich im Leben von Kirchen und Gemeinden abspielt — sehen wir es
jetzt einmal vom dkumenischen Blickwinkel her —, ihre Widerspriichlich-
keit, aber auch deren Uberwindung, miiBite sich notwendigerweise auch in
den Uberlegungen aller theologischen Disziplinen widerspiegeln, wenn
Theologie auf Kirche und Gemeinde bezogen ist, woran kein Zweifel sein
kann.
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Okumenik als eigenstindige Wissenschaft anzusehen, wiirde bedeuten —
nehmen wir einmal das Beispiel der Ekklesiologie —, diese einmal im Rah-
men der allgemeinen Dogmatik zu behandeln, wenn wir die geldufige Zu-
ordnung geltend machen, zum andern also im Rahmen der Okumenik.
Hier wére nun die umfassende Kontroverse zu behandeln, die sich aus dem
Aufbruch der verschiedenen Konfessionskirchen zum Dialog ergeben hat,
der teilweise schon zu beachtlichen Ergebnissen, zu gemeinsamen Positio-
nen gefiihrt hat und die Frage der méglichen Rezeption durch Kirchen auf-
wirft — ich denke etwa an die multilaterale Studie des ORK iiber , Taufe,
Eucharistie und Amt*, die den Mitgliedskirchen des ORK zur Begutach-
tung und Erprobung bereits vorliegt.

Die neugewonnenen Positionen solcher Studien stehen einerseits in einer
gewissen Kontinuitét mit den iiberkommenen Traditionen einer Kirche, an-
dererseits gehen sie gerade in ihrer Gemeinsamkeit mit anderen Kirchen
auch iiber diese hinaus, was dem Begriff der kirchlichen Tradition keines-
wegs widerspricht. Das kommt u.a. dadurch zustande, daB der theologi-
sche Dialog die formulierten und nicht formulierten Gegensitze im Zusam-
menhang neuer exegetischer Erkenntnisse, der kritischen Uberpriifung der
Traditionen, durch das Aufspiiren und Uberwinden nicht lehrméaBiger Ele-
mente in den Gegensitzen und nicht zuletzt im Kontext des sdkularen Le-
bens zu sehen lernt, inmitten derer die Kirche in ihrer besonderen Eigenart
lebt und fiir die sie einen missionarischen Auftrag hat.

Wenn damit etwas von dem Inhalt der Okumenik im Bereich der Ekkle-
siologie umschrieben ist, was bleibt dann noch fiir den Inhalt der Ekklesio-
logie im Bereich der herkémmlichen Dogmatik? Um auf die Ekklesiologie
in 6kumenischer Dimension zuriickzukommen: In der Entwicklung dieses
Topos in Forschung und Lehre wird es vermutlich so sein, da man von
einer konfessionellen Position ausgeht, sie aber in aller Differenziertheit
den vielen Herausforderungen aussetzt, die aus der schon vorhandenen
oder auch noch nicht vorhandenen Gemeinschaft der Kirchen auf sie zu-
kommt, um nun im Dialog kritisch auf das Ziel des Einswerdens der Kir-
chen hinzuarbeiten.

In der Tat reicht die 6kumenische Dimension der christlichen Theologie
»korrigierend* (Sundermeier) in alle theologischen Disziplinen hinein, nur
daf} das mifldeutbare Wort , korrigierend* die Vorstellung hervorruft, dafB
der Okumeniker es besser wiiite und nun sozusagen seine roten Striche der
Korrektur am Rande verzeichnete.

In der Okumenik ,,korrigiert* nicht irgendwer oder irgendeine Stelle von
auflen, in ihr findet sich der Niederschlag der Tatsache, der theologisch

469



reflektiert werden will, dal} christliche Kirchen und Gemeinden der ver-
schiedensten Konfessionen dabei sind — oder auch noch nicht dabei sind
—, im Dialog sich zu neuer Gemeinsamkeit und Gemeinschaft
zusammenzufinden. Dabei kann diese Gemeinsamkeit die verschiedensten
Formen annehmen, es kann um Konvergenzen gehen, wie in der erwidhnten
okumenischen Studie, es kann im anderen Fall um einen Konsensus gehen,
wie z. B. in der Basisformel des ORK, der nicht gering zu veranschlagen ist,
wieder in einem andern Fall kann es dahin kommen, die verschiedenen Po-
sitionen offenzulegen, die als komplementidr angesehen werden konnen
oder gemal dem Begriff der ,,Hierarchie der Wahrheiten“ jedenfalls nicht
mehr als kirchentrennend gelten oder auch als noch ungeldste Probleme
weiterer Bearbeitung bediirfen. Aufs Ganze gesehen gibt es eine Fiille von
okumenischen Studien in den verschiedensten theologischen Bereichen, in
denen die eine oder die andere Form von Verstindigung im Bereich der
Lehre erreicht worden ist, von anderen Bereichen des kirchlichen Lebens
gar nicht zu reden.

Wenn ich von der Korrespondenz zwischen kirchlichem Leben und aka-
demischer theologischer Reflexion gesprochen habe, dann ist mir natiirlich
klar, daf} die Diskrepanz zwischen diesen beiden Bereichen in Wirklichkeit
sehr grof} sein kann und da} man sich nur wiinschen kann, dal3 es von der
einen oder der anderen Seite her zu einer Initiierung im Wahrnehmen der
okumenischen Dimension kommt. Ob man die deutsche Situation aufs
Ganze der Fakultdten gesehen in dieser Hinsicht als hoffnungsvoll ansehen
kann, scheint mir zweifelhaft zu sein.

4. Die 6kumenische Dimension aller theologischen Disziplinen

Wo die 6kumenische Dimension in die theologischen Disziplinen aufge-
nommen wird, da nimmt sie natiirlich am wissenschaftlichen Charakter der
jeweiligen Disziplin teil. Sie sollte gerade nicht als selbstindige ,,integrale
Wissenschaft“ (Sundermeier) bezeichnet werden. Denn damit konnte sie
leicht den Stachel verlieren, den sie im Blick auf alle theologischen Arbeits-
felder haben mufB, in diesen das Problem des Einswerdens und den Beitrag
zur Verstindigung unter den Kirchen und ihrer Annidherung zur Einheit
mit im Auge zu haben, wobei natiirlich der Mannigfaltigkeit der Losungen
weiter Raum gelassen ist. Und was hier geschieht, wird immer auch fiir die
Gesellschaft — in einem anderen Sinn als fiir die Kirche — von integrieren-
der Bedeutung sein.
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Praktisch hat sich unter dem Begriff ,,Okumenik“ so viel an Material,
auch in methodologischer Hinsicht, angesammelt, daB es berechtigt er-
scheint, sie im Lehrangebot theologischer Fakultiten auch als Fach anzu-
bieten. Aber im Grunde behilt sie als Fach ihre Uneigentlichkeiten, sie
mul} sich nicht als etwas Endgiiltiges verstehen, wie sich auch der Okume-
nische Rat selbst nicht als endgiiltig in dieser Form versteht, in der er jetzt
existiert. Natiirlich kann man sich vorstellen, daB ein 6kumenisches Insti-
tut mit einem speziellen Auftrag permanenter Bestandteil einer evangeli-
schen wie einer katholischen Fakultét sein kann.

Was ich am Beispiel der Ekklesiologie als Bestandteil der Dogmatik dar-
gelegt habe, miifite auf das Ganze der Dogmatik und Ethik hin erweitert
werden. Es bleibt hier nur Raum, auf das ,,Glaubensbuch, der gemeinsame
christliche Glaube“ hinzuweisen, das seit 1973 viele Auflagen in deutscher
und englischer Fassung erlebt hat,'? das im Zusammenwirken von katholi-
schen und evangelischen Theologen geschrieben ist. Weitere Werke in die-
ser Ausrichtung wéren zu nennen.

Man muf} aber auch auf die anderen theologischen Disziplinen zu spre-
chen kommen und koénnte bei der neutestamentlichen Exegese auf den
»EBEvangelisch-Katholischen Kommentar*!® hinweisen. ,,Bei der Ausarbei-
tung*® sollen die Verfasser ,,in stindigem Austausch mit einem Mitarbeiter
der anderen Konfessionen stehen und auerdem alle wichtigen Kontrovers-
fragen einer jahrlichen Arbeitsgemeinschaft aller Mitarbeiter vorlegen®, so
heif3it es im Vorwort der Herausgeber dieses Unternehmens.'* Schaut man
in die bisher erschienenen Kommentare, so wird man vor allem in der Wir-
kungsgeschichte einer Exegese die ékumenische Kontroverse verfolgen
koénnen."® Bereinigungen in diesem Bereich, wie auch in der alttestamentli-
chen Exegese konnen fiir die allgemeine Verstdndigung unter den Kirchen
von grofler Bedeutung sein, weil viele der Widerspriichlichkeiten natiirlich
auch in verschiedener Exegese ihren Grund haben.

Man miifite weiter iiber Kirchengeschichte und Praktische Theologie
sprechen, wo es besonders evident zu sein scheint, daf3 die ékumenische Di-
mension in die grundsatzliche Programmatik dieser Wissenschaften aufge-
nommen und eine Ausrichtung gewonnen wird, die dazu hilft, durch alle
Verstrickungen hindurch die Wiedergewinnung der Einheit im Auge zu be-
halten und einen Beitrag fiir sie zu leisten. Hier ist in dem wichtigen Buch
von P. Lengsfeld der Abschnitt iiber ,,Okumenische Theologie im theologi-
schen Studium* von P. Lengsfeld und H.-G. Stobbe'® und in demselben
Band der von R. Schliiter iiber ,,Okumenischen Religionsunterricht*!7 zu
erwahnen. Nicht zu vergessen ist, daB auch das Okumenismus-Dekret des
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Zweiten Vatikanischen Konzils wie das ,,Okumenische Direktorium®,
hauptsédchlich in seinem zweiten Teil, zu diesen Fragen sehr viel beizutra-
gen haben.!®

5. Die Einheit der Kirche und die Erneuerung
der menschlichen Gemeinschaft

Auf der Vollversammlung des ORK in Nairobi 1975 wurden die ,,Funk-
tionen und Ziele“ neu festgelegt. Es heiBt dort u.a.: sie bestehen darin,
,»die Kirchen aufzurufen zu dem Ziel der sichtbaren Einheit im einen Glau-
ben und der einen eucharistischen Gemeinschaft, die ihren Ausdruck im
Gottesdienst und im gemeinsamen Leben in Christus findet, und auf diese
Einheit zuzugehen, damit die Welt glaube*!®, Das ist von einer bestimm-
ten, allgemein bekannten ,Basis“ her gesagt und dann noch auf weitere
»Funktionen und Ziele* ausgeweitet: auf die missionarisch-evangelistische
Aufgabe der Kirche, auf den Dienst am Menschen in Not, auf die Uberwin-
dung aller trennenden Schranken zwischen den Menschen, auf das Zusam-
menleben der menschlichen Familie in Gerechtigkeit und Frieden.?® Ent-
sprechend ist der ORK in Genf organisiert.

Damit ist ein weiterer Begriff von Okumene bzw. von 8kumenisch aufge-
nommen, der sogar der urspriingliche ist. Er ist in der 6kumenischen Bewe-
gung, soweit sie durch den ORK reprisentiert ist, in den letzten Jahren be-
sonders zur Geltung gekommen. Fast hat man den Eindruck, daf dieser
sich an jenem auf Einheit und Verschiedenheit der Kirchen gerichteten Sinn
vorbeibewegt hat und zu einem selbstindigen Thema geworden ist, wie wir
schon am Anfang sagten.

Okumene heiBit, wie bekannt: die von Menschen bewohnte Welt, nach
dem NT eingeschrinkt auf die Welt, die unter dem rémischen Imperium
seiner Zeit bekannt war. Dariiber hinaus ist der Begriff dann auf die Welt,
auf die Menschheit als Ganze bezogen, und das ist nicht nur geographisch
und numerisch gemeint, sondern auch im Sinne einer Welt, in der die Men-
schen aller Zeiten gottlicher Bestimmung geméB sich menschlich einrichten
und in Gemeinschaft existieren kénnen und auf die ,,zukiinftige Okumene*
(Hebr 2,5) zugehen.

Von dieser Bedeutung des Wortes her stellt sich schon seit langem dem
ORK das Thema ,,Einheit der Kirche — Einheit der Menschheit* oder wie
es jetzt formuliert ist: ,,Die Einheit der Kirche und die Erneuerung der
menschlichen Gemeinschaft*. Man denkt hier sofort an die Formulierung
in der Konstitution iiber die Kirche im Zweiten Vatikanischen Konzil: , Die
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Kirche ist ndmlich in Christus gleichsam das Sakrament, das heiBit Zeichen
und Werkzeug fiir die innerste Vereinigung mit Gott wie fiir die Einheit der
ganzen Menschheit, “?!

Wir konnen uns jetzt auf dieses 6kumenische, schon viel behandelte,
aber noch ungel6ste Problem nicht einlassen. Es steht auf der Tagesord-
nung von ,,Faith and Order® fiir die nichsten Jahre. Aber das wird doch
Bestandteil dieser Zuordnung von Einheit der Kirche und menschlicher Ge-
meinschaft sein, daf es uns gelingen muf, klarer als bisher zu zeigen, daB
nicht nur das, was in den theologischen Disziplinen speziell theologisch
ausgesagt wird, sondern auch, was die Kirche und die Theologie in den mit-
menschlichen Beziehungen, im Sozialwesen, in der Wirtschaft, in der Kul-
tur zu sagen hat, letztlich immer im Zusammenhang mit dem Ringen um
die in Jesus Christus Eine Kirche zu sagen ist, die sich in ihrer Eigenart
eben in der Auseinandersetzung mit allen diesen Lebensbereichen ereignet
— das macht ihren inkarnatorischen Charakter aus — und als solche ist sie
als Antizipation des Reiches Gottes, der Herrschaft Gottes, die allen Men-
schen gilt und angeboten ist, zu verstehen.

6. Neubau der Kirche von unten her und seine
theologischen Konsequenzen

Kritische Fragen zur spezifischen Rolle der 6kumenischen Dimension
aller Theologie im Blick auf besondere 6kumenische Konferenzen, die der
Frage der theologischen Ausbildung in Europa und iiberhaupt im Blick auf
Okumenisches Lernen in anderen Bereichen gestellt waren, Kldrung dessen,
was mit Okumenik im Sinne einer 6kumenischen Dimension gemeint sein
kann, wie diese auf alle theologischen Disziplinen, aber auch auf die Le-
bensbereiche des Kontextes aller Theologie zu beziehen ist, das waren die
Komplexe, zu denen wir uns geduBert haben.

Ich muB in aller Kiirze noch einen letzten anfiigen. K. Raiser spricht in
einem Aufsatz ,,Europiische Theologie und Kirche im Horizont der Oku-
mene“* von ,,immer mehr Anzeichen fiir den beginnenden Neubau der
Kirche von unten her®, Damit kommt der Kirche als Volk Gottes — wie
schon im Zweiten Vaticanum — eine besondere Bedeutung zu. Gemein-
schaft wird zum Stichwort einer nachkonstantinischen Kirche, ,,die den-
noch die Geschichte der européischen Theologie und Kirche nicht verleug-
net. ... Dialog (ist) das zentrale Stichwort einer nach-metaphysischen
Theologie“Z, die nicht mehr von dem ,,Doppelbiindnis mit griechischer
Metaphysik und imperialer Ordnung des Rémischen Reiches® lebt. Erste-
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res bezieht sich auf ,,Lehre, Liturgie und Kirchenordnung*, letzteres auf ei-
ne mit Autoritit ausgestattete hierarchische Ordnung. Diese Elemente, seit
Jahrhunderten kennzeichnend besonders fiir die europédische Situation,
werden einerseits durch den Riickgriff auf altkirchliche Strukturen, ande-
rerseits durch den langsam zunehmenden Einfluf3, den christliche Kirchen
anderer Kontinente in ihren eigenen Wegen auf Europa nehmen, zuriickge-
dréngt zugunsten eines korporativen Kirchenverstdndnisses, das auch fiir
die Art, Theologie zu treiben, von grundlegender Bedeutung ist und immer
mehr werden wird. ,,Die konfessionelle Flurbereinigung erscheint in dieser
Perspektive als eine in der Tat spezifisch europiische Sorge, die hinter der
Suche nach Formen, wie der Shalom Gottes in der korporativen Lebens-
praxis seines Volkes Gestalt gewinnen kann, zuriicktritt.“** Ich wiirde jetzt
nicht wie K. Raiser von einem ,,Gegensatz* von ,,interkonfessioneller Oku-
mene* und ,,prophetisch-missionarischer Okumene* sprechen. Denn auch
die Kirchen Asiens, Afrikas und Lateinamerikas haben es in der 6kumeni-
schen Begegnung — anders als wir — mit konfessionellen Gegensétzen, na-
tiirlich in i#rem Kontext zu tun, die auf dem Wege zur konziliaren Gemein-
schaft iberwunden werden miissen, selbst wenn diese Gegensétze nicht
mehr mit dem konfessionellen Pathos verbunden sind, wie wir es in Europa
immer noch kennen. Darum ist es auch hochst sinnvoll und wiinschens-
wert, da} an diesem Proze3 der Uberwindung die Vertreter der Kirchen al-
ler Kontinente beteiligt sind. Wire es nicht wichtig, dal} es gerade zu einem
Zusammenwirken von ,interkonfessioneller und prophetisch-missionari-
scher Okumene* kdme und diese viel intensiver theologische Forschung
und Ausbildung durchdringen und zu einem neuen Stil von Theologie fiih-
ren wiirden?

Wir haben schon auf den vorigen Seiten vom ,,Dialog* der Kirchen ge-
sprochen, ohne dieses Wort besonders einzufithren. Wie es im Bereich der
Mission seine besondere Bedeutung hat, so ist es in der Begegnung von Kir-
chen und deren Theologien von besonderer Bedeutung. ,,Im Dialog wird
Interdependenz (zwischen den Kirchen) ihrer selbst bewuf3t und auf Partizi-
pation, Gemeinschaft hin gedffnet. In einer bruderschaftlichen Kirche wird
Theologie zum Feld der Bemithung um die Sprachfahigkeit des Glaubens.
Soll Interdependenz nicht zur Abhéingigkeit und Herrschaft fiihren, son-
dern partizipatorische Gemeinschaft moglich machen, so gewinnt die
Sprachfihigkeit, die Dialogfihigkeit, entscheidende Bedeutung.*“? Denn
dieser Dialog vollzieht sich im kritischen Gesprich, er empfingt und er gibt
par cum pari unter den Augen Gottes. Er spielt sich inmitten des Volkes
Gottes in seiner konkreten Existenz, unter seiner Beteiligung ab. Er lernt
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»das Evangelium als lebendige und freimachende Wahrheit und damit als
Quelle von Gemeinschaft unter Menschen zu erschlieflen. Solche Theologie
bedient sich dann nicht in erster Linie der lehrhaften Aussage, der systema-
tischen Erorterung, sondern der Frage, die das Gesprich eréffnet*“?s, was
ja sicher nicht heift, daB das Element des Lehrhaften iiberhaupt auBer Be-
tracht bleiben kénnte.

Es mag bei vielen MifBverstindnissen, die die Arbeit des ORK z. B. in Eu-
ropa auslost, auch um diese Frage des ,,Neubaus der Kirche von unten* ge-
hen. Gedanken dieser Art liegen vielen Kirchen wie auch vielen einzelnen
noch sehr fern. Diese Frage mag auch bei der Tatsache mitspielen, daf} die
zahlreichen 6kumenischen Dokumente der Verstindigung, die bereits vor-
handen sind, einstweilen so wenig zu bewirken scheinen. Haben wir bisher
vorherrschend mit Lehrabstraktionen gearbeitet, statt den Dialog mit Le-
bensganzheiten zu fiihren, der uns vielleicht nicht mehr nétigt — wie es
jetzt noch weiterhin der Fall ist —, gewonnene Lehrergebnisse erst in Le-
bensbeziige umzusetzen, damit sie verstdandlich, inspirierend und rezep-
tionsfahig werden, was uns so schwer gelingt? Mit diesen Beobachtungen
werden neue programmatische Entwicklungen von groBer Tragweite wahr-
genommen, die in der ékumenischen Dimension allen theologischen Re-
flektierens ihre Beriicksichtigung finden miissen.
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