Formbildung auf dem Hintergrund der
dogmengeschichtlichen und kulturellen
Entwicklung wie auch in ihren ikono-
graphischen Spiegelungen, wéhrend der
zweite der Eucharistiefeier, der Sakra-
mentenspendung, der Entstehung und
Grundstruktur des Kirchenjahres (unbe-
wegliche Feste, bewegliche Feste, Fa-
sten- und Osterzeit, gew6hnliche Sonn-
und Wochentage) und dem Stundenge-
bet gilt. Von auBergewohnlicher Bedeu-
tung ist hier in jeder Hinsicht der byzan-
tinische Ritus, der den Glauben in einer
solchen Reinheit und mit einem so un-
vergleichlichen Reichtum besungen hat,
daB wir ihn zu Recht als orthodoxe Li-
turgie bezeichnen diirfen.

Da das Buch fiir die orthodoxen
Theologiestudenten bestimmt ist, hat
man den Eindruck, dal es sich hier um
ein ,,Lexikon* handelt. Es wire jedoch
wiinschenswert, sowohl ein Glossarium
der orthodox-theologischen und liturgi-
schen Begriffe wie auch ein Sachregister
und ein ergdnztes Literaturverzeichnis
anzufiigen.

Trotzdem darf dieses Werk hinausge-
hen in der Hoffnung, daB auch der
abendléndische Leser in ihm ein Hand-
buch im guten alten Sinne hat, das ihn
verldBlich berit, und mit dem Wunsche,
es mochte bei aller notwendigen Knapp-
heit sich doch auch als ein weiterfithren-
der Beitrag zur Erforschung des christli-
chen Ostens und Orients erweisen.

Leonard Gorka SVD

MISSION

Peter Beyerhaus, Aufbruch der Armen.
Die neue Missionsbewegung nach Mel-
bourne. Verlag der Liecbenzeller Mis-
sion, Bad Liebenzell 1981. 236 Seiten.
Paperback DM 19,80.

Der harmlos-deskriptive Titel sollte
niemanden téuschen. Die Arbeit ist, wie
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ihre Vorgangerinnen aus demselben
Hause, primér eine evangelikale Streit-
schrift, die gegen Missionstheologie und
-strategie des Genfer Okumenischen
Establishments und seiner Klienten ge-
richtet ist. Aber es wire kaum ange-
bracht, sie deshalb als bloBe Parteipro-
paganda einzustufen. Mindestens zwei
Indizien sprechen dagegen: Erstens der
Umstand, daB die evangelikale Seite
nicht mehr als so homogen gesehen
wird, wie es frither der Fall war, daB
mithin auch an Positionen des eigenen
Lagers Kritik getibt wird (20f, 71,212ff);
zweitens der Informations- und Sachge-
halt, der hinter der polemischen AuBen-
seite zum Vorschein kommt und der im-
merhin eine Auseinandersetzung nahe-
legt. Ohne Anspruch auf Vollstindig-
keit greifen wir folgende Punkte heraus:

1. Die gezielte Programmierung von
Melbourne im Sinne lateinamerikani-
scher Priferenzen, schon durch alle
Vorbereitungsphasen hindurch, die
durch gelegentliche gegenldufige Aufe-
rungen nicht neutralisiert wurde.

2. Das Ubergewicht des ,,hermeneuti-
schen Zirkels“ einer Befreiungstheolo-
gie, in der die Erfahrung des revolutio-
nédren Befreiungskampfs zum MaBstab
der Schriftauslegung gemacht wird,
wahrend eine textorientierte Hermeneu-
tik zwangsldufig als reaktionir er-
scheint. Die Dokumente der vielberufe-
nen ,,biblisch-theologischen** Sektion
III dndern daran nichts — ihre ,,holpri-
ge, pluralistische Sprache® (195) verrit
sie vielmehr als ein Produkt tiefer Unsi-
cherheit und Verlegenheit.

3. Die Ubersteigerung der Theologie
der Armen, etwa in Julia Esquivels Re-
ferat (das der deutsche Melbourne-Be-
richt iibrigens unterschldgt — warum?),
in der, mehr oder weniger frei nach
Marx, letztlich das Proletariat zum Sub-
jekt der kommenden Gottesherrschaft
stilisiert wird. '



4. Die Diskrepanz zwischen Verkld-
rung der Armut und der Notwendigkeit,
die Armut mit allen Mitteln zu bekdmp-
fen — auch bei Beyerhaus allerdings
nicht klar akzentuiert (103f).

5. Die nunmehr offenkundige zuneh-
mende Entfernung der Genfer Missions-
abteilung (CWME) von der in ihrer Sat-
zung von 1961 festgelegten Zielsetzung
(,,sie soll darauf hinwirken, daBl das
Evangelium von Jesus Christus in der
ganzen Welt verkiindigt wird, damit alle
Menschen an ihn glauben und errettet
werden®), unterstrichen u. a. dadurch,
daB der matthidische Missionsbefehl
wenn iiberhaupt, dann unter selbstver-
standlicher Auslassung des Taufauf-
trags zitiert wird (Sektion IV, 19). Wenn
Melbourne wirklich eine so grundstiir-
zende Wende bedeutete, warum dann
ehrlicherweise nicht auch noch mit den
Begriffsrelikten von 1961 aufraumen?

Oder wird Melbourne ebenso iiber-
schitzt wie so viele frithere 6kumeni-
sche Konferenzen? Auch dann bleiben
die Sachfragen bestehen, bei Beyerhaus
und auch hier gewil} einseitig und unge-
schiitzt vorgebracht, von Beyerhaus
iiberdies in sein bekanntes umfassendes
antiokumenisches Konzept eingebaut,
das hier schon aus Raumgriinden eben-
sowenig zu untersuchen ist wie die (itbri-
gens jetzt auch von ihm anerkannten)
positiven Motive, die zum Umdenken
hinsichtlich der Armen und ihrer Rolle
in der christlichen Weltsendung zwingen
(192f). Fiir evangelikalen Triumphalis-
mus besteht kein Anlaf}, aber auch nicht
fir Skumenische Euphorie. Der Weg
der 6kumenischen Missionsbewegung
ist mit FuBangeln und Selbstschiissen
besetzt, die, wenn nicht anders, dann
eben in der Verfremdung durch evange-
likale Warnungen, so #rgerlich diese in
vieler Hinsicht sein mogen, zur Kennt-
nis genommen werden sollten.

Hans-Werner Gensichen

John H. Boer, Missionary Messengers
of Liberation in a Colonial Context.
A Case Study of the Sudan United
Mission. Verlag Rodopi, Amsterdam
1979. 550 Seiten. hfl. 10,—.
Angesichts der raschen Ausbreitung

evangelikaler Missionen in Westeuropa

und Amerika ist es wichtig, sich mit de-
ren Zielen, der Theologie und den Mis-
sionsmethoden  auseinanderzusetzen.

Dies ist das Anliegen der im Jahre 1979

an der Freien Universitdit Amsterdam

bei Prof. Joh. Verkuyl abgeschlossenen

Dissertation des langjahrigen SUM-

Missionars in Nigeria, John H. Boer,

iiber das Thema ,,The Relationship of

the SUM to the British Colonial Endea-
vour in Northern Nigeria*. Der Autor
demonstriert am Beispiel Nigerias, wie
unkritisch, ja naiv die von dem Deut-
schen Dr. K. Kumm gegriindete ,,Sudan

United Mission‘ mit der damaligen bri-

tischen Kolonialregierung in Nigeria zu-

sammengearbeitet hat.

Dr. Boers kritische Abrechnung mit
der Arbeit seiner eigenen Missionsgesell-
schaft ist die Arbeit eines Insiders, dem
es gelang, uneingeschriankten Zugang zu
Dokumenten zu erlangen, die bislang
sorgsam vor der Offentlichkeit abge-
schirmt worden waren. Seine griindliche
Analyse der sozio-6konomischen, poli-
tischen und religiésen Strukturen der
SUM-Heimatgemeinde und deren duali-
stische Grundeinstellung erlauben ihm
die Offenlegung der Koalition zwischen
evangelikaler Religiositdt und einer libe-
ralen Offenheit in wirtschaftlichen und
politischen Fragen.

In detaillierter Weise arbeitet der Au-
tor heraus, wie die SUM, obwohl sie ih-
ren unpolitischen Charakter immer wie-
der betonte, faktisch den britischen Ko-
lonialismus in Afrika in massiver Weise
nicht nur férderte, sondern sogar noch
theologisch legitimierte als im Einklang
stehend mit der Vorsehung Gottes. Got-
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