Die 6kumenische Diskussion iiber
Militarismus und Riistung
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1. Die Situation

Die Dynamik der Beschéftigung mit dem Frieden findet ein gegensétz-
liches Echo: Die einen sehen sie euphorisch als Beginn notwendiger Verén-
derung, die anderen fiirchten sie als Zeichen der Kopflosigkeit, der zuneh-
menden Instabilitdt. Ob in diesem Fall die Wahrheit in der Mitte liegt, ist
offen. Christen und Kirchen, Initiativeruppen und Institutionen stehen —
so oder so — vor der Aufgabe, an dem Frieden als der ,,Lebensbedingung
des technischen Zeitalters*“! mitzuarbeiten. Dazu gehort vordringlich die
Auseinandersetzung mit den lebensbedrohenden Faktoren, wie sie von
Kriegen, Riistung oder gewaltsamer Unterdriickung ausgehen. Diese Fak-
toren — zusammengefafit mit den Stichworten von Militarismus und
Riistung — beherrschen den politischen Alltag ebenso wie die Furcht und
Angste des einzelnen Menschen oder den Umgang mit technischen Mog-
lichkeiten und Ressourcen. Der Weltrat der Kirchen (ORK), der im folgen-
den im Mittelpunkt der Betrachtung stehen soll, hat mit seinen Erklarun-
gen, Programmen und Dokumenten neben wichtigen Voten aus dem Be-
reich der katholischen Kirche ein breites Feld fiir das Engagement abge-
steckt.

Will man heute iiber den Beitrag der Okumene zur Uberwindung von
Militarismus und Riistung nachdenken, so kann dies nur geschehen, wenn
man sich zumindest skizzenhaft die heutige Situation vergegenwartigt:

— Das Ausmal von Riistung entzieht sich jeder Vorstellung, die sich noch
an traditionellen Zerstérungspotentialen orientiert. So sind im Jahr
1980 insgesamt circa 550 Milliarden US-Dollar fiir militdrische Zwecke
ausgegeben worden, das entspricht Aufwendungen von etwas mehr als
einer Million Dollar in einer Minute. Diese Mittel werden zu iiber 70 %
von den beiden militérischen Blocken, dem Warschauer Pakt (26 %)
und der NATO (43 %) aufgebracht.?

— Im Schatten des weltweiten Riistens und der wachsenden Gefahr kriege-
rischer Auseinandersetzungen wichst die 6kologische Krise. Die End-
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lichkeit der Ressourcen zeigte sich in der breiteren Offentlichkeit west-
licher Industriestaaten zunéchst beim Erdol, hat aber inzwischen auf al-
le elementaren Giiter iibergegriffen, wie Wasser oder Luft.® Jahrlich
sterben 18 Millionen Menschen an fehlendem oder schlechtem Trink-
wasser. Etwa 790 Millionen Menschen leiden an Krankheiten, die durch
Wasserknappheit oder verschmutztes Wasser bedingt sind. Fiir eine
Mindestversorgung der bewohnten Gebiete mit Trinkwasser und sanité-
ren Einrichtungen sind, so schitzt die Weltgesundheitsorganisation, 14
Milliarden US-Dallar nétig.*

Die Dimensionen der heutigen Bedrohung der Menschen werden dar-
iiberhinaus deutlich, wenn man sich vergegenwirtigt, daf derzeit tiber
800 Millionen Menschen in extremer Armut leben, das heiBt, stdndig
Hunger leiden, wihrend in der Bundesrepublik iiber 50 % der jéhrlichen
Todesfille auf falsche oder iiberméBige Erndhrung zuriickzufiihren
sind.’ Viele Arme sind so unterernshrt, daf sie nicht hart arbeiten kon-
nen, in ihrer geistigen und korperlichen Entwicklung behindert sind
und sie kaum iiber Widerstandskréfte gegeniiber Krankheiten verfiigen.
Von den ,,absolut® Armen leben 50 % in Siidasien, 16 % in Siidostasien,
16 % in Afrika siidlich der Sahara und 18% in Lateinamerika.® Die
Chance der Armsten aller Armen, ihre Situation zu veréndern, ist ge-
ring, obwohl die Knappheit an Nahrungsmitteln nicht eine Knappheit
der Produktion ist, sondern das Ergebnis der Verteilung und der welt-
wirtschaftlichen Strukturen, die sich teilweise in den einzelnen Entwick-
lungsldndern fortsetzen. Zur Zeit 6ffnet sich die Schere zwischen den
Industriestaaten und den ,,entwickelten* Entwicklungsldndern einer-
seits und den ,,unterentwickelten® Entwicklungsldndern andererseits in
einem Mafe, daB eine Integration der Interessen und eine fiir die Betei-
ligten fruchtbare Kooperation kaum denkbar erscheint, wenn sich nicht
die grundlegenden Bedingungen dndern.”

Im globalen politischen Zusammenhang schwinden die Moglichkeiten,
Verfahren zu etablieren, die es Menschen erlauben, sich an fiir sie rele-
vanten Entscheidungen zu beteiligen. Die wachsende Militarisierung des
gesellschaftlichen und politischen Lebens steht dem entgegen. Sie zeigt
sich einerseits darin, dafB3 ,,militdrische Werte, Ideologien und Verhal-
tensmuster einen bestimmenden Einflufl auf die politischen, gesell-
schaftlichen, wirtschaftlichen und auBlenpolitischen Angelegenheiten ei-
nes Staates erhalten mit der Folge, daf die strukturellen ideologischen
und verhaltensmiBigen Muster sowohl der Gesellschaft als auch der Re-
gierungen ,,militarisiert* werden‘.® So lautet die an den Phédnomenen
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der Militarisierung orientierte Beschreibung der Entwicklung, wie sie
wihrend der Militarismus-Konsultation des ORK in Glion im November
1977 erarbeitet wurde. Die Militarisierung ist andererseits die Folge ei-
ner strukturellen Krise in Wirtschaft und Gesellschaft, der von seiten
der Machthaber nicht mehr anders begegnet werden kann als mit der
Anwendung brutaler Gewaltmittel.® Trotz gewachsener offentlicher
Aufmerksamkeit gehen die Félle von Folterung nicht zuriick und steigt
die Zahl der Regime, in denen Militédrs offen oder verdeckt den Ton an-
geben, !

Wenn diese Entwicklungen, die die heutige Situation kennzeichnen, sich
fortsetzen, mogen sich Erwartungen von Wissenschaftlern im Jahre 2000
bestatigen. Kriege sind weiterhin Realitit, weitere Kriege sind denkbar. So
wird in den kommenden zwanzig Jahren mit mindestens 259 militédrischen
Konfrontationen gerechnet, von denen wenigstens 11 in groferen Kriegen
enden werden. Ferner werden zunehmende kollektive Proteste und inner-
staatliche Konflikte, vor allem in Asien und Afrika, erwartet.!

Die genannten Angaben zur gegenwaértigen Lage und deren moglicher
weiterer Entwicklung bestétigen jene Befiirchtungen, die die Teilnehmer
der 5. Vollversammlung des ORK im Jahr 1975 in die ,,Erkldarung zur Welt-
riistungssituation® hineingeschrieben hatten. Aus ihr ist in der Zwischen-
zeit das ,,Programm fiir Abriistung und gegen Militarismus und Wettrii-
sten“ hervorgegangen. Unter dem Dach dieses Programmes sind die Akti-
vitdten von seiten des ORK thematisch und organisatorisch zusammenge-
falit worden. Dazu zédhlen unter anderem:

— die Konsultation iiber Militarismus im November 1977 (Glion I); die
Konsultation tiber Wettriisten und Chancen der Abriistung im April
1978 (Glion II);

— die Begleitung der Sondergeneralversammlungen der Vereinten Natio-
nen zur Abriistung in den Jahren 1978 und 1982;

— die Konferenz iiber ,,Glaube, Wissenschaft und die Zukunft* mit ihrer
Sektion ,, Wissenschaft und Technik, politische Macht und eine gerechte
Weltordnung* im Jahr 1979;

— die Stellungnahmen des Zentralausschusses wihrend seiner Tagungen in
den Jahren 1980 und 1981;

— die offentliche Anhorung iiber die Entwicklung atomarer Waffen und
die Bedingungen fiir Abriistung, Amsterdam im November 1981.

Die inhaltliche Arbeit stiitzt sich auf eine Analyse der heutigen Situation,
die folgende Aspekte herausstellt:
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a) Wihrend im Bereich der atomaren Waffen ein Einsatz zwar moglich,
aber bislang unwahrscheinlich war, wachsen die Gefahren, dal} ein be-
grenzter Nuklearkrieg denkbar und damit realisierbar wird.

b) Im Bereich der waffentechnischen Entwicklung sind besondere Fort-
schritte bei den ,,entmenschlichten Waffen“ (dehumanizing weapons)
erzielt worden. Abgesehen davon, daB jede Waffe grundsitzlich un-
menschlich ist, verheif3t der Einsatz dieser Waffenarten besonders grau-
same Konsequenzen fiir die Opfer.

¢) Im weltweiten Zusammenhang ist es bisher nicht gelungen, ein wirksa-
mes Regime zur Kontrolle der nuklearen Proliferation zu installieren.
Die militédrischen und zivilen Interessen an Kernenergie lassen sich viel-
fach kaum auseinanderhalten.

Daraus leiten die Fithrungsgremien des ORK verschiedene politik-rele-
vante Forderungen ab:

a) Die Fiihrer der beiden Superméchte sollten in einem Treffen den An-
fang ernsthafter Abriistungsverhandlungen setzen. Um den Abriistungs-
willen glaubhaft zu machen, sind verantwortbare einseitige Schritte zu
unternehmen.

b) Die bereits vorhandenen friedenserhaltenden Einrichtungen (peace-
keeping machinery) der UN und regionaler Zusammenschliisse sollen
gestarkt werden. Etablierte Konferenzebenen sollten wiederbelebt und
verdichtet werden. In einem solchen Prozef3 kénnen mittlere und kleine
Maichte eher ihre Interessen gegeniiber den GroBméchten zur Geltung
bringen.

c) Der Prozell der internationalen Vertrauensbildung wird durch die
Schaffung atomwaffenfreier Zonen gefordert werden. Dies ist ein Priif-
stein fiir die friedlichen Absichten der Staaten, die bereits im Besitz der
Kernwaffen sind oder; sich gerade in den entsprechenden Kenntnisstand
bringen.

d) Die anstehende 2. Tagung der UN-Generalversammlung iiber Abrii-
stung bietet Anlal3, die internationalen Abriistungsbemiihungen zu ver-
stirken und gleichzeitig in der Offentlichkeit zu verankern. Das Pro-
gramm der Tagung sieht vor, die Verantwortung der Regierungen fiir
Kriegsverhiitung und Abriistung gegeniiber der Menschheit allgemein,
vor allem aber auch gegeniiber ihren Bevilkerungen stiarker ins Bewul3t-
sein zu bringen.

e) Die vorrangige Aufgabe, das weltweite Riisten zu beenden, ist nur reali-
sierbar, wenn gleichzeitig ein fairer und offener Anlauf unternommen
wird, um eine gerechtere Beziehung zwischen Nord und Siid herzustel-
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len. Das Recht der Menschen, Situationen der sozialen, wirtschaftlichen

und politischen Ausbeutung und Ungerechtigkeit zu verdndern, verdient

Unterstiitzung.

Parallel dazu arbeiteten eine Vielzahl lokaler und regionaler Gruppen an
den Themen, die das Programm skizziert hatte.'? Wenn trotz der ungezii-
gelten Steigerung der Riistung und der Militarisierung in der Welt die Ini-
tiative des Programmes nicht erfolglos gewesen ist, so ist dies der breiten
Resonanz zu verdanken, die die wiederaufgelebte kirchliche Diskussion in
der Offentlichkeit vieler Linder gefunden hat. Die Debatten iiber Krieg
und Frieden, die Beispiele von gewaltfreiem Handeln oder die praktischen
Erfahrungen der Friedensarbeit trugen dazu bei, einer bereits von der Rii-
stung und dem Kriegsdenken scheinbar erdriickten Bewegung, der ,,Frie-
densbewegung‘‘, neues Leben zu geben. Die entflammte Diskussion, ob
heute ein Pazifismus moglich ist, hat dessen unterschiedliche Traditionen
aufgedeckt. Sie reichen iiber die konstruierte Kontroverse zwischen Pazifis-
mus und Militarismus hinaus und verweisen auf den Zusammenhang zwi-
schen der Totalisierung des Kriegsgeschehens und der gleichzeitig wachsen-
den Ablehnung dieser Entwicklung, in welcher Gestalt auch immer."* Heu-
te scheint gar der Punkt erreicht, an dem die wuchernde ,,Weltmilitirord-
nung® (J. @berg) zum ersten Mal an unerwarteter Stelle auf Widerstand
stoBt und ihr bestritten wird, legitim zu sein und sich auf breiten gesell-
schaftlichen Konsens zu stiitzen.

2. Die Probleme

Angesichts der eingangs skizzierten Situation fallt es immer schwerer,
Akzente einer inhaltlichen Auseinandersetzung einfach der Reihe nach auf-
zuschreiben und damit festzulegen. Die Gegensétze einerseits, die Zusam-
menhénge andererseits zwingen dazu, die Komplexitdt der Verhéltnisse in
der einen oder anderen Form in das Denken und Handeln aufzunehmen.
Dies gilt um so mehr, wenn sich eine so vielfiltige Gemeinschaft, wie die im
ORK zusammenarbeitenden Christen und Kirchen, der gegenwirtigen Her-
ausforderung durch Militarismus und Riistung stellt." Politische Konflik-
te, ideologieverdichtige Kontroversen oder sachliche Differenzen drohen
in dieser Frage Gesichtspunkte der christlichen Glaubwiirdigkeit und kirch-
lichen Moglichkeiten zu iiberlagern. In solcher Konstellation liegt es fiir
Christen und Kirchen zudem nahe, sich der real gebotenen Differenzierung
zu entziehen und gleich auf die Diskussion grundsitzlicher Kategorien aus-
zuweichen. Es hat in den zuriickliegenden Jahren jedoch nicht an Ansétzen

154



gefehlt, einerseits die Sprachlosigkeit, andererseits die Redseligkeit ange-
sichts drohender Kriegsgefahr, wachsender Riistungsausgaben und zuneh-
mender Unterdriickung zu tiberwinden. Verschiedene Worte von Synoden,
Kirchenleitungen oder anderen Sprechern geben davon Zeugnis. Vielfach
thematisieren sie die Schwierigkeiten, indem sie tentativ Sitze formulieren,
von denen offen ist, ob sie sich gemeinsam sagen und nachvollziehen las-
sen. Ein anderes Verfahren bezieht sich darauf, gemeinsam Fragen zu for-
mulieren, die unterschiedliche Antworten erlauben und aushalten. Im Blick
auf die okumenische Diskussionslage sollen nun sachliche Schwierigkeiten
einander gegeniibergestellt werden und stehenbleiben. Teilweise schliefien
sich die Argumente aus, teilweise stehen sie nebeneinander. Die Positionen
und die damit verbundenen Realititen finden oft gleichzeitig Eingang in
die allgemeine wie speziell kirchliche Diskussion. Die Tatsache jedoch, daf3
die Widerspriiche so selten ausgerdumt werden kénnen, ist eher auf die zu-
grundeliegenden Sachverhalte als auf fehlenden Willen oder Kompetenz
zuriickzufiihren. Sollen die Probleme mit einem Gewinn fiir die Kirchen
wie fiir die Offentlichkeit weiter reflektiert werden, so wird sich die Ausein-
andersetzung im Rahmen dieser Widerspriiche bewegen miissen. Sie haben
inzwischen zum groBten Teil bereits Eingang in die 6kumenischen Doku-
mente gefunden, die sich mit den Fragen von Militarismus und Riistung
auseinandersetzen, ohne ihrer jedoch zufriedenstellend Herr geworden zu
sein. Trotz der Vielfalt der Probleme seien die Argumente im Blick auf die
dringenden Herausforderungen von Militarismus und Riistung in dreierlei
Weise gebiindelt: (1) Die Voraussetzungen fiir politisches Handeln; (2) die
Chancen, unter den heutigen Bedingungen der Kriegfithrung eine mili-
tirisch orientierte Sicherheitspolitik zu betreiben; (3) Abriistungspolitik
mit ihren Erfolgsaussichten.

1. Voraussetzungen

Christen und Kirchen leben in einer
von Gewaltverhiltnissen bestimm-

Die Welt stellt sich heute mehr denn
je als eine Welt kaum zu steuernder

Gewaltverhiltnisse dar. Die Hoff-
nungen, durch supra- sowie interna-
tionale Institutionen zu einer Ein-
dédmmung von politischen, gesell-
schaftlichen und wirtschaftlichen
Konflikten zu kommen, haben sich
nicht bestitigt. Das Kriegsgesche-
hen l4Bt sich immer weniger durch

ten Welt. Sie haben jedoch die Auf-
gabe, die Gewalt zu iiberwinden.
Die verheiBene Friedensordnung
fangt bereits hier und jetzt an.
Durch gewaltfreies Dienen in der
Welt nehmen die Menschen daran
teil. Statt der Betonung der Gegen-
sétze, der Starke, der Fahigkeit, Ge-
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rechtliche Regelungen (Kriegsvol-
kerrecht, Konventionen) begrenzen.
Die Internationalisierung von ein-
mal begrenzten Konflikten befor-
dert die Ausweitung von Gewalt.
Die Verursacher von gewaltsamen
Vorgidngen koénnen nur schwer
identifiziert werden.

Die vorhandenen politischen, mili-
tarischen und  wirtschaftlichen
Spannungen in der Welt haben dazu
gefiihrt, verschiedene Konfliktsi-
tuationen zu identifizieren: der Ost-
West-Konflikt steht dem Nord-Siid-
Konflikt gegeniiber, den Fachleute
scharfer als Nord/West-Siid-Kon-
flikt fassen. Gleichzeitig entwickelt
sich der Siid-Siid-Konflikt weiter.
Das politische und wirtschaftliche
Geschehen, soweit es sich in Institu-
tionen vollzieht, wird von einer
Vielzahl von Akteuren bestimmt.
Zu den 154 Staaten, die gegenwértig
Mitglieder der Vereinten Nationen
sind, kommen iiber 2400 internatio-
nale Organisationen. Das Wirken
transnationaler wirtschaftlicher Un-
ternehmen entzieht sich weitgehend
der Kontrolle einzelstaatlicher In-
stanzen. Strukturen wirtschaftlicher
Verflechtung oder Abhéngigkeit
manifestieren sich staateniibergrei-
fend als Gewaltverhéltnisse.
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waltmittel einzusetzen und auszu-
halten, gewinnen Ziele Vorrang wie
Selbstverwirklichung, Ausséhnung,
Gleichheit in der Verschiedenheit.

Christen und die von ihnen getrage-
nen Zusammenschliisse stehen im
Alltag in einer Welt von derartigen
Gegensitzen. Diesen stellen sie die
gemeinsame  Weltverantwortung,
den grenziiberschreitenden Glauben
sowie das wechselseitige Verstehen
und Annehmen gegeniiber.

Der zunehmende Funktionsverlust
einzelstaatlicher Autorititen sowie
das vielfache Auseinanderklaffen
von staatlicher Einheit und gesell-
schaftlicher Identitit stellen die
christlichen Traditionen, mit staat-
licher Autoritdt umzugehen, in Fra-
ge. Christen und Kirchen erleben
sich als Handelnde mit einem be-
grenzten Spielraum. Haufig stehen
sie selbst in solcher Abhé#ngigkeit,
daB politisch wirksame Artikulatio-
nen ihrerseits bereits ihr Leben in
Gefahr bringen koénnen. Die struk-
turelle Gewalt setzt sich dann in
personlich zu erleidende Gewalt
um. Mit der wachsenden Zahl poli-
tischer Akteure scheint die Zahl der
Adressaten eines christlichen Enga-
gements auf dieser Ebene zuriickzu-
gehen, es sei denn, Kirchen und



Industrielle Entwicklung, techni-
scher Fortschritt und militdrische
Modernisierung binden einen gro-
flen Teil der wissenschaftlichen Ka-
pazitidten und der verfiigbaren Res-
sourcen. In den Industriestaaten
mehren sich die Proteste gegen diese
Tendenzen. Die Einsicht in die End-
lichkeit der Rohstoffe fiihrt dazu,
nach Alternativen zu suchen, bei
denen Regeneration bzw. Erhalt der
Konditionen im Vordergrund ste-
hen.

2. Umgang mit militirischen Mitteln

Staaten und Gesellschaften wird ge-
meinhin das Recht auf Verteidigung
zugestanden. Die Satzungen des
Volkerbundes wie der Vereinten
Nationen verbieten zwar den Krieg
als Mittel im zwischenstaatlichen
Umgang, akzeptieren aber verschie-
dene Formen des wirtschaftlichen
und politischen Drucks, bis hin zur
Moglichkeit eines Staates, sich ge-
gen Aggression und Intervention
zur Wehr zu setzen. Die Vorbehal-

Christen entdecken andere Partner,
um ihre politische und gesellschaft-
liche Verantwortung wahrzuneh-
men,

Die Unterschiede der wissenschaft-
lichen Entwicklung und des Zugan-
ges zu relevanten Ressourcen, die
zwischen Industriestaaten und Ent-
wicklungsldandern herrschen, schrei-
ben Abhingigkeiten fest. Die Aus-
breitung von Wissen soll auch die
Moglichkeiten der militérisch ver-
wertbaren Erkenntnisse einbezie-
hen, wenn nicht die Differenzen
der Entwicklung fortgesetzt beste-
henbleiben sollen. Die Kritik an
dem Wettriisten in der industriellen
Welt verbindet sich mit dem Willen
zahlreicher ~ Entwicklungslénder,
selbst iiber den Umgang mit Tech-
nologie und Ressourcen, einschlief3-
lich waffentrichtigen Materials, zu
entscheiden. Die Kerntechnologie
und der Nichtverbreitungsvertrag
(NPT) sind Beispiele dafiir.’

Die Einsicht in die Totalitdt des
Kriegsgeschehens fiithrt dazu, jeder
Form von Krieg grundsétzlich eine
Absage zu erteilen. Die Annahme,
man konne fiir eine gerechte Sache
einen gerechten Krieg mit rechten
Waffen fiihren, ist nicht mehr auf-
rechtzuerhalten. Man kann auf Ge-
walt nicht verzichten, wenn man der
Rechtsordnung Geltung verschaf-
fen will. Ist der Krieg aber erst ein-
mal ausgebrochen, wird Gewalt in
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te, die sich hier Gremien der Verein-
ten Nationen ausbedungen haben,
sind kaum wirksam.

Kriege sind weiterhin Realitét,
wenngleich das Vorhandensein ato-
marer Waffen der Eskalation des

Kriegsgeschehens noch Grenzen
setzt.
Das System gegenseitiger Ab-

schreckung der beiden atomaren
Supermichte beschreibt den Zu-
stand des stdndig drohenden, aber
nicht tatsdchlichen Krieges. Die Ab-
schreckung  funktioniert, wenn
Waffen vorhanden sind, deren Ein-
satz ein unkalkulierbares Risiko
auslost und gleichwohl glaubhaft
ist.

Sicherheit gilt als legitimes Bediirf-
nis von Individuen und Gesellschaf-
ten. In gleicher Weise nehmen es
auch Staaten in Anspruch und lei-
ten ihre Existenzberechtigung dar-
aus ab. Sicherheit wird vorrangig
im Sinne von Schutz gedeutet, der
sich durch Anh&ufung von Macht-
mitteln erreichen 14(3t. Daraus ent-
steht ein ,,Sicherheitsdilemma‘"’,
weil die wechselseitige Bedrohung
in dem Grade wéchst, in dem alle
Staaten sich darauf einlassen. Die
Ausweitung von Sicherheitssphi-
ren, die Bildung von festen Block-
systemen bis hin zu gesteigerten
Waffenexporten setzen die Ent-
wicklung fort. Die Doktrin der ,,na-
tionalen Sicherheit® dient als ideo-
logische Stiitze.
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einem Umfang angewandt, der jede
Grundlage von Recht zerstort. '

Die Abschreckung schreibt die Kon-
frontation fest und fordert das
Wettriisten. Gleichzeitig steigen die
Kosten fiir die Risiken, die mit An-
drohung des Waffeneinsatzes auf
sich zu nehmen sind, in einem Ma-
f3e, daB die Glaubwiirdigkeit in Fra-
ge gestellt ist.

Die internationale Entwicklung lie-
fert den Beweis, dal} ,,Sicherheit*
kein Gut ist, dessen Produktion un-
begrenzt gesteigert werden kann.
Selbst wenn das Streben nach Si-
cherheit auch fiir Staaten berechtigt
ist, kann dies nicht ohne Riicksicht
auf andere und beschriankt mit mili-
tarischen Mitteln erreicht werden.
Christen und Kirchen miissen der
Versuchung widerstehen, sich mit
einem falschen Gefiihl von Sicher-
heit abzufinden. Die Kirchen sollen
ihre Bereitschaft betonen, ohne den
Schutz von Waffen zu leben, und
darauf driangen, daB} die nationale
Sicherheit ohne den Einsatz massi-
ver Zerstorungsmittel gewéhrleistet
wird.'* Auch innen- und gesell-
schaftspolitisch darf das Verlangen
nach Sicherheit keine Unter-



3. Bedingungen der Abriistung

Die Nuklearwaffen haben in der in-
dustriellen Welt neue Voraussetzun-
gen geschaffen, um das Verhéltnis
von militdrischen Mitteln und Poli-
tik zu bestimmen, denn letztlich
machen sie mit ihren Konsequenzen
einen Einsatz unmdglich. Im Rah-
men einer rationalen und vorher-
sehbaren Strategie bewdihren sie
sich als Droh- und Schutzinstru-
ment.

Das Verlangen nach Abriistung gilt
zwar als lautere Forderung, schei-
tert aber an ihrer Ferne zum politi-

driickung oder Opferung von Men-
schenrechten mit sich bringen.

Die relative Stabilitédt der Machtver-
héltnisse auf der nérdlichen Erd-
halbkugel kann nicht allein dem
Vorhandensein atomarer Waffen
zugeschrieben werden. Die Risiken,
die diese Waffen in sich bergen, ge-
raten gegeniiber moglichen Risiken
einer konsequenten Abriistungspo-
litik in Vergessenheit. Zudem wird
das Vorhaben der Kriegsverhiitung
angesichts der waffentechnischen
Entwicklung (Miniaturisierung,
Prézisierung) immer ungewisser, da
sich mehr und mehr die Risiken ei-
nes Nuklearwaffeneinsatzes begren-
zen und auch ertragen lassen. Un-
terhalb der Schwelle atomarer Waf-
fen weitet sich die konventionelle
Ristung aus. Gleichzeitig wichst
bei Staaten, die derzeit noch nicht
iiber solche Waffen verfiigen, der
Drang, sich den Zugang dazu zu er-
offnen. Diese Entwicklung hat
Christen und Kirchen dazu ge-
bracht, sich fiir den Abbau atoma-
rer Waffenpotentiale einzusetzen.
Dazu stehen verschiedene Mdoglich-
keiten offen: Stopp von Erprobung,
Entwicklung und Dislozierung von
Systemen — Einfrieren vorhande-
ner Bestdnde — Riistungskontroll-
verhandlungen — atomwaffenfreie
Zonen."”

Christen und Kirchen kénnen sich
den Realitdten nicht entziehen.
Gleichwohl brauchen sie sich nicht
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schen Alltag. Dieser ist vom Streben
nach Macht und Uberlegenheit ge-
kennzeichnet. Die Industriestaaten
fithren zwar das Wettriisten an, vie-
le Entwicklungslédnder stehen ihnen
in der Steigerungsrate ihrer Militér-
ausgaben jedoch nicht nach.

Riistungskontrolle — das heiB3t bi-
und multilaterale Absprachen, Rii-
stungsmalnahmen aufeinander ab-
zustimmen — erweist sich heute als
einziger Weg, der unkontrollierten
Riistung der verschiedenen Staaten
entgegenzutreten. Riistungskontrol-
le ist jedoch nicht mit Abriistung
gleichzusetzen. Es gelingt kaum,
tatsachlich Waffenarsenale zu redu-
zieren. Das Interesse, die mit militi-
rischen Mitteln gestiitzten Macht-
verhéltnisse zu erhalten, ist stirker
als die Bereitschaft, das Risiko von
Veranderungen auf sich zu nehmen.
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mit der Ohnmacht abzufinden und
koénnen fiir die Abriistung konse-
quent eintreten. Ein solches Enga-
gement gilt weniger den militédrisch-
strategischen Aspekten des Anlie-
gens, sondern bezieht sich auf die
Ebenen des Sicherheitsdenkens und
die Rechtfertigung getroffener Ent-
scheidungen. Auf Christen wie Kir-
chen kommt es auflerdem zu, auf
die zunehmende Diskrepanz zwi-
schen Industrie- und Entwicklungs-
landern hinzuweisen, die in den In-
dustrielindern angesichts der Ost-
West-Spannung wieder in den Hin-
tergrund gedrdngt wird.

Es ist unbestritten, dal3 Abriistung
eine normative Vorgabe fiir politi-
sches Handeln ist. Die entscheiden-
den Schritte dazu sind nicht milita-
rischer Natur, sondern bediirfen
politischen Willens. Der Erfolg der
Abriistungsbemiihungen hingt von
der Glaubwiirdigkeit ab, mit der
das Anliegen vertreten wird. Ange-
sichts der weithin herrschenden
Uberriistung sind durchaus einseiti-
ge Vorleistungen zu deren Beweis
moglich, ohne daf die Sicherheit als
solche schon gefidhrdet wire. Solche
Verhaltensweisen zu ermutigen, ist
eine wichtige Aufgabe fiir Christen
und Kirchen. Ihre nationale Gren-
zen iibergreifenden Kontakte befa-
higen sie dazu ebenso wie die Még-
lichkeit, sich auf die gemeinsame
Grundlage ihres Tuns in dieser Welt
zu besinnen. Vertrauensbildung ist
der Beginn von Abriistung.



Die Gegeniiberstellung der verschiedenen Positionen angesichts der Her-
ausforderung durch Militarismus und Riistung offenbarte die Schwierig-
keiten der Situation. Sie liegen in der Spannung zwischen Sicherheit und
Risiko, zwischen Realitdt und Norm, zwischen Reflexion und Aktion be-
griindet. In dieser Vielfalt erfordert ein origineller christlicher Beitrag einen
hohen Preis, unter dem eine Lésung nicht zu haben sein wird. Angesichts
dessen, was auf dem Spiele steht, diirfte er jedoch nicht zu hoch sein.
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