Okumene in Deutschland nach dem Papst-Besuch

VON HARTMUT LOWE

Bald ist es ein Jahr her, seit Papst Johannes Paul I1. die Bundesrepublik
Deutschland besuchte. Wer damals, nach dem Ende der Visite, nach dem
Ertrag fragte, wurde beschieden: Das 146t sich erst aus einem gréfleren Ab-
stand sagen. Zweifellos tut diese Bescheidung wohl, kaum jemand hat sich
als Astrologe am Himmel der Christenheit betétigt. Aber der Vorteil ist —
alles hat nun einmal zwei Seiten — zugleich auch ein Mangel. Der Ertrag ei-
nes solchen Besuches stellt sich nicht von selber ein. Auch hier muf} der Bo-
den gepfliigt, das Saatkorn begossen, der Acker gediingt werden. Ist das
ausreichend geschehen? Vielleicht jedoch taugen diese Beispiele aus der
Landwirtschaft nicht als Analogien fiir das in dieser Weise erst in unserer
Medienwelt mogliche Phidnomen ,,Papst-Besuch“. Fiir das Wachsen und
Gedeihen religitsen Lebens scheinen sie mir freilich noch nicht iiberholt zu
sein.

Wenn schon nicht der gesamte Ertrag gewogen werden kann, dann viel-
leicht doch wenigstens die 6kumenische Frucht. Aber auch hier ist Vorsicht
angebracht, Bescheidenheit. Die Situation der Kirchen in unserem Land
gibt dem Beobachter viele Ritsel auf. Aufbriiche stehen neben Stagnation,
bewegte Kirchen- und Katholikentage neben miiden Gemeinden, grofie Er-
wartungen neben tiefen Enttduschungen. Man schaut nicht hinaus in einen
frischen Morgen kirchlichen Lebens, es herrscht eher Abendddmmerung,
Zwielicht. Auch die Okumene hat den Schwung eines neuen Tages zu-
nichst einmal hinter sich. Hat der Papst-Besuch einen frischen Morgen
heraufgefiihrt?

Schwer zu sagen. Vergessen diirfen wir nicht, wie schlecht es um die
Okumene stand, bevor Johannes Paul II. zu uns kam. Uber Nacht lebten
totgeglaubte Affekte, Ressentiments, Feindschaften auf. Der aus Rom an-
gesagte Gast wiihlte auf, was alles noch unverarbeitet in der deutschen reli-
gidsen Seele schlift. Das miBgliickte Kapitel von Remigius Bdumer iiber
das ,,Zeitalter der Glaubensspaltung® war da nur der Ausloser, nicht der
Grund. Aber allzu leichtgeschiirzten Okumenikern sollte diese Erfahrung
eine Lehre sein. Der christliche Glaube ist tief eingegraben in die jeweilige
konkrete Geschichte. Solange in den Tiefenschichten keine Gemeinsamkeit
hergestellt ist, tragen oberfldchlich erreichte Einheitsformeln nicht weit.
DaB wir alle nur einen Gott haben und deshalb die verschiedenen Formen
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seiner Verehrung wenig Bedeutung hétten, leuchtet dem Verstand zwar ein,
teilt sich aber der Innenseite des Lebens, in der der Glaube seine Wurzeln
hat, nicht mit. Die Reflexionsgestalt des Glaubens ist tiberhaupt gegeniiber
aller Praxis sekundir. Erst der innere Zugang zu katholischer Marienfrém-
migkeit fiir Protestanten und entsprechend der Zugang zur Dichtung Paul
Gerhardts fiir Katholiken ist ein ausreichendes Fundament, sich in der Mit-
te gelebter Glaubenspraxis zu finden. Wer — als evangelischer Christ —
keine Sehnsucht empfindet nach der Schonheit eines Hochamts und wer —
als katholischer Christ — nicht zugleich die Kargheit eines Predigtgottes-
dienstes (gut mul} die Predigt freilich sein) zu schétzen weill, weill noch
nicht wirklich, wovon er redet, wenn er von Okumene spricht.

Mit diesen Bemerkungen ist durchaus keiner dritten Konfession das
Wort geredet, die die katholische und evangelische in sich aufnehmen
konnte. Nur dies ist gemeint, daB eine verldBliche Okumene eine reforma-
torische Verarbeitung der katholischen Gestalt des Glaubens und eine
katholische Verarbeitung der evangelischen Gestalt des Glaubens zur Vor-
aussetzung hat. Weil das viel zu selten bewullt ist, gibt es — bei allem guten
Willen — immer wieder so seltsame Irritationen auf beiden Seiten.

Was hat uns der Papst gebracht? Einem glaubwiirdigen, nicht von
Selbstzweifeln geplagten, ausstrahlungsstarken Mann zu begegnen, das
war zweifellos auch fiir die evangelischen Christen eine wichtige Erfah-
rung. Vor solcher GewiBBheit mag insgeheim eine Mischung aus Neid und
Bewunderung aufgekommen sein. Wer seiner Sache so gewil} ist, kann
auch dem Partner liebevoll und souveridn begegnen. Das wurde in der Kapi-
telstube des Mainzer Dommuseums am 17. November v.J. eindrucksvoll
deutlich. Der Papst leidet nicht an der Furcht, vom evangelischen Bazillus
angesteckt zu werden, Und damit wird — neben der oben skizzierten tiefen
Verschiedenheit im Ansatz — eine, vielleicht die wichtigste, Schwierigkeit
fiir 6kumenische Schritte nach vorn in unserem Lande deutlich. Die Fiihrer
der groBlen Kirchen sind nicht sehr selbstgewil3. Sie stehen — niemand kann
ihnen das verargen — betroffen vor einer immer stédrker erfahrenen Ero-
sion geprégter Frommigkeit. Die katholischen Bischéfe wollen nicht vom
Bazillus laxer Kirchlichkeit, der Erbkrankheit der Protestanten seit Gene-
rationen schon, angesteckt werden. Okumenische Anniherungen, die le-
diglich eine Ausbreitung dieser protestantischen Krankheit sind, gelten dar-
um als ein boses Gift. Verdient diese Sorge nicht Respekt, zumindest Ver-
standnis? Die Oberfldchlichkeit, mit der viele evangelisch getaufte Christen
ihren Glauben praktizieren, ist keine Werbung fiir mehr Freiheit von kirch-
lichen Geboten. Allerdings wirkt ein Ubermaf an bischoflicher Sorge auf
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die Dauer zu defensiv, nur bewahrend, aber nicht Neuland erobernd, nicht
GewiBheit ausstrahlend, sondern Angstlichkeit. Der Zeitgenosse versteht
sie als lastige Bevormundung und setzt sich entsprechend zur Wehr.

Der Papst berief sich in seiner Rede vor der Delegation der Evangeli-
schen Kirche in Deutschland auf Luther. Daf} aus wohlmeinender Liberali-
tat die Frage nach der Wahrheit nicht iibergangen werden darf, machte er
in der Erinnerung an den Reformator eindrucksvoll bewufit. Der kleinste
gemeinsame Nenner taugt nicht als 6kumenisches Credo. Bei solcher —
verstdndlichen — Sicht der Dinge konnten die vom Vorsitzenden des Rats
der Evangelischen Kirche in Deutschland vorgetragenen Wiinsche nach ei-
ner Einladung zum Abendmahl auch von seiten der rémisch-katholischen
Briider, nach mehr Mut in der Frage konfessionsverschiedener Ehen, nach
einer Aufhebung des Verbots 6kumenischer Gottesdienste am Sonntag-
morgen nicht sogleich ihre Erfiillung finden. Der Papst riet zu mehr Ge-
duld und stellte an den Anfang den Disput iiber die ,Kirche und ihre Sen-
dung, ihre Botschaft und ihre Sakramente sowie die Amter, die in den
Dienst von Wort und Sakrament gestellt sind“. UnmiBverstindlich sagte
er: ,,Erst die volle Einheit gibt uns die Méglichkeit, uns eines Sinnes und ei-
nes Glaubens an dem einen Tisch des Herrn zu versammeln.“ Wer niich-
tern geblieben war, hatte keine andere Antwort erwarten kénnen. Die Zeit
zu ausfiihrlichen Kontakten im Vorfeld des Besuchs war viel zu kurz gewe-
sen. Deshalb konnte die in formaler Hinsicht meisterhafte Ansprache des
Papstes trotz aller Warme und briiderlichen Néhe nichts vortragen, was in
der Sache und nicht nur in der Atmosphére ein nach vorne weisendes Sig-
nal gewesen wire. Dies nur den katholischen Freunden anzulasten, wire
unredlich. Der Wille, die katholische Gestalt des Glaubens reformatorisch
zu verarbeiten, ist auf der evangelischen Seite auch gemeinhin nicht vor-
handen oder wird als zu anstrengend empfunden.

In solcher Verlegenheit, bei viel gutem Willen und der gleichzeitigen Un-
moglichkeit, einen wirklichen Impuls nach vorne zu geben, werden Kom-
missionen gegriindet. Die vom Papst gewiinschte Gemeinsame Okumeni-
sche Kommission ist das Zeichen der Verlegenheit und der Wille nach mehr
Gemeinsamkeit zugleich. Walter Dirks hat skeptisch reagiert: ,,Eine ,Kom-
mission‘, wieder einmal eine Kommission, ist nicht viel. Wir werden ab-
warten, zweifelnd und hoffend.“ Und Karl Rahner hat sich noch heftiger
geduBert: ,,Man kann im Grunde genommen, leider Gottes, nicht sehen,
wie es dabei ernsthaft mit Resultaten weitergehen soll. Man fiihlt sich na-
tiirlich in seinem christlichen Gewissen fiir 6kumenische Bewegung und Tat
verantwortlich (gemeint sind die Leitungen der Kirchen), und dann bildet
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man eben eine Kommission, die da weiterreden soll, obwohl es doch schon
solche Kommissionen genug gibt. Man hat den Eindruck, so geht es wirk-
lich nicht weiter.“

Das ist deutlich geredet. Aber ich mochte doch eine positivere Diagnose
vorschlagen. Mehr war nicht méglich. Und die Tatsache, dafl der Papst
sich fiir die Ergebnisse der neuen Kommission selber interessiert und einen
Mitarbeiter des vatikanischen Sekretariats fir die Einheit der Christen ent-
sandt hat, 148t hoffen auf eine neue Ebene des Gespréchs und der Verbind-
lichkeit. Eine neue Wachheit fiir die Situation des Glaubens in einem kon-
fessionell gespaltenen Land an der Spitze der Leitung der romisch-
katholischen Kirche wird, wenn die Chance genutzt und nicht nur biirokra-
tisch domestiziert wird, von selber Wirkungen zeitigen auf mehr Einheit
hin.

Inzwischen ist die Gemeinsame Okumenische Kommission zu ihrer er-
sten Sitzung am 6. und 7. Mai d.J. in Miinchen versammelt gewesen. Wun-
der sind auch dort nicht geschehen. Immerhin ist aus einer konzentrierten
theologischen Arbeit die nach meinem Geschmack in der Substanz reiche
und in der behutsamen Zuwendung zum fragenden Zeitgenossen iiberzeu-
gende ,Erkldrung zur 1600-Jahrfeier des Glaubensbekenntnisses von
Nizda-Konstantinopel‘‘ herausgewachsen. Wenn die Leitungen beider Kir-
chen die Mitte ihres Glaubens vor aller Offentlichkeit gemeinsam aussagen
konnen, dann ist das ein Novum. GrofBe Tageszeitungen hatten ein feineres
Gespiir fiir die Tragweite dieser Tatsache als mancher Pfarrer und manche
Kirchenleitung, was sie dokumentierten, indem sie den Text der Erkldrung
im Wortlaut abdruckten. Die Gemeinsame Okumenische Kommission hat
sich vorgenommen, diese neue Gattung gemeinsamer Rede weiter zu pfle-
gen. Der Adressat solcher Miihen, der nie nur der mit seiner Kirche voll
identifizierte Christ sein kann, sondern immer auch der zweifelnde und
glaubenwollende Zeitgenosse, wird die Autoren naher zusammenriicken
und neue, nicht vermutete Gemeinsamkeiten finden lassen.

Vor allem aber ist in Miinchen ein Vorschlag unterbreitet und angenom-
men worden, der verspricht, Bewegung zu bringen und Belastungen aus der
Vergangenheit endgiiltig zu bereinigen. In den Bekenntnisschriften der re-
formatorischen Kirchen wird nicht nur der Glaube bekannt, sondern auch
die — vermeintlich — falsche Lehre des Gegners verworfen. Lutheraner
und Reformierte haben ihre wechselseitigen Verwerfungen erst in der Leu-
enberger Konkordie von 1973 als den gegenwdértigen Partner nicht mehr
treffend aufgehoben. Bislang aber galt nur fiir das private Gespréach, daf3
die damnatio des Papstes als Antichrist, etwa in Luthers Schmalkaldischen
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Artikeln, heute natiirlich nicht mehr geteilt werde, offiziell wurde der kiinf-
tige Pfarrer einer evangelisch-lutherischen Kirche auch auf die Schmalkal-
dischen Artikel verpflichtet. Und das im reformierten Glauben erzogene
Kind lernte in seinem Konfirmandenunterricht, die Messe der Katholiken
sei eine ,,vermaledeite Abgotterei®; die immerhin als erforderlich empfun-
dene Anmerkung im Heidelberger Katechismus trégt zur Verschnlichkeit
und giinstigen Beurteilung des Gottesdienstes des katholischen Christen
nur wenig bei. Lassen sich diese bosen Urteile bereinigen, 1aBt sich dabei
hoffentlich sogar der gemeinsame Glaube ein Stiick weit positiv aussagen,
dann sind viele Steine aus dem Wege gerdumt. Neben den reformatorischen
Bekenntnisschriften sind auch die Dekrete des Trienter Konzils dort neu zu
interpretieren, wo sie Verwerfungen der reformatorischen Lehre ausspre-
chen.

Das Programm, das auf die Gemeinsame Okumenische Kommission
wartet, ist nicht gering. Vorlaufig muB erst einmal ein methodischer Zu-
gang zu einem in dieser Weise theologisch noch kaum bearbeiteten Kom-
plex gefunden werden. Und die praktische Rezeption in den betroffenen
Kirchen ist dann noch einmal eine neue und eigene Aufgabe. In der Uber-
nahme der je eigenen Geschichte inzwischen neu gewachsenen Einsichten,
neuen Herausforderungen und neuen Erfahrungen verbindlich Raum zu
geben, schafft eine neue ekklesiologische Realitdt. Die Bereinigung der
Vergangenheit schafft allemal auch neue Moglichkeiten im Blick auf ak-
tuelle Probleme.

Die Gemeinsame Okumenische Kommission will nicht zu einer Dauer-
einrichtung werden. Sie wird ihre Arbeit nach drei bis vier Jahren abschlie-
Ben. Erst dann, wenn die Summe gezogen werden kann, wird man verlaf3-
lich wissen, ob sie aus einer Verlegenheitslosung zu einem Instrument ge-
worden ist, die katholische und die evangelische Kirche niher zueinander
zu fiihren.

Die Christenheit in Deutschland bliiht und welkt seit langer Zeit gemein-
sam. Niederlagen des katholischen Partners sind keine Erfolge des evange-
lischen und umgekehrt. Es wird immer dréngender, daf} dieses gemeinsame
Geschick auch einen sichtbaren gemeinsamen sozialen Leib erhilt.
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