daher nun zugleich ein Zeichen des Dankes fiir die vielféltigen Beitrége, die er in den
letzten zwanzig Jahren zur 6kumenischen Diskussion gegeben hat. Vor allem in der
Zeit, in der er der Vorsitzende der Kommission des Okumenischen Rates fiir Inter-
nationale Angelegenheiten war, haben ihn viele als einen besonders grofziigigen Ge-
spriachspartner kennengelernt, der eine warme und giitige Menschlichkeit mit prézi-
ser und iiberlegener Sachkenntnis sowie einer grofen Weite des geistigen Horizontes
verband. Der Okumenische Rat der Kirchen wird seiner als eines verldBlichen
Freundes immer mit besonderer Dankbarkeit und Respekt gedenken.

Konrad Raiser

L.

Okumenische Zusammenarbeit in Fragen
der christlichen Sozialethik
Probleme ihrer Struktur und Methode

VON ULRICH SCHEUNER f{

Vorbemerkung

Seit den Anfiangen der dkumenischen Bewegung hat das christliche
Zeugnis in und fiir die Welt einen wesentlichen Bestandteil 6kumenischer
Bestrebungen gebildet (Stockholm: Life and Work), und der Okumenische
Rat der Kirchen (ORK) hat neben dem Ringen um die Einheit der Christen
die Gemeinsamkeit des titigen christlichen Wirkens zu einer seiner Grund-
aufgaben erhoben. Wie M. M. Thomas auf der Vollversammlung in Nairo-
bi bemerkte, gehort das zum Grundauftrag des ORK: ,,Der ORK ist immer
eng auf die Aufgabe der Kirche in der Welt und fiir die Welt bezogen, denn
Theologie ist nur wirksam im Schnittpunkt von Wort und Welt.“' In den
Aussagen der Gemeinschaft des ORK gelangt dabei der Wandel der sozia-
len Verhiltnisse ebenso wie derjenige der ethischen Anschauungen zum
Ausdruck. Sie begegnet sich auf diesem Felde mit den Stellungnahmen der
katholischen Kirche, insbesondere den papstlichen Kundgebungen. Sowohl
in den groBen sozialen Fragen, denen sich die Aufmerksamkeit zuwendet,
wie in der Einsicht in den Wandel der gesellschaftlichen Bedingungen zei-
gen die AuBerungen der katholischen Kirche und des ORK manche Ge-
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meinsamkeit. Die in den neueren Jahren begonnene Zusammenarbeit der
katholischen Kirche mit dem ORK wird sich auch auf den Bereich der So-
ziallehre erstrecken. Es kann aber nicht auer acht bleiben, daf sich neben
sachlichen Ubereinstimmungen der beiden Gruppen auch Unterschiede in
Struktur und Arbeitsweise bemerkbar machen. Es ist die Aufgabe der fol-
genden Bemerkungen, die Gemeinsamkeiten und Verschiedenheiten auf
beiden Seiten herauszuarbeiten, um fiir die praktische Zusammenarbeit
Hinweise zu geben. Dabei wird es sich um eine Reihe von Fragengebieten
handeln, die man umreiflien kann mit dem Hinweis auf Ansatz und Grund-
lage der Soziallehre, die Instanzen, die fiir AuBerungen mafBgeblich sind,
die Formen, in denen solche Arbeiten und Kundgebungen der kirchlichen
Stellen erfolgen, die Frage der Verbindlichkeit der erfolgenden Aussagen,
die Moglichkeit ihrer Verbreitung und ihres Einflusses auf Regierungen
und Weltoffentlichkeit. Es kann sich freilich bei der folgenden Ubersicht
nur um Grundziige handeln; ein tieferes Eingehen auf manche, insbesonde-
re dogmatische Fragen ist nicht moglich.

Die Betrachtung legt bei der Beurteilung des ORK dessen Hauptrich-
tung, die von den Kirchen der Reformation und der anglikanischen Tradi-
tion bestimmt wird, zugrunde. Die eigene Position, die die angesichts ihrer
vorwiegend auf die Bewahrung des Glaubens und dessen liturgische Ubung
eingestellten orthodoxen Kirchen einnehmen, kann nicht néher in die Un-
tersuchung einbezogen werden. Sie wiirde eine besondere Beleuchtung be-
notigen, fiir die sich der Unterzeichnete nicht fiir kompetent halten kann.

Struktur und Methode der Stellungnahmen zur christlichen Soziallehre
(Sozialethik) werden unter einer Reihe von Gesichtspunkten erdrtert wer-
den, bei denen die besonderen Ausgangspunkte der katholischen Kirche
wie der Mitgliedskirchen des ORK dargestellt werden. Daran schlieBt sich
fiir jeden Abschnitt unter dem Titel ,,Folgerungen® eine kurze Zusammen-
fassung der fiir die praktische Zusammenarbeit wichtig erscheinenden
Punkte und Fragen.

I. Zur geschichtlichen Entwicklung der modernen Soziallehre der Kirchen

1. Die christlichen Kirchen haben stets der Gestaltung der weltlichen
Ordnung unter den Geboten christlichen Lebens und der natiirlichen Ge-
setzlichkeit Beachtung zugewandt. Die mittelalterliche Moraltheologie hat
sich iiber die Befassung mit dem individuellen Verhalten hinaus auch mit
der politischen und stédndischen Ordnung befaBt. Daraus ergab sich fiir die
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dltere Zeit eine engere Verbindung zur Glaubenslehre. Mit dem Beginn der
Neuzeit verselbstandigt sich dieser Zweig des theologischen Denkens in ei-
nem gewissen Masse in einer philosophischen Ethik, in der nun auch die
Fragen gesellschaftlicher Natur (Familie, Staat, Krieg und Frieden, Be-
handlung der Ungléubigen usw.) behandelt werden. Stellungnahmen kirch-
licher Instanzen zu diesen Fragen (Konzilien, papstliche AuBerungen) sind
bis zum Ende des 18. Jahrhunderts selten. Man kann den Beginn einer stér-
keren Zuwendung zu Fragen des staatlichen und gesellschaftlichen Lebens
im Pontifikat Pius IX. sehen, in dem die Verbindung zur dogmatischen
Lehre noch deutlich hervortritt. Dieser Epoche gehort auch das bis heute
nachwirkende Bild der Kirche als einer societas perfecta an, die unabhéngig
vom Staat in sich eine innere Geschlossenheit erreicht.? Der eigentliche Be-
ginn der modernen katholischen Soziallehre ist aber durch die Enzyklika
Rerum Novarum vom 15. 5. 1891 bezeichnet?®, mit der Leo XIII. erstmals
Fragen der Wirtschafts- und Sozialordnung und der inneren Gerechtigkeit
in der Gesellschaft aufgriff. An sie schlieBt sich die Reihe der soziale und
dann seit dem Zweiten Weltkrieg auch internationale Fragen behandelnden
Enzykliken und sonstigen AuBerungen an.* Fiir sie hat sich heute, wenn
auch die Bezeichnungen Moraltheologie oder Moralphilosophie fortdau-
ern, die Bezeichnung ,,Soziallehre* eingebiirgert.’

In den Kirchen der Reformation fanden die Fragen der sozialen Ethik ih-
ren Platz in systematischen theologischen Schriften (Calvin, Institutio, Me-
lanchthon, Loci Theologici), fanden aber spéter in dem Zweige der prakti-
schen Philosophie und der naturrechtlichen Lehren eine stirker sdkulare
Ausprédgung. Die Ausdehnung der frither stark auf das individuelle Leben
ausgerichteten Ethik auf die sozialen Fragen gehort auch hier dem 19.
Jahrhundert an. Die Ausbildung diirfte vor allem auch dem angelsichsi-
schen Raum zugehoren, wihrend in Deutschland die enge Verbindung der
Kirchen mit dem Staat zu einer Beschridnkung sozialpolitischer Bestrebun-
gen fiihrte.® Seit dem Beginn des 20. Jahrhunderts hat sich eine ausgedehn-
te literarische Beschaftigung mit der Sozialethik oder Soziallehre (die bei-
den Ausdriicke sind nahezu gleich) ergeben, deren Aufgabe aus der Aufga-
be des Christen zum Zeugnis in der Welt abgeleitet wird. Einen Grundzug
bildet das tiitige Wirken des Christen in der Welt, die Zuwendung zur Of-
fentlichkeit, zu Mitwirkung und Mahnung. In den nationalen und denomi-
nationellen Kirchen bilden Stellungnahmen zu sozialen Fragen eine hdufige
Erscheinung. Dem Okumenischen Rat wurden sie durch Art. III (frithere
Fassung) seiner Verfassung als Fortsetzung von ,Life and Work“ und als
,common action by the churches” aufgetragen.
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2. Folgerungen: a) Aus dem geschichtlichen Ausblick ergibt sich, daf}
die christliche Soziallehre in ihrer spezifischen Erscheinung eine moderne
Erscheinung in beiden kirchlichen Gruppen ist. In der Zusammenarbeit
wird es sich daher empfehlen, von den neueren Aussagen der Kirchen aus-
zugehen; der Bezug auf dltere Dokumente wiirde stdrker die Verbindung
mit Lehrfragen und gegensitzliche Grundlagen betonen. '

b) Die Soziallehre erkennt in beiden Kreisen, im katholischen Bereich
stédrker erst in neuerer Zeit, den geschichtlichen Wandel der menschlichen
Verhiltnisse und die dadurch bedingten Verédnderungen auch der ethischen
Probleme. Dabei bleibt im katholischen Bereich die Neigung zum Festhal-
ten bleibender Momente stirker, in den Kirchen der Reformation die Wen-
dung zu konkreten historischen Situationen und die Abstellung von Aufe-
rungen auf sie lebhafter, mitunter auch im Sinne der Versuchung zu allzu
zeitgebundenen Stellungnahmen.

II. Zur Definition der Soziallehre

1. In der Definition der Soziallehre beriihren sich heute die verschiede-
nen Kirchen in weitgehendem MabBe. Soziallehre wird als derjenige Teil der
ethischen Aussagen angesehen, der die iiber den individuellen Lebenskreis
(Ehe, Familie) hinausgehenden Zusammenhénge des gesellschaftlichen Zu-
sammenlebens in seinen Offentlichen und staatlichen Strukturen erfafit. Sie
behandelt die MaBstidbe fiir das Handeln der Menschen in den Institutio-
nen und Verbindungen der sozialen Welt, in Wirtschaft, Arbeit, nationaler
und internationaler politischer Auseinandersetzung. Soziallehre bezieht
sich auf eine Theorie der Gesellschaft und die Fragen der Gestaltung der
wirtschaftlichen, sozialen und politischen Verhéltnisse innerhalb der Staa-
ten wie im Rahmen der Gemeinschaft der Volker. Daher diirfte auch iiber
den Kreis der in kirchlichen Stellungnahmen beriihrten Gegenstande weit-
hin Ubereinstimmung bestehen: Es handelt sich um die Grundlagen des
wirtschaftlich-sozialen Bereiches (Arbeit, Eigentum, soziale Gerechtigkeit,
Organisationen der Arbeiter, Mitbestimmung), um eine staatliche Ord-
nung, in der die Menschenrechte, der Ausgleich des Besitzes gefordert wer-
den, eine internationale Gesellschaft, in der der Friede, die Hilfe fiir die &r-
meren Nationen, die wirtschaftliche Kooperation sich realisieren.” Uber
den Themenkreis hinaus bestehen Gemeinsamkeiten auch in den Feststel-
lungen iiber die bestehenden Note und ungerechten Strukturen, die Gefdhr-
dungen fiir Freiheit und Menschenwiirde und die Notwendigkeit der Reali-
sierung bestimmter fiir die Entfaltung eines freien menschlichen Daseins
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wesentlicher Strukturen wie der Verdnderung solcher Verhiltnisse, die ei-
ner gerechten, der gleichen Beteiligung aller offenen sozialen Ordnung ent-
gegenstehen.

2. Die Ubereinstimmung in diesem duBeren Umrif der Soziallehre kann
aber nicht verdecken, daf unter den Kirchen weitreichende Unterschiede in
der Auffassung dariiber bestehen, welches die Grundlagen sozialethischer
Aussagen sind. In der katholischen Lehre wird von manchen nachdriicklich
festgehalten, daB die Aussagen der Soziallehre sich zwar auf das verdnder-
liche soziale Leben beziehen und weltliche philosophische Prinzipien ver-
wenden, daB aber christliche Lehre hier nicht ohne den Bezug auf die of-
fenbarte Wahrheit auskommt.® Demgegeniiber ist eine neuere Stromung
bestrebt zu betonen, daf die christliche Soziallehre weitgehend von den ra-
tionalen Uberlegungen der Wissenschaft bestimmt wird und die AuBerun-
gen kirchlicher Instanzen den Charakter der Interpretation christlicher Ge-
bote und der Orientierung tragen, aber im allgemeinen nicht Ausfluf} des
Lehramtes, sondern des Hirtenamtes seien.” Diese Auffassung erlaubt eine
starkere Betonung des geschichtlichen Wandels auch in den Anschauungen
iiber soziale Fragen.'® Daneben besteht freilich in der katholischen An-
schauung eine Konstante in der dem Menschen einsichtigen natiirlichen
Ordnung, dem Naturrecht, das bestimmte bleibende Grundlagen des sittli-
chen Verhaltens festlegt. Noch die Enzyklika Redemptor hominis spricht
von einem ,aberrare ab obiectivis disciplinae moralis et iustitiae
postulatis“."" Auch hinsichtlich des Naturrechts ist die neuere katholische
Auffassung bemiiht herauszuarbeiten, dafl die konstanten Grundlagen je-
weils im Lichte der geschichtlichen Verdnderungen und Auffassungen ver-
standen werden miissen.'? Sicherlich bleibt aber fiir die katholische Lehre
eine Neigung zur Hervorhebung gewisser bestindiger Elemente der sittli-
chen Ordnung und ihres grundsétzlichen Zusammenhanges mit der Glau-
benslehre.

3. Die Kirchen der Reformation gehen in ihrem Verstdndnis der Ablei-
tung sozialer ethischer Pflichten sehr weit auseinander. In Ubereinstim-
mung mit der katholischen Lehre lehnen sie den Versuch, aus biblischen
Aussagen konkrete Weisungen zu entnehmen, durchweg ab. Die lutheri-
schen Kirchen riicken die Gesetze dieser Welt entsprechend der Lehre von
den zwei Reichen ab von dem Reich des Glaubens und erkennen ihnen eine
gewisse Autonomie zu. Andere Strémungen, wie sie im letzten Menschen-
alter in der dialektischen Theologie unter dem Stichwort der ,,Konigsherr-
schaft® Christi auftraten, tendierten dahin, unter eschatologischer Erwar-
tung die Ordnung dieser Welt auch an bestimmte Glaubensaussagen zu
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kniipfen, und diese Neigung ist ebenfalls bei der neueren politischen Theo-
logie zu beobachten, die auch das Zeugnis des Christen in dieser Welt eng
mit den Forderungen des Glaubens verbindet. Die wissenschaftliche Rich-
tung in Deutschland hingegen hebt wieder starker die Selbstandigkeit der
ethischen Normen gegeniiber der Glaubenslehre hervor und betont ihre na-
he Verbindung mit weltlicher Vernunft.' Insgesamt ist bei vielen evangeli-
schen Kirchen zu beobachten, daf sie in hohem MalRe die Geschichtlichkeit
der gesellschaftlichen Verhéltnisse und damit den Wandel auch ethischer
MaBstidbe anerkennen'* und sich sozialen und ethischen Stromungen der
Gegenwart breiter 6ffnen, wie sie in einer Theologie der Revolution oder
der Theologie der Befreiung zum Ausdruck kommen. In ganz besonderem
Malfe tritt diese Neigung zu einer auf Verdnderung der Verhéltnisse gerich-
teten ethischen Einstellung in der Anschauung der lateinamerikanischen
Kirchen zu Tage, wo auch auf katholischer Seite der Gedanke einer Theo-
logie der Befreiung vertreten wird."

4. Folgerungen: a) Bei der Zusammenarbeit wird die Definition der So-
ziallehre, der Umkreis der in ihr durch die Probleme der Gegenwart we-
sentlich gewordenen Fragen und weithin auch die Richtung einer Losung
kaum grofle Differenzen unter den Kirchen zeigen.

b) Dagegen wird es immer notwendig sein, die unterschiedlichen Konzep-
tionen iiber die Grundlagen ethischer Normen im Auge zu behalten.

Die katholische Kirche zeigt hier eine groBlere Affinitéit zu einem deduk-
tiven Denken aus vorgegebenen Normen und zur Betonung von konstanten
Elementen. Demgegeniiber werden die Mitgliedskirchen des ORK eine
Methode bevorzugen, die von der sozialen Lage ausgeht und zu konkreten
Aussagen mit Riicksicht auf die zeitliche Situation fiihrt.

IlI. Die Reprdsentation der Kirchen

1. Die griindlichsten Uberlegungen iiber die Methode kirchlicher Stel-
lungnahmen in sozialen und politischen Fragen hat wohl die von der Kam-
mer fiir 6ffentliche Verantwortung der Evangelischen Kirche in Deutsch-
land 1970 herausgegebene Denkschrift iiber ,,Aufgaben und Grenzen
kirchlicher AuBerungen zu sozialen Fragen“ gebracht. In diesem Doku-
ment, das auch auf die Arbeitsweise des ORK eingeht, wird nach einer Er-
Orterung der Legitimation der Kirche zu solchen Erkldrungen untersucht,
wer eigentlich fiir die Kirche zu sprechen vermag.'® Dabei betont diese
Denkschrift, daf3 nach evangelischer Sicht das Leben der Kirche von allen
Christen in gleichem Malle getragen werde und daf3 daher Stellungnahmen
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und Ansichten von Gemeinden, kirchlichen Gruppen, evangelischen Aka-
demien eine gleiche Bedeutung als Ausdruck der Kirche beizumessen sei
wie den AuBerungen leitender Stellen, von Bischéfen (Présides) oder Syno-
den.” Das ist eine richtige Einsicht, die aber hier, wo von der Rolle der Au-
Berungen kirchlicher Instanzen die Rede ist, nicht weiter verfolgt werden
kann. Es ist jedenfalls festzuhalten, daB in den Kirchen der Reformation
keine hierarchische Meinungsbildung vorliegt, leitende Instanzen nicht al-
lein wegen ihrer Stellung mafBgebliche Aussagen machen koénnen, sondern
daB es das innere Gewicht der Bekundungen ist, was sie der Achtung und
der Gefolgschaft der Christen empfiehlt, wobei natiirlich die leitende Posi-
tion derjenigen Stelle, von der eine AuBerungen ausgeht, nicht ohne Ge-
wicht ist. In dieser Form einer offenen pluralen Bildung der ethischen Mei-
nung wird von katholischer Seite keine Grundlage gesehen werden kénnen.
Zwar hat das I1. Vaticanum starker die Bedeutung des Apostolats der Lai-
en herausgehoben'®, aber es hilt doch daran fest, daB die Lehrbefugnis den
Bischofen und mit ihrer Gesamtheit dem Papst zusteht. Sie ist nicht auf ei-
ne Vielheit ausgerichtet, sondern auf Einheit und begriindet daher eine ho-
here Autoritét der berufenen Vertreter des Lehramtes."

2. In den Kirchen der Reformation gebiihrt zwar dem Stande der ord-
nungsgemiB bestellten Prediger eine grundlegende Stellung im Amt der
Verkiindigung, aber weder sie noch leitende Instanzen der Kirche kénnen
fiir sozialethische AuBerungen eine erhdhte Autoritdt oder gar eine Ver-
bindlichkeit ihrer Aussagen in Anspruch nehmen. Solche Erkldrungen ver-
mogen nur durch das auf ihren christlichen Gehalt und ihre sachgemélfie
Darlegung gestiitzte Gewicht der verniinftigen Uberzeugung zu wirken. In
diesem Kreise gibt es daher keine Lehrautoritit der Kirche, keine institutio-
nell begriindete Vorrangstellung von Synoden und Kirchenleitungen.”

Diese grundsitzliche Auffassung wirkt sich auch aus in der Bewertung
der erfolgenden Stellungnahmen. Sie stellen Verkiindigung nur insoweit
dar, als sie Fragen des Glaubens betreffen, im iibrigen sind sie Rat und
Richtlinie fiir die christliche Gemeinde in ihrem Handeln. Sie stiitzen sich
auf eine unter Verwendung weltlicher Einsichten und Lehren der Wissen-
schaft gewonnene Einsicht in den Sachstand und auf spezifische Elemente
christlichen Zeugnisses, das sie in der Losung gesellschaftlicher Fragen be-
kunden. Daher gewinnen sie ihre Autoritét. IThre Annahme und Befolgung
ist daher stets ein Stiick des priifenden Gewissens des einzelnen Christen.
Unter diesen Umstidnden, so meint die Denkschrift®, ist es nicht einmal
notwendig, daB AuBerungen, die auf Synoden, Gremien oder Studienaus-
schiisse zuriickgehen, eine einmiitige Weisung wiedergeben. Indem sie Hil-
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fen fiir die individuelle Gewissensbildung sind, kénnen sie auch in der
Form der Darbietung gegensétzlicher Meinungen diese Aufgabe erfiillen.

3. Die hier geschilderte Grundanschauung bestimmt auch die AuBerun-
gen des ORK, zumal sie im Einklang mit dessen institutioneller Stellung
steht. Der ORK ist keine Kirche, sondern eine Gemeinschaft christlicher
Kirchen, die auf der Erkenntnis fullt, daB3 jede partikulare Kirche iiber sich
hinausweist auf die Einheit der Kirche in der Gemeinschaft aller Christen.
Der ORK trigt in sich das Bestreben nach Herstellung der Einheit, nach der
er im theologischen Dialog und in der Zusammenfithrung im Sakrament
ausgerichtet ist, ohne aber die Selbstdndigkeit der ihm zugehdrenden ein-
zelnen Kirchen aufzuheben. Er ist eine geistliche Gemeinschaft, deren
lockere Natur mit dem Begriff der fellowship umschrieben werden kann,
die nicht die Bekenntnisse der Mitgliedskirchen beriihrt oder aufhebt, aber
in ihrem Zusammenwirken die Richtung auf die Einheit zum Ausdruck
bringt.”? Er mochte die Gemeinden auch am Orte zu konziliarer Zusam-
menarbeit fithren, so wie es nach seiner in Nairobi teilweise erneuerten Ver-
fassung seine Aufgabe ist, das gemeinsame Zeugnis der Kirchen zu fordern
und in ihm die universale Einheit sichtbar zu machen. Aus dieser Struktur
des ORK folgen fiir seine AuBerungen bestimmte Konsequenzen. Die Mit-
gliedskirchen bleiben in ihrem Bekenntnis wie in ihrem Wirken selbstandig.
Der ORK ist keine Kirche und hat, wie in der grundlegenden Erkldrung von
Toronto vom 15.7. 1950 festgelegt wurde, keine kirchenleitenden Befugnis-
se. Er darf nur soweit im Namen seiner Mitgliedskirchen handeln, als diese
ihn besonders erméchtigen. Jede Mitgliedskirche vermag Auflerungen und
Handlungen des ORK zu verwerfen und sich von ihnen zu distanzieren, wie
sich dies in den letzten Jahren in der Diskussion um den Sonderfonds zur
Bekampfung des Rassismus gezeigt hat. Vor allem in theologischen Aussa-
gen vermogen der Rat und seine Organe nur im Gesprich die Gemeinsam-
keit herzustellen und zu bekunden. Aber auch, soweit das gemeinsame
Zeugnis in Frage steht, und hierzu gehort auch die AuBerung zu sozialen
und politischen Gegenstdnden, vermag der Rat seine Mitglieder nicht zu
verbinden. Es bedarf, wie Lukas Vischer dargelegt hat, einer Rezeption sei-
ner Bekundungen und Handlungen; hier kommt der altchristliche Gedanke
der Wirksamwerdung durch Annahme der Glieder zur Geltung.” Der ORK
spricht mithin, wie die Toronto-Erklarung Ziffer III. 2 feststellt, nicht mit
einer Verbindlichkeit: ,,Die Autoritit des Rates besteht in dem Gewicht,
das er durch seine eigene Weisheit bei den Kirchen erhélt.“

Die Entwicklung des ORK ist iiber diese eng begrenzenden Erklarungen
von Toronto in manchen Punkten hinausgegangen. Fiir die theologischen
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Aussagen werden sie im wesentlichen ihr Gewicht behalten, weil jede ein-
zelne Kirche hier an ihr Bekenntnis gebunden bleibt. Soweit indes das ge-
meinsame Zeugnis, zu dem auch die Stellungnahmen zu sozialen und politi-
schen Fragen gehoren, in Betracht kommt, haben die Handlungen und Au-
Berungen des Weltrates im Laufe der Zeit ihr eigenes Gewicht gewonnen.
Sie binden die Mitgliedskirchen nicht, sie lassen es ihnen frei, Distanz zu
wahren, aber sie werden in den Augen der Offentlichkeit doch als Bekun-
dung einer lebendigen wirksamen Gemeinschaft der Kirchen angesehen, die
ihr gemeinsames Zeugnis zum Ausdruck bringt. Auch in der Neufassung
von Nairobi ist die in Art. IV der Verfassung ausgesprochene Begrenzung
erhalten geblieben, die auch fiir das Wirken des Weltrates in ethischen Fra-
gen oder politischen Angelegenheiten gilt, daB der ORK nur aufgrund be-
sonderer Erméchtigung fiir die Mitgliedskirchen handeln kann.* Aber ge-
rade in den sozialen und politischen Angelegenheiten hat sich im Laufe der
Jahre eine gewisse Zusammenwirkung der Mitgliedskirchen in den Orga-
nen des ORK ergeben, die es schwer macht, deren AuBerungen nicht als ge-
meinsame Bekundungen anzusehen.” Die Erneuerung der Verfassung in
Nairobi hat hieraus die Folgerung gezogen, in Art. III den Auftrag des Ra-
tes zum ,gemeinsamen Zeugnis“ auch inhaltlich zu umschreiben und den
Gedanken der Einheit damit starker zu betonen.

FafBt man die Formen ins Auge, in denen der ORK Stellungnahmen ab-
gibt, so bestéitigen sich diese Grundlinien. Der Zentralausschuf} als das exe-
kutive Organ, das zwischen den Tagungen der Vollversammlung die Richt-
linien bestimmt, nimmt im allgemeinen keine Stellungnahmen von allge-
meiner Tragweite vor, sondern dufert sich zu konkreten, meist politischen
Noten. Die grundsitzlichen AuBerungen des ORK erfolgen zumeist durch
die Vollversammlung, die sie in ihren Sektionen erarbeitet oder durch ab-
schlieBende Erkldrungen erldft. Die Vollversammlung ist kein Konzil, son-
dern eine geistliche Versammlung von Delegierten der Mitgliedskirchen,
die mit eigener Autoritdt auch in theologischen Fragen zu sprechen ver-
mag. Thre AuBerungen besitzen, in dem dargelegten Sinne, keine dufere
Verbindlichkeit, aber sie geben Richtlinien fiir die kommenden Jahre der
Wirksamkeit des Weltrates und werden auch bei den Mitgliedskirchen und
allen Christen als Zeugnis gemeinsamen Denkens in geschichtlicher Bin-
dung Aufnahme und Anerkennung finden.?® Von den iibrigen Organen des
ORK ist es nur die Kommission der Kirchen fiir Internationale Angelegen-
heiten, die in ihrer Verfassung ?’ — Art. IV, 5-7 — den ORK in internatio-
nalen Organisationen vertreten kann. Ihr sind aber allgemeinere AuBerun-
gen nicht aufgetragen, und ihre Wirksamkeit bekundet sich mehr in Stu-
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dien und Vorschlagen fiir Stellungnahmen des Zentralausschusses sowie in
unmittelbaren Beziehungen zu Regierungen und internationalen Organisa-
tionen.

Dieser Lage entspricht, wie noch zu zeigen sein wird, auch die Form der
Stellungnahmen des ORK. Von den EntschlieBungen der Vollversammlung
abgesehen, tragen sie mehr den Charakter von im Dialog erarbeiteten Stu-
dien, die der offenen Form der Meinungsbildung in den Kirchen der Refor-
mation entsprechen. Ganz besonders gilt das von der vielfach verwendeten
Form der Konferenzen, deren Dokumente zwar nach gemeinsamen Ergeb-
nissen streben, aber zugleich auch die Vielfalt der Ansichten wiedergeben.
Es mag geniigen, hier auf die Konferenz ,,Kirche und Gesellschaft* (1966)
oder die Konferenz iiber Glaube, Wissenschaft und die Zukunft (1979) zu
verweisen. Ihre Ergebnisse tragen das Zeichen des Dialoges und des Rates,
aber nicht einer vereinheitlichenden oder gar verbindenden Festlegung. Ge-
rade die Verwendung von Studienkommissionen und Konferenzen unter-
streicht, daB der ORK in sozialethischen Fragen Anst6Be gibt, deren weite-
re Erorterung und Aufnahme er indes den Mitgliedskirchen iiberldfit. Die
Richtung ist nicht zentralisierend, sondern weist auf die selbsténdige Stel-
lung der Mitgliedskirchen. Damit beantwortet sich auch zugleich die Frage,
an wen sich AuBerungen der kumenischen Organe richten. Sie wenden
sich zugleich an die Mitgliedskirchen wie an deren einzelne Glieder und Ge-
meinden, zugleich aber auch an die Offentlichkeit in den Staaten und in-
nerhalb der internationalen Gemeinschaft.

4. Die katholische Seite zeigt ein sehr verschiedenes Bild. Bei aller Auf-
lockerung der Strukturen, die das Zweite Vatikanische Konzil gebracht
hat, bleibt der Grundgedanke der hierarchisch geordneten Einheit der Kir-
che erhalten. Die Funktion zu AuBerungen in sozialen und ethischen Fra-
gen steht in erster Linie den berufenen Vertretern des Lehr- und Hirtenam-
tes zu, den Bischofen, und vor allem aufgrund seiner Stellung als Nachfol-
ger der Apostel, dem Papst. Mogen diese AuBerungen (siche unten zu V)
auch heute mehr als Bekundungen des Hirtenamts und nicht des Lehramts
betrachtet werden, sie stehen nach der Auffassung der romischen Kirche in
erster Linie den berufenen Lehrern der Glaubigen, den Bischdfen und dem
leitenden Amt des Nachfolgers des Apostels zu. Die Stellungnahme der
Kirche wird vor allem als Ausdruck ihrer inneren Einheit gesehen, die es zu
bewahren gilt.?® Im Unterschied zum ORK erblickt die katholische Kirche
in der universalen Weite ihrer Wirksamkeit nicht den AnlaB, die Vielfalt
kirchlicher Standpunkte anzunehmen und ihnen die Vorhand zu lassen,
sondern sie sucht die universale Gemeinschaft ihrer Glaubigen zu einer zen-
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tral gelenkten Einheit zusammenzufassen. Gewill wendet sich der Papst be-
sonders bei Reisen an einzelne Nationen und Regionen der Welt?, und es
wird anerkannt, daf} es den Bischdfen und nationalen Bischofskonferenzen
obliege, die konkreten Verhiltnisse ihrer Linder zu beriicksichtigen®, aber
die Richtung ihrer Stellungnahme wird in den Rahmen der Aussagen der
obersten Instanzen der Kirche eingefiigt. Unter ihnen nimmt das Zweite
Vatikanische Konzil einen besonderen Rang ein. Nach kanonischer Lehre
haben seine Beschliisse nur durch die Zustimmung des Papstes Verbind-
lichkeit. Sie bilden, noch der Gegenwart nahe, fiir die Soziallehre der Kir-
che jedenfalls einen grundlegenden Ausgangspunkt. Daneben sind es die
AuBerungen des obersten Amtes in ihren verschiedenen Formen (Enzykli-
ken, Schreiben, Ansprachen), die den Rahmen fiir die Stellungnahmen der
Bischofe und nationalen Konferenzen abstecken. Die allgemeine Bischofs-
synode, die der Papst von Zeit zu Zeit einberuft, gehort dagegen in den uni-
versalen Zusammenhang.

5. Folgerungen: a) Der ORK vermag seine Mitgliedskirchen nicht durch
seine Erkldrungen zu binden, aber er ist, insbesondere aufgrund einer lén-
geren Entwicklung, in der Lage, selbstdndig zu den sozialen und politi-
schen Fragen der Staaten und der internationalen Gemeinschaft Stellung zu
nehmen. Solche AuBerungen wirken auf die einzelnen Mitgliedskirchen
kraft ihres inneren Gewichts. Die katholische Kirche erkennt die Konkreti-
sierung ethischer Aussagen durch 6rtliche Stellen an, aber sie erwartet, daB
sich solche AuBerungen in den Rahmen der Kundgebungen des obersten
Amtes der Kirche einfiigen. Unter diesen Umsténden konnen bei einer Zu-
sammenarbeit gemeinsame Erklarungen nur in Ausnahmeféllen angestrebt
werden. Es wird vorzuziehen sein, dieser Zusammenarbeit die Form der
Studien, der gemeinsamen Beratung iiber soziale Fragen zu geben, wie dies
auch in der theologischen Arbeit des ORK bei den Bemiihungen um ge-
meinsame Aussagen zu Fragen des Glaubens iiblich ist.

b) Sowohl der ORK wie die katholische Kirche wenden sich an eine uni-
versale, die Erde umspannende christliche Gemeinschaft. Wihrend aber
der ORK diese in ihrer Vielfalt belaBt und nur zur Zusammenarbeit zu eini-
gen sucht, strebt die katholische Kirche an, die nationalen Kirchen zu einer
héheren, unter einheitlicher Leitung stehenden Einheit zusammenzuschlie-
Ben.

IV. Die internationale Stellung des HI. Stuhls und des ORK

1. Die innere Strukturverschiedenheit der katholischen Kirche und der
Kirchen der Reformation wurde im vorigen Abschnitt beleuchtet. Sie wird
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noch akzentuiert, wenn man den Blick auf die duBere rechtliche Stellung
der romischen Kirche und des ORK in der Rechtsordnung des Volkerrechts
richtet. Hier erscheint der HI. Stuhl als Subjekt des internationalen Rechts,
wihrend die okumenische Bewegung sich mit einer Rolle als Non-
Governmental Organisation ohne die diplomatischen und sonstigen Mog-
lichkeiten eines Volkerrechtssubjekts begniigen mull. Lukas Vischer hat in
einer kritischen Betrachtung diesen Unterschied stark hervorgehoben und
ihn als Hindernis auf dem Wege der Zusammenarbeit angesehen.?! Geht
man von dem Gedanken einer Einheit der Kirchen aus, so wird man in der
Tat zusétzlich zu der Frage der pépstlichen Suprematie diese mit ihr ver-
bundenen dulleren Positionen von der theologischen Seite her befragen und
auf manche Probleme hinweisen kénnen, die heute auch in der innerkirch-
lichen katholischen Diskussion erdrtert werden.

Fiir den hier zu behandelnden Fragenkreis wird man indes davon ausge-
hen konnen, daB die bestehende Situation nicht einer Anderung in abseh-
barer Zeit unterliegen wird und dafB die romische Kirche vorerst iiber die
Formen einer lockeren Zusammenarbeit mit den anderen christlichen Ge-
meinschaften nicht hinausgehen wird. Sieht man unter diesem Gesichts-
punkt die volkerrechtliche Position des HI. Stuhls an, so erscheint sie
nicht als ein weiteres Erschwernis der Zusammenarbeit der katholischen
Kirche mit anderen christlichen Kirchen. Sie gibt dem HI. Stuhl gewisse du-
Bere Vorteile, aber sie beriihrt im Grunde die eigentlich kirchliche Stellung-
nahme zu sozialen und ethischen Fragen nicht. Auch sind die Vorteile die-
ser Position, wenn auch in die Augen springende formale Unterschiede be-
griindet werden, begrenzt. Im Ganzen handelt es sich um die Zugehorigkeit
zur internationalen Gemeinschaft, die Fahigkeit in Gestalt der Nuntien ei-
nen diplomatischen Dienst auch bei den Regierungen zu unterhalten, an in-
ternationalen Konferenzen und Organisationen teilzunehmen und Vertrige
(Konkordate) abzuschlieBen. Richtig bleibt, daBl schon rein &uBerlich
durch diese Positionen eine organisatorische Verbindung der katholischen
Kirche mit dem ORK ausgeschlossen wird.

Die Bedeutung der internationalen Position der katholischen Kirche liegt
in erster Linie im Bereich der Information und der direkten EinfluBnahme
auf Regierungen und internationale Organisationen. Zunéchst kurz die
Tatsachen.? Die internationale Personlichkeit steht nicht der katholischen
Kirche zu. Diese sieht sich selbst nach kanonischem (gottlichem) Recht als
juristische Person an (Art. 100 CIC), indes wird diese Stellung nicht vom
internationalen Recht anerkannt. Das Voélkerrecht erkennt vielmehr zwei
Subjekte an: den HI. Stuhl als die leitende Instanz der Kirche und den Vati-
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kanstaat als ein Kleinterritorium (Ministaat). Die Zugehorigkeit des HI.
Stuhls zur internationalen Gemeinschaft leitet sich historisch aus dem Mit-
telalter ab und hat sich auch nach Verlust eines papstlichen Territoriums
(1870) erhalten. Eine grofie Anzahl von Staaten unterhélt Vertretungen in
Rom und empfingt apostolische Diplomaten. Gerade in der Dritten Welt
hat sich diese Situation immer mehr ausgeweitet. Bei den kommunistischen
Lindern bleibt manches offen. Mit Jugoslavien besteht seit einem Proto-
koll vom 25. 6. 1966 die Entsendung eines apostolischen Delegaten nach
Belgrad.®® Besuche sowjetrussischer Staatsménner zeigen, daB jedenfalls
auch die Sowjetunion Verbindungen nicht ablehnt, obwohl man hierin
nicht ohne weiteres eine Anerkennung der volkerrechtlichen Position des
Hl. Stuhls erblicken kann. Im Ganzen aber diirfte die Position des HI.
Stuhls in der Staatenwelt heute weithin anerkannt und befestigt sein.

Diplomatische Beziehungen bestehen mit einer grofien Zahl von Lén-
dern. Der Kreis der vertraglichen Beziehungen ist enger, und manche Staa-
ten (Spanien) ersetzen heute Konkordate durch formlosere Absprachen.

2. Demgegeniiber verfiigt der ORK iiber keine entsprechende Rechtspo-
sition. Er stellt den Vereinten Nationen, mit denen er zusammenarbeitet,
gegeniiber eine Non-Governmental Organisation dar. Nicht der ORK
selbst, aber die Kommission fiir Internationale Angelegenheiten hat den
Status einer in der Kategorie B anerkannten Non-Governmental Organisa-
tion beim Wirtschafts- und Sozialrat wie bei anderen Unterorganisationen
der Vereinten Nationen.** Dadurch vermag Genf an der Tétigkeit der fiir
soziale und menschenrechtliche Fragen wichtigen Ausschiisse und Institu-
tionen teilzunehmen, dort Informationen zu empfangen und in gewissem
Umfang selbst an den Erorterungen teilzunehmen.

3. Folgerungen: a) Die Bedeutung der unterschiedlichen Stellung des HI.
Stuhles und des ORK im internationalen Recht sollte nicht iiberschéitzt wer-
den. Informationen kirchlicher Natur werden beiden Seiten im wesentli-
chen auch auf anderen Wegen zugénglich, eine unmittelbare diplomatische
Teilnahme an der internationalen Politik ist auch der katholischen Kirche
nur in sehr begrenztem Male moglich.

b) Einen gewissen Vorteil gewdhrt die internationale Position dem HI.
Stuhl sowohl fiir die sog. ,stille Diplomatie“ gegeniiber Regierungen wie
fiir den Zugang zur Weltdffentlichkeit. Inhaltlich hat der HI. Stuhl, etwa in
den Ansprachen der Pédpste vor der Generalversammlung der Vereinten
Nationen, keine anderen Gesichtspunkte vorgetragen, als sie aus den Enzy-
kliken zu entnehmen sind.
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V. Das Verhdltnis der kirchlichen Lehre zu den sozialethischen Aussagen

1. Nach der Auffassung der Kirchen der Reformation, die auch fiir die
AuBerungen des ORK mafgeblich ist, besitzen Stellungnahmen kirchlicher
Instanzen zu sozialen, wirtschaftlichen und politischen Fragen, ungeachtet
des Umstandes, daf} in ihnen das Urteil iiber soziale Verhéltnisse aus christ-
licher Anschauung gefillt wird, keine Verbindlichkeit fiir diejenigen, an
die sie gerichtet sind. Diese AuBerungen vermégen nur durch das innere
Gewicht ihrer Darlegung, durch ,die ihnen innewohnende Wahrheit und
Weisheit* (Satzungen des ORK Art. IX) zu wirken. Dies gilt fiir die evan-
gelische Lehre auch dann, wenn bestimmte Weisungen fiir das ethische
Verhalten aus der Uberzeugung des Glaubens selbst abgeleitet werden, wie
dies die christologische Sicht der Sozialethik und neuere Auffassungen der
politischen Theologie als gegeben annehmen. Auch solche Ausspriiche, die
sich auf die Glaubenslehre beziehen, konnen nach der Ansicht der Kirchen
der Reformation den einzelnen Christen in seinem Gewissen nicht binden.
Es macht also fiir die Frage der Haltung des einzelnen Christen zu den ihm
von kirchlichen Stellen, Synoden, Bischéfen oder der Vollversammlung des
ORK erteilten Ratschlidgen ethischen Verhaltens keinen Unterschied, ob
hier die Regel mehr der Auseinandersetzung mit der sékularen Vernunft
und dem Sachverstand entnommen ist oder ob in ihr Forderungen des
christlichen Zeugnisses aufgrund der Glaubensiiberzeugung lebendig wer-
den. Innerlich wird die Kraft der Aussage im letzteren Falle starker sein,
aber auch dann kann eine kirchliche Stelle nicht mit verbindender Wirkung
sprechen.

2. Ein unterschiedliches Bild ergibt sich bei der Betrachtung der katholi-
schen Anschauung. Hier besteht, so sehr auch die Stellung der Laien seit
dem II. Vaticanum stidrker hervorgehoben wird, eine Vorordnung des
Lehramts, und dessen Aussagen konnen kraft der Autoritdt der Bischofe
und vor allem des héchsten Amtes der Kirche einen besonderen Rang und
eine verbindende Geltung fiir die Glaubigen beanspruchen. Auch wenn
grundsétzlich anerkannt ist, dal} die sozialethischen Bekundungen nicht die
Bedeutung von Aussagen der Glaubenslehre besitzen, so hat doch die éltere
Lehre stets daran festgehalten, dal sie als Ausflufl des Lehr- und Hirten-
amtes auf den Gehorsam der Gldubigen zéhlen kénnen.

Demgegeniiber macht sich in der neueren katholischen Lehre, vor allem
auch in der Wissenschaft, die Tendenz bemerkbar, deutlicher zwischen den
Bekundungen des Glaubens im Lehramt und den sozialethischen Auflerun-
gen zu unterscheiden. Es wird dabei starker hervorgehoben, daf} die letzte-
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ren grundsétzlich auf der Anwendung der rationalen weltlichen Vernunft
beruhen und das in ihnen zum Ausdruck kommende christliche Zeugnis
nicht die Bedeutung von Glaubensaussagen besitzt.** Die pépstlichen Enzy-
kliken werden als AusfluB des Hirten-, nicht des Lehramtes angesehen und
als Ratschldge, denen die Gldubigen mit Achtung zu begegnen haben, die
fiir sie aber nicht lehrmiBig verbindlich sind.*® Vor allem seit dem ErlaB
der Enzyklika Humanae vitae haben sich die Stimmen vermehrt, die insbe-
sondere zu der Auslegung naturrechtlicher Sdtze auf die interpretative An-
wendung hingewiesen haben.?’ Vor allem wird in diesem Zusammenhang
darauf hingewiesen, daf die soziale Lehre der Kirche in einer Bezichung zu
den der Verdnderung unterliegenden gesellschaftlichen Verhaltnissen steht.
Seit Johannes XXIII. betonen die Enzykliken selbst, dafl die Bedingungen
des sozialen Lebens in der neueren Zeit sich rasch wandeln und daher die
Soziallehre der neuen Interpretation und Formulierung bedarf.*® Auch fiir
das Naturrecht wird heute betont, dafl es zwar in seinen Grundprinzipien
konstante Werte ausdriickt, es wird aber wiederum darauf hingewiesen,
daf} diese obersten Grundsétze jeweils in der Zeit Anwendung finden miis-
sen und daher auf die jeweiligen konkreten Verhéltnisse auszurichten sind.
Aus diesen Uberlegungen ergibt sich auch fiir den einzelnen Christen eine
groflere Freiheit der Auslegung der von der Kirche dargebotenen sozialethi-
schen Forderungen.”

Der kurze Uberblick zeigt, daB8 auch im katholischen Bereich die Frage
der lehrhaften Autoritédt papstlicher Kundgebungen in einem nuancierten
Sinne behandelt wird und die Notwendigkeit, sozialethische Ansichten im-
mer wieder den Verdnderungen der Zeit anzupassen, durchaus anerkannt
wird. Dennoch bleibt insbesondere fiir die Arbeit kirchlicher Stellen eine
AuBerung der hdchsten Autoritit der Kirche ein Rahmen, iiber den auch
eine Interpretation nicht hinauszufithren vermag. Hier liegt daher fiir Ein-
richtungen der rémischen Kirche in ihrer Zusammenarbeit mit anderen
christlichen Gemeinschaften eine gewisse Begrenzung. Studien und Konfe-
renzen, in die sie eintreten, werden dem von den Bekundungen des obersten
Amtes der Kirche gezogenen grundsitzlichen Richtlinien Beachtung zu
schenken haben. Zwischen den AuBerungen kirchlicher Stellen besteht,
entsprechend deren hierarchischer Position, ein gewisses Rangverhéltnis.
Es zeigt sich von hier aus erneut, daBl unverbindlichere Formen der 6kume-
nischen Zusammenarbeit wie Studien und Konferenzen Formen wie dem
Streben nach gemeinsamen Erkldrungen vorzuziehen sein diirften.

3. Folgerungen: a) Fiir die zum Kreis der Reformation gehorenden Kir-
chen und den ORK ergibt sich bei gemeinsamen Studien und Aussagen das
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Problem eher nach der Richtung, ob die erreichten Einsichten — auch
wenn sie nicht in allgemeinen Formulierungen niedergelegt, sondern in of-
fener Form als Konferenzergebnis oder Studie gehalten sind — von den
Mitgliedskirchen des ORK aufgenommen und damit zu einer gemeinsamen
Bekundung werden.

b) Bei der katholischen Seite fiigen sich dagegen Erkenntnisse der Sozial-
ethik einer auf zentrale Einheit gerichteten Tendenz ein, in der die AuBe-
rungen des hochsten Lehramtes und erst recht die von diesem auf einem
Konzil niedergelegten Auffassungen eine iibergeordnete Stellung einneh-
men. Kirchliche Stellen werden in ihrer Arbeit, auch wenn man mit der
neueren Lehre von strenger Bindung absieht, doch an den Grundlinien der
vorliegenden Dokumente der héchsten Instanzen sich orientieren.

VI. Formen der Auferung zu sozialethischen Fragen

1. Der Auftrag der Kirchen zum Zeugnis in der Welt wird in sehr ver-
schiedener Gestalt wahrgenommen, und sowohl die katholische Kirche wie
die okumenische Gemeinschaft haben fiir die Bekundungen zu sozialen
und politischen Fragen bestimmte Formen und Methoden entwickelt, die je
nach dem Anlal3 und Ziel, der Stelle, die fiir die kirchliche Gemeinschaft
handelt, und den Adressaten differenziert sind. Eine erste grundlegende
Unterscheidung kann gemacht werden zwischen kirchlichen Aktionen, die
aus bestimmten politischen und humanitiren Anlédssen heraus durch Ein-
wirkung auf weltliche Stellen und Regierungen unmittelbar den Schutz ei-
ner Gruppe oder Minderheit, die Freiheit von Personen und Gruppen, die
Erhaltung des Friedens oder die Vermittlung in Konflikten erstreben, und
AuBerungen der Kirchen, welche zwar auch konkrete Anlésse im Auge ha-
ben mogen, aber in allgemeiner Form sozialethische Forderungen verkiin-
den. Was die erstere Kategorie angeht, die man in einem weiteren Sinne als
diplomatisches Handeln der Kirche bezeichnen kénnte, so zeigt sich hier in
der Tat fiir die katholische Kirche der Vorzug ihrer internationalen Stel-
lung. Sie kann durch ihre Vertreter, die Nuntien, oder die mit besonderer
Vollmacht entsandten Apostolischen Delegaten (besonders werden diese
auch im Nahen Osten verwandt) unmittelbar zu Regierungen Verbindung
aufnehmen, sofern diese mit ihr in volkerrechtlichen Beziehungen stehen.
So hat die rémische Kurie letzthin im Libanon durch ihren Delegaten bei
der Geiselnahme durch christliche Milizen vermitteln kénnen, und es sind
zahlreiche Interventionen auch aus der Vergangenheit bekannt. Der HI.
Stuhl ist auch in der Lage, mit den Vereinten Nationen durch seinen dort
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bestellten amtlichen Beobachter® Verbindungen herzustellen, und zweimal
bisher haben die P4pste Anlal genommen, in Ansprachen sich an die Ge-
neralversammlung der Vereinten Nationen zu wenden, allerdings letzteres
in der Form allgemeiner AuBerungen, die in die zweite Kategorie der Stel-
lungnahmen gehoren.

Der ORK hingegen kann, in der Regel durch Vermittlung der Kommis-
sion fiir Internationale Angelegenheiten, ebenfalls Verbindungen zu den
Regierungen aufnehmen und diirfte dort, wo man bereit ist, auf das christ-
liche Wort zu héren, auch damit ausreichende Mdéglichkeit gefunden ha-
ben. In den Vereinten Nationen gewinnt er durch den Status der Kommis-
sion fiir Internationale Angelegenheiten als anerkannte Non-Governmental
Organization Information und Mitwirkungsmoglichkeit, wenngleich for-
mell in verschiedener Form wie der Hl. Stuhl. Gemeinsame Aktionen in
dieser Hinsicht diirften wohl seltener sein. Eine weitere Moglichkeit ergibt
sich durch das Handeln der nationalen Rite der Kirchen, die teilweise auch
die regionalen oder nationalen katholischen Kreise einschlieflen. Sie sind
fur Einzelaktionen vielfach berufen. Es geniigt daran zu erinnern, dal} in
den letzten Jahren die Bischofe und Kirchen Lateinamerikas wiederholt mit
Erklérungen gegen Verletzung der Menschenrechte und ungerechte soziale
Verhéltnisse hervorgetreten sind, oder dal etwa der National Council of
Churches of the USA friihzeitig sich gegen das amerikanische Engagement
in Vietnam gewendet hat. Auf dieser Ebene ist eine Zusammenarbeit der
katholischen Kirche mit anderen christlichen Gemeinschaften héufiger an-
zutreffen und in bestimmten konkreten Fragen erreichbar.

2. Wenn wir uns nun den allgemeinen sozialethischen Auflerungen zu-
wenden, so wird auch hier zwischen den Stellungnahmen zu aktuellen kon-
kreten Situationen und den grundsétzlichen Erkldrungen zu unterscheiden
sein. Erstere werden im allgemeinen von der katholischen universalen Ein-
heit selten abgegeben, weil hier der diplomatische Weg bevorzugt werden
diirfte. Doch sei an die AuBerungen der Pipste zu Fragen des Friedens
wihrend beider Weltkriege oder die Enzyklika ,,Mit brennender Sorge“ er-
innert.* Der ORK hingegen hat seit seinem Beginn es fiir richtig gehalten,
in konkreten Auflerungen zu dringenden Fragen des Friedens, der Men-
schenrechte und der sozialen Néte Stellung zu nehmen. Das erfolgt in der
Regel durch EntschlieBungen des Zentralausschusses auf seinen Tagungen,
vorbereitet oftmals durch die Kommission fiir Internationale Angelegen-
heiten oder auch durch die Vollversammlungen.* Diese AuBerungen, die
sich ofters auch auf Erhebungen an Ort und Stelle griinden, wenden sich an
die Offentlichkeit und die beteiligten Regierungen. Sie sind nur in konkre-
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ter Anwendung Prinzipien sozialer und politischer Natur, im allgemeinen
aber Ausdruck der Besorgnis, Ratschlag fiir die Richtung, in der Lésungen
fiir Konflikte gesucht werden mogen, und Hinweis der Offentlichkeit auf
besondere dringliche Konflikte und soziale Noéte. Stellungnahmen allge-
meinen sozialethischen Charakters erfolgen im Rahmen der 6kumenischen
Gemeinschaft in verschiedener Form. Selten sind die grundlegenden Ent-
schlieBungen der Vollversammlungen, die sich etwa mit der Religionsfrei-
heit*, den Menschenrechten oder den Medien der Kommunikation befas-
sen.* Die eigentliche Stellungnahme der Vollversammlungen erfolgt in
einer stdrker dem Dialog ge6ffneten Form, den Berichten ihrer Sektionen,
in denen die verschiedenen Standpunkte deutlicher ausgeprigt sind und
moglicherweise auch offene Gegensétze — etwa in Fragen des Krieges oder
des atomaren Krieges — bleiben kénnen. Hier ist das Ziel nicht unbedingt
die Erreichung der Einheit, sondern die Erweckung des Gewissens, auch im
Blick auf weitere Arbeit in den Mitgliedskirchen. Die letztere steht im Vor-
dergrund bei den von den Vollversammlungen beschlossenen Program-
men.* Diese Methode der Diskussion beweist die Beweglichkeit der Stel-
lungnahme, die stets eine offene bleibt, die weiterer Arbeit Raum 148t und
keine Bindung der Mitgliedskirchen erstreben kann noch will. Eine beson-
dere Methode sind die Konferenzen und Seminare, in denen dieser offene
Charakter um so deutlicher wird, als hier die Teilnehmer nicht als Delegier-
te von Kirchen, sondern inoffiziell als Personen sprechen. Beispiele bietet
die Konferenz ,,Kirche und Gesellschaft* von 1966, die die Vollversamm-
lung in Uppsala in einem Bericht entgegennahm und diskutierte.* Ahn-
liches diirfte fiir die 1979 abgehaltene Konferenz Glaube, Wissenschaft und
die Zukunft gelten. Diese Offenheit der Ergebnisse und Bereitschaft zu im-
mer erneuter Uberpriifung kennzeichnet auch die Stellungnahmen der kon-
fessionellen Weltbiinde — die sich in den letzten Jahren auch zu Fragen der
theologischen Grundlage der Menschenrechte gedufBert haben — und der
nationalen Kirchenrite. Die letzteren vermégen wiederum zu den besonde-
ren ethischen Problemen ihres Landes oder ihrer Region zu sprechen und
erreichen einen hoheren Grad konkreter Aussage. Hier ist es auch méglich
gewesen, zuweilen gemeinsam mit den nationalen katholischen Instanzen
Zu sprechen.

3. Pépstliche Erklarungen finden die Form einer férmlichen Enzyklika,
von Schreiben oder auch von Ansprachen bei Gelegenheit von Konferenzen
oder bei Empfang von Delegationen, Bischéfen und auch besonderen Be-
rufsgruppen. Alle diese Formen sind AuBerungen des hochsten Lehramtes,
und sie weisen keine inneren Unterschiede auf. Ansprachen werden, da sie
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an engere Gruppen sich richten, die Moglichkeit haben, speziellere Punkte
oder Erlduterungen zu bringen. Die Veroffentlichung erfolgt im Amtsblatt
des HI. Stuhles oder ggf. im Osservatore Romano. Enzykliken beruhen,
zumal sie in gréBeren zeitlichen Abstinden ergehen, auf sorgsamer Vorbe-
reitung. Entwiirfe werden im Kreise der Mitarbeiter des Papstes aufgestellt,
diskutiert und verbessert, wobei der Anteil des Summus Pontifex oftmals
erheblich ist. Die Enzyklika Redemptor hominis soll weitgehend auf per-
sonliche Entwiirfe Johannes Pauls II. zuriickgehen. Ein Apparat von An-
merkungen, der gelegentlich wohl auch erst am Schiuf3 der Redaktion zuge-
fiigt oder erweitert wird, sorgt fiir die Verstrebung mit friiheren Auferun-
gen, wobei bemerkt sein mag, dall — abgesehen von biblischen Zitaten und
patristischen Stellen — im allgemeinen &ltere pépstliche Schreiben vor
Rerum novarum kaum angefiihrt werden. Ein besonderes Problem bildet
der Umstand, daB Enzykliken selten alsbald lateinisch erarbeitet werden,
daher der lateinische Endtext nicht immer die originale Fassung ganz wie-
derzugeben vermag.

4. Okumenische Verbindungen werden sich leichter auf der Ebene der
nationalen Organe kniipfen lassen. Unter ihnen diirften die nationalen Bi-
schofskonferenzen, die das II. Vaticanum zugelassen und vorgesehen hat®,
besondere Bedeutung haben. Sie haben rasch in vielen Landern Europas,
Lateinamerikas und Afrikas Bedeutung gewonnen und gerade auf dem Ge-
biete sozialer Stellungnahmen eine lebhafte Tatigkeit entfaltet. Dabei ha-
ben sie in einer Reihe von Landern Bereitschaft zur Zusammenarbeit- mit
anderen Konfessionen gezeigt und realisiert. Hier werden gemeinsame Vor-
stellungen bei Regierungen, moglicherweise auch zwar nicht gemeinsam er-
lassene, aber inhaltlich abgestimmte AuBerungen méoglich sein. Der ORK
sollte seine Mitgliedskirchen ermuntern, in dieser Richtung eine Zusam-
menarbeit zu suchen und zu erweitern. Es kann hinzugefiigt werden, daf
ungeachtet der inneren Bindung dieser Konferenzen an die hohere papstli-
che Autoritét sie vielfach ein erhebliches MaB an Initiative und Selbstén-
digkeit, auch in der sachlichen Stellungnahme, bewiesen haben. Sie sind si-
cherlich beweglicher als die universalen Instanzen.

5. Folgerungen: a) Die Zusammenarbeit auf der obersten Ebene diirfte
heute in der Strukturverschiedenheit und der Auspréigung der pontifikalen
Suprematie noch groBle Hindernisse finden. Die katholische Kirche wird es
vorziehen, ihre an die Gesamtheit gerichteten Erkldrungen der obersten
Lehrautoritét allein zu konzipieren und zu erlassen. Ebenso vermag auf der
Seite des ORK die Vollversammlung nicht in Methoden der Zusammenar-
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beit schon aus der technischen Situation ihrer Tagungen heraus einzutre-
ten.

b) Dagegen diirfte es moglich sein, mit nachgeordneten und zur Verbin-
dung mit anderen christlichen Kirchen vorgesehenen Stellen der Kurie zu-
sammenzuwirken. Der richtige Weg hierfiir scheint der Ausbau gemeinsa-
mer Ausschiisse, Studienarbeit und Konferenzen (Seminare) zu sein. Es
wird nicht iibersehen werden kénnen, daB diese kurialen Amter an die vom
obersten Lehramt festgelegten Grundlinien gebunden sind und in diesem
Rahmen sich eine Zusammenarbeit bewegen muf}. Das engt die Beweglich-
keit etwas ein, indes belassen diese abstrakt gehaltenen Richtlinien doch ei-
ne erhebliche Freiheit der Ausarbeitung und Interpretation, die gemeinsa-
me Studien durchaus méglich erscheinen 148t. Der ORK kann sich hierbei
besonders bestellter Organe und Ausschiisse bedienen.

c) Sehr wichtig erscheint auch die Zusammenarbeit auf der nationalen
Ebene. Ist auch diese in Gestalt der Bischofskonferenzen in die Einheit der
katholischen Kirche fest eingefiigt, so zeigt die bisherige Erfahrung doch,
daf3 hier nicht nur ein sehr aktives, sondern auch in der Sache bewegliches
Element der katholischen Kirche vorliegt. In diesem Rahmen wird sich eine
Zusammenarbeit, soweit sie nicht schon in die Wege geleitet ist, wirksam
herbeifiihren lassen. Auch hier wird natiirlich die Lage von Land zu Land
verschieden sein. Sie wird schwieriger sein in den traditionell katholischen
Léndern wie denen Lateinamerikas, Italiens usw., leichter dort, wo seit
langem stérkere konfessionelle Mischung herrscht (USA, Bundesrepublik,
Schweiz, England), vielleicht wieder schwieriger bei vollem Uberwiegen der
Kirchen der Reformation (Skandinavien).

VII. Mittlere Ziele in der Sozialethik

1. Es ist nicht die Aufgabe dieser Erorterung, auf die inhaltlichen Aus-
sagen der sozialethischen Erkldrungen beider kirchlichen Gemeinschaften
einzugehen. Dennoch erscheint es notwendig, einige kurze Bemerkungen
anzufiigen tber die Methode, in der diese Bekundungen gewonnen und for-
muliert werden. Es ist zunéchst fiir die AuBerungen der Kirchen notwen-
dig, daB sie sich auf eine sorgfiltige Erhebung der tatsichlichen Gegeben-
heiten stiitzen, zu denen sie Stellung nehmen. In der modernen Welt, in der
die Neigung zu einer rationalen Argumentation und der Hochschitzung
des Sachverstandes vorwaltet, erscheint es unerldflich, daB sich kirchliche
AuBerungen iiber die faktischen Grundlagen ihres Urteils wohlunterrichtet
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zeigen. Allerdings werden diese Informationen nicht in den offentlichen
Stellungnahmen besonders entfaltet werden, wie dies zumeist in sdkularen
Gutachten und Empfehlungen geschieht. Sie werden vielmehr in der Schil-
derung des Sachverhaltes, an den sich die kirchliche Stellungnahme wen-
det, in einzelnen Wendungen und Bemerkungen offenbar. Sie werden dem-
nach mit dem sozialethischen Rat verbunden erscheinen, sie nehmen nicht
einen besonderen Teil der Aussage in Anspruch.

Im Mittelpunkt der kirchlichen AuBerungen stehen Forderungen und
Richtweisungen, die sie fiir den einzelnen wie fiir Regierungen und Staaten
aufstellen. Diese sind bei den unmittelbar auf aktuelle politische Vorgénge
beziiglichen Erklirungen praktisch gehalten und lassen die dahinter stehen-
den ethischen Werte nur in Bezugnahmen auf Frieden, Gerechtigkeit,
menschliche Wiirde usw. erkennen. Bei den allgemeinen Auferungen hin-
gegen erscheint es notwendig, auch die Fundamente der ethischen Forde-
rungen, die sie enthalten, sichtbar zu machen. Dies geschieht oftmals durch
Darlegungen, die aus einer biblischen Grundlage gewisse Prinzipien ent-
wickeln, eine Methode, gegen die sich heute manche Kritik erhebt. In vielen
Fillen wird sich hingegen die kirchliche AuBerung damit begniigen, be-
stimmte Werte und Forderungen zu bezeichnen, an denen sich das christli-
che Handeln auszurichten vermag. Diese ,,mittleren Ziele“ weisen zwar tie-
fer auf das theologische Fundament zuriick, sie stellen aber gewissermalfien
Formeln dar, in denen die christliche Einsicht bereits in gewisse praktische
Richtungen gelenkt ist. Auch diese Ziele zeigen einen abstrakten Charak-
ter, und manche von ihnen tragen auch formelhafte Ziige. Aber sie kénnen
im Zusammenhang der gegenwértigen Anschauungen mit Leben erfiillt
werden und zu konkreteren Folgerungen fithren. Diese werden auch in den
kirchlichen AuBerungen entfaltet, und es wird auf diese Weise moglich, in
der Gestalt allgemeiner Forderungen gewisse Grundrichtungen der moder-
nen sozialen Entwicklung aufzuweisen.

2. Ein Vergleich der von der katholischen Kirche verwendeten mittleren
Ziele mit denen, die die Stellungnahmen des Kreises der Mitgliedskirchen
des ORK enthalten, zeigt erhebliche Ubereinstimmungen in den Grundla-
gen. Auch wenn die verwendeten Ausdriicke nicht immer identisch sind —
teilweise wie bei Frieden und Gerechtigkeit ist dies indes der Fall —, so zei-
gen die Formulierungen doch in eine verwandte Richtung. Unterschiede
lassen sich mehr in der Formulierung erkennen. Der ORK ist mehr be-
strebt, neue und gegenwirtige Formulierungen zu finden, wéhrend die ka-
tholische Aussage sich, gestiitzt auf die naturrechtliche Tradition, an iiber-
lieferte ethische Forderungen halt.*
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3. Folgerungen: a) Zwischen den vorangestellten ethischen Zielen der
katholischen AuBerungen und denen des ORK bestehen erhebliche Uber-
einstimmungen. Das zeigt, daBl von dieser Seite aus eine Zusammenarbeit
— wenn man einige Punkte wie die Haltung der katholischen Kirche gegen-
iiber Fragen der Bevolkerungsentwicklung, das Subsidiaritdtsprinzip und
die naturrechtlichen Einschlige der AuBerungen ausnimmt — auf keine
grundlegenden Hindernisse stof3t.

b) Auch in der Beurteilung der gegenwértigen sozialen Situation in den
Staaten wie der internationalen Situation bestehen keine tieferen Unter-
schiede. Die Mahnungen der Enzykliken richten sich in erheblichem Um-
fang auf Fragen der Erhaltung des Friedens, der Entwicklung, der sozialen
Gerechtigkeit, die auch Hauptthemen 6kumenischer Stellungnahmen bil-
den. Dabei mag infolge der offenen Anlage der Aussagen der Vollver-
sammlungen des ORK die kritische Note hier stirker zum Ausdruck gelan-
gen.

VIII. Methode und Stil der Stellungnahmen

1. Die unterschiedliche Stellung derjenigen, die einerseits fiir die katho-
lische Kirche, andererseits fiir die 6kumenische Gemeinschaft das Wort er-
greifen, und eine differenzierte Tradition fithren dazu, dafB die duflere Ge-
stalt, der Stil und die Ausdrucksweise der Auflerungen der beiden kirchli-
chen Kreise in die Augen fallende Verschiedenheiten aufweisen. Die Erkla-
rungen der papstlichen Autoritét stellen nach der &lteren, nun erst zuriick-
tretenden Auffassung Bekundungen des Lehramtes dar. Sie sind daher in
einem Ton der Autoritit, der Ermahnung und der Weisung gehalten. In ih-
nen werden nicht Fragen aufgeworfen oder gar unterschiedliche mogliche
Meinungen zugelassen. Sie sind auf die Einheit gerichtet, nehmen einen be-
stimmten als mafBgeblich erklirten Standpunkt ein, entwickeln die sich hie-
raus ergebenden Folgerungen fiir das Verhalten der Christen. Auseinander-
setzungen mit anderen Auffassungen werden nicht vermieden, sie werden
aber von dem eingenommenen Standpunkt aus beurteilt und abgelehnt.
Die Darlegung ist mithin eine lehrhafte und autoritative. Es besteht zu-
gleich eine Neigung, in engem Kontakt mit fritheren Aussagen zu bleiben.
Die pépstlichen Enzykliken und Schreiben sind mit Hinweisen auf friithere
AuBerungen begleitet. Das hat seine Vorziige, weil dadurch ein Zusammen-
hang aufgewiesen und Kontinuitdt bewahrt wird, es bringt aber auch die
Gefahr mit sich, daB} neue Fragen und Vorstellungen sich nicht so leicht zur
Entfaltung bringen konnen. Es gehort zu diesem Stil, daB die AuBerungen,
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die eine universale iiber die Welt verbreitete Gemeinschaft ansprechen, ei-
nen relativ hohen Grad von Abstraktheit besitzen. Die gegebenen Richtwei-
sungen gehen nicht sehr weit auf konkrete Probleme ein; Ausnahmen bil-
den etwa die Enzykliken Populorum progressio und Mater et Magistra.
Diese Form der pipstlichen AuBerungen entspricht dem Selbstversténdnis
der katholischen Kirche, die sich als eine gottliche Institution, berufen zur
Leitung und Lehre ihrer Gldubigen, ansieht. Fiir die Zusammenarbeit spie-
len gewil} diese Akte der obersten Autoritét der romischen Kirche keine un-
mittelbare Rolle, weil hier die Kirche es immer vorziehen wird, allein ihren
Weg zu gehen. Es erhebt sich indes die Frage, wieweit diese Haltung auch
auf kuriale Amter und auf die nationalen Bischofskonferenzen einwirkt.
Bei ihnen besteht sicherlich eine groBere Beweglichkeit; insbesondere die
nationalen Bischofskonferenzen, die an sich Fragen aktueller und pastora-
ler Art aufgreifen, zeigen einen beweglicheren Stil, obwohl auch hier die
grundsétzliche Einstellung zur Richtweisung und Fithrung hervortritt. In-
nerhalb der katholischen Kirche sind Studien und Konferenzen zu sozial-
ethischen Fragen seltener, sie sind hier vor allem in den katholischen Aka-
demien, Laientagungen, Konferenzen zu finden, die nicht als Ausdruck der
institutionellen Organe der Kirche erscheinen. Bei einer Zusammenarbeit
wird es stets ratsam sein, auf diese Tradition des Stiles der Erklarungen zu
achten und einen Mittelweg anzustreben.

2. Im 6kumenischen Bereich werden ebenfalls die AuBerungen der Voll-
versammlungen ihrer Struktur nach nicht Gegenstand der Zusammenarbeit
mit anderen aullerhalb stehenden Kirchen sein konnen. Soweit sie aber die
Formen des Denkens und der AuBerung im Kreis der Mitgliedskirchen be-
einflussen, geht dieser Einfluf} in ganz andere Richtung. Im Mittelpunkt
steht eher die dialogische Form,* in der die verschiedenen Standpunkte
zum Ausdruck gelangen, und es wird im Ergebnis nicht Einheit als oberste
Forderung angestrebt, sondern es bleibt bei einer pluralen offenen Aussa-
ge. Auch gegeniiber den Mitgliedskirchen behaupten die Kundgebungen
der Vollversammlung oder auch des Zentralausschusses nicht den Vorrang
einer Richtweisung; sie sind vielmehr als Hinweise, Mahnungen und Anre-
gungen gefallt, die auf eine weitere selbsténdige Mitarbeit der Mitgliedskir-
chen und ihrer Gemeinden abzielen. Die Erdrterungen der Sektionsberichte
und anderer Dokumente der Vollversammlung erscheinen eher auf eine
weiterfithrende Mitwirkung der Mitgliedskirchen angelegt, sie fordern sie
nicht selten zu eingehenderer Priifung und Mitwirkung auf*’, lassen in je-
dem Fall erkennen, daB sie auf die Erweckung christlicher Aktion in den
Kirchen und Gemeinden abzielen. Dafiir bieten sie oftmals konkrete Hin-
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weise, bieten Hilfe an, kurz, sie zeigen sich weniger als lehrhafte Richtli-
nien wie als Anstof} zu eigenem aktiven Handeln und weiterfithrender Aus-
einandersetzung. Auch hier spiegelt diese Form den strukturellen Aufbau
des ORK wider, der keinen Vorrang und keine Autoritét als die der Uber-
zeugung beanspruchen kann. Es héngt hiermit zusammen, daB die AuBe-
rungen im Kreis der Kirchen der Reformation im allgemeinen stiarker die
Probleme des heutigen Lebens direkt ansprechen, konkreter gefafBit sind
und durchweg bereit sind, die Probleme von verschiedenen Seiten her zu
beleuchten. Das bedeutet, daB sie vielfach sich stirker kritisch zu den Zu-
stdnden anderer Lander duflern und auch cher bereit sind, zeitgebundene
politische Einfliisse aufzunehmen. Das letztere mag sogar gelegentlich als
eine Schwiche erscheinen, wo allzu rasch eine theologische Grundlage fiir
politische Zielaussagen hergestellt wird.

Bei einer Zusammenarbeit werden diese unterschiedlichen Tendenzen in
Methode und Stil zu beachten sein. Sie treten dort, wo nicht Kundgebun-
gen oberster Autoritéten erscheinen, sondern Studien, Konferenzen, Semi-
nare stattfinden, weniger in Erscheinung, und hier wird es leichter sein,
auch gemeinsame Stilformen zu entwickeln.

Folgerung: In der Zusammenarbeit der Kirchen des ORK mit der katho-
lischen Kirche wird es ratsam sein, den Fragen der stilistischen Gestaltung
der Aussagen, der Offenheit der gefundenen Losungen und Ratschliage Be-
achtung zu schenken. In der methodischen Anlage von AuBerungen gibt
sich die strukturelle Verschiedenheit der kirchlichen Gemeinschaften aus,
und daher kann in diesem Punkte nur die Suche nach gemeinsamen vermit-
telnden Formen hilfreich sein.

ANMERKUNGEN

! Zitiert nach Breaking barriers. Nairobi 1975, 149.

2 Die AuBerungen des I1. Vaticanum verwenden diesen Ausdruck im allgemeinen nicht, hal-
ten aber an der Unabhéngigkeit und inneren Geschlossenheit der Kirche fest. Siehe Pasto-
ralkonstitution Gaudium et spes v. 7. 12. 1965 AAS 58 (1966) 1026 n. 76: ,,Communitas
politica et Ecclesia in proprio campo ab invicem sunt independentes et autonomae. “

3 Enz. Rerum novarum v. 15. 9. 1891 ASS 13 (1890/91) 643. Die Gedanken aufgenommen
und fortgefiihrt in Enz. Quadragesimo Anno v. 15. 5. 1931 AAS 23 (1931) 203 und in
dem Schreiben Octogesima Adveniens v. 14. 5. 1971 AAS (1971) 401.

4 Aus den zahlreichen Auflerungen seien hier die folgenden Enzykliken hervorgehoben, auf
die hier 6fters Bezug genommen wird:

Mater et Magistra v. 15. 5. 1961 AAS 53 (1961) 401;
Pacem in terris v. 11.4. 1963 AAS 55 (1963) 257;
Populorum progressio v. 26. 3. 1967 AAS 59 (1967) 267;
Redemptor hominis v. 4. 3. 1979.
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Ferner die Akte des II. Vaticanum Constitutio Dogmatica Lumen Gentium v. 21.11. 1964
AAS 57 (1965) 35; Constitutio Pastoralis de Ecclesia in Mundo Huius Temporis Gaudium
et spes v. 7. 12. 1965 AAS 58 (1966) 1026; Declaratio de Libertate Religiosa Dignitatis
Humanae v. 7. 12. 1965 AAS 58 (1966) 929.

Redemptor hominis n. 13-16. Mater et Magistra n. 222: ,doctrina socialis®.

Noch im Jahre 1895 erliel in PreuSen der Evangelische Oberkirchenrat eine Weisung an
die Geistlichen, sich nicht sozialpolitisch zu betétigen. Siehe K. E. Pollmann, Landesherr-
liches Kirchenregiment und soziale Frage, Berlin 1973, 75 ff.

Die erneuerte Verfassung der Pontifikalen Kommission Justitia et Pax v. 10. 12. 1976,
AAS 68 (1976) 700, nennt als Gegensténde der Arbeit der Kommission den Fortschritt der
Volker, den Frieden, die Gerechtigkeit und die Menschenrechte.

Vgl. N. Monzel, Solidaritdt und Selbstverantwortung, Miinchen 1956, 18 ff., 23 ff.
Vgl. die Einfithrung von A. Utz zu dem Werk ,,Die Katholische Soziallehre in ihrer ge-
schichtlichen Entstehung®, 4 Bde 1976 ff, S. XVII ff.

Mater et Magistra n. 47-49 und stérker jetzt die Betonung des sozialen Wandels in Re-
demptor hominis n. 14.

N. 16.

Wenn auch geschichtlicher Wandel anerkannt wurde, so blieb die Konzeption des Natur-
rechts bei Pius XII. noch wesentlich statisch, vgl. H. Kéck in: H. Schambeck, Pius XII.
zum Gedéchtnis, Berlin 1977, 484. Dagegen wird die Geschichtlichkeit der Konzeption
auch der natiirlichen Ordnung betont bei Utz (Anm. 9) XVIII f.; F. Béckle, Fundamental-
moral, Miinchen 1977, 273 ff, 318 f.

Vgl. Martin Honecker, Sozialethik zwischen Tradition und Vernunft, Tiibingen 1977.
Die Haltung der Kirchen der Reformation zum Naturrecht diirfte nicht einheitlich sein.
Luther und Calvin erkannten ein Naturrecht an, und die Kirchen haben lange an solchen
Vorstellungen festgehalten. In neuerer Zeit hingegen erfiahrt der Gedanke des Naturrechts
in der Auffassung in Frankreich oder in der Bundesrepublik weitgehend Ablehnung im
Zusammenhang mit der Neigung zu konkreter sittlicher Entscheidung und der Ablehnung
einer Theologie der Ordnungen. Dagegen gehort das Naturrecht in der angelsidchsischen
Welt seit dem 17. Jahrhundert zu den Grundlagen ethischer Anschauung.

Zur katholischen Auseinandersetzung mit der Theologie der Befreiung siche Karl Leh-
mann (Hrsg.), Theologie der Befreiung, Einsiedeln 1977.

Die Denkschrift ist nunmehr aufgenommen in die Sammlung: Die Denkschriften der
Evangelischen Kirche in Deutschland, Band 1/1, Giitersloh 1978, 43 ff. Dazu vgl. dort
Ludwig Raiser, 9 ff. und die Ubersicht iiber die Auseinandersetzung mit dieser Auferung
bei M. Honecker (Anm. 13) 63 ff.

Honecker (Anm. 13) 47 ff.

Lumen gentium n. 30, 33, 35.

Zum Prinzip der Einheit sieche Lumen gentium n. 22-24.

Honecker (Anm. 13) 79 ff.

Denkschrift (Anm. 16) 59, Nr. 34.

Fiir die Natur des ORK verweise ich auf meine nidheren Darlegungen in: Zeitschrift fiir
evang. Kirchenrecht, 21 (1976) 358 ff.

Vgl. Lukas Vischer, Ec. Review 14 (1961/62) 292 f.

Verfassung und Satzungen des Okumenischen Rates der Kirchen, Nairobi 1975, 327. Art.
IX der Satzungen (auch er aus fritheren Fassungen iibernommen) spricht aus, daf der
ORK keine ,verfassungsmiBige Gewalt“ besitzt, fiir die Mitgliedskirchen zu sprechen,
und das Gewicht seiner AuBerungen auf ihrer ,, Wahrheit und Weisheit“ beruhe.

Vgl. meine Ausfithrung (Anm. 22) 370 f.

Vgl. dort 371.

Satzung der Kommission der Kirchen fiir Internationale Angelegenheiten, Nairobi 1975,
359.
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Zu dieser Einheit sieche Lumen gentium n. 22-25. Dort heifit es n. 28 von den Priestern:
,»Quia genus humanum hodie magis magisque in unitatem civilem, oeconomicam et socia-
lem coalescit, eo magis oportet ut Sacerdotes, coniuncta cura et ope, sub ductu Episcopo-
rum et Summi Pontificis, omnem rationem dispersionis elidant, ut in unitatem familiae
Dei totum genus humanum adducatur.“

Vgl. Paul VI. Botschaft an Afrika vom 29. 10.1967, Ansprachen auf den Reisen nach In-
dien und Lateinamerika, Ansprachen Johannes Paul II. auf den Reisen nach Polen und
Lateinamerika.

Gaudium et spes n. 91. Ansprache Paul VI. an die I. Generalversammlung von Justitia et
Pax AAS 70 (1978) 120.

Lukas Vischer, Okumenische Skizzen, Frankfurt 1972, 166 ff.

Fiir die folgenden Angaben sei verwiesen auf: H. F. Kéck, Die volkerrechtliche Stellung
des Heiligen Stuhles, Berlin 1975; H. Eugenio Cardinale (Nuntius in Belgien), The Holy
See and the International Order, 1976; U. Scheuner, Die internationalen Beziehungen der
Kirchen und das Recht auf freien Verkehr in: Friesenhahn/Scheuner, Handbuch des
Staatskirchenrechts der Bundesrepublik Deutschland, Berlin 1974/75 Bd. 2, 323 ff.
Text der Vereinbarung bei L. Schdppe, Neue Konkordate und konkordatére Vereinbarun-
gen, Hamburg 1970, 144.

Scheuner, Handbuch (Anm. 32) 340 ff.

Vel. K. Rahner ,Lehramt® in: Sacramentum Mundi, Band 3, Freiburg 1969, 178, und
»Papst® 187 ff..

Vgl. Art. Encyclique im Dictionnaire de droit canonique (R. Naz) Bd. 6 Paris 1959, 338
ff.; K. Rahner, Lexikon f. Theologie und Kirche, Bd. 3, Freiburg 1959, ,,Enzyklika“ 910
f.

Vgl. F. Bockle, Fundamentalmoral, Miinchen 1977, 324 f.

Mater et Magistra n. 46-50; Pacem in Terris n. 154; Redemptor hominis n. 32. Siehe auch
Rahner, Sacramentum Mundi, Bd. 3, 188 f.; Utz (Anm. 9) S. XXI f.

Siehe P. Mikat, Religionsrechtliche Schriften, Berlin 1974, Bd. 2, 1033 f.

Vel. H. Eugenio Cardinale, The Holy See and the International Order, 1976, 232.

Vom 14. 3. 1937 AAS 29 (1937) 145.

So nahm die Vollversammlung in Nairobi 1975 EntschlieBungen an itber den Nahen
Osten, Siidliches Afrika, Abriistung, Ost-Timor und Menschenrechte in Lateinamerika.
Siehe Bericht aus Nairobi 1975, 172 ff.

Vegl. Erklarung der Ersten Vollversammlung in Amsterdam 1948 zur Religionsfreiheit und
ihre erweiterte Fassung durch die Vollversammlung in Neu-Delhi 1961 (Dokumentarbe-
richt Neu-Delhi 1961, 179 ff.).

Vollversammlung in Uppsala ,,Die Kirchen und die Medien der Massenkommunikation®,
Bericht aus Uppsala 1968, 407 ff. ‘
Besonders deutlich Nairobi S. 192 (Abriistung als zentrales Programm des ORK) und S.
302 ff. (Programmrichtlinien).

Bericht aus Uppsala 251 ff. Siehe hierzu auch die Denkschrift (Anm. 16) 54.72. :
Christus Dominus (Note 62) n. 36-38. Die Beschliisse dieser Konferenzen bediirfen freilich
nach n. 38(4) der Billigung durch den Papst.

Zu diesen Unterschieden siehe meine Bemerkungen in: H. Pesch (Hrsg.), Einheit der Kir-
che — Einheit der Menschheit, Freiburg 1977, 108 ff.

Vgl. die den Sektionsberichten angefiigten Empfehlungen fiir die Mitgliedskirchen im Be-
richt von Nairobi S. 20, 34, 53, 66, 89, 116.

Dem entspricht die Einrichtung bei dem ORK, daB die Vollversammlung Programme fiir
die kiinftige Arbeit aufstellt und ihre Durchfithrung empfiehlt (Nairobi 1975, 302 ff.).
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