Bemiihen der Kirchen, der charismati-
schen Bewegung in ihrer Mitte stérkere
Beachtung und vermehrtes Verstdndnis
entgegenzubringen. Daneben sind aber
Vorbehalte hinsichtlich der Doppeldeu-
tigkeit charismatischer Erfahrungen,
hinsichtlich der biblischen Hermeneutik
und der normativen Hervorhebung be-
stimmter Geistesgaben uniiberhérbar.
Dieses Buch, das die solide Arbeit ei-
ner amerikanischen Studienkommission
dokumentiert, diirfte auch fiir den deut-
schen Leser von Interesse sein. Fiir den
Dialog mit der charismatischen Bewe-
gung sowie den Pfingstgemeinden gibt
es wertvolle Anregungen.
Hans-Martin Steckel

KIRCHEN UND KONFESSIONEN

Metropolit Maximos von Sardes, Das
Okumenische Patriarchat in der
orthodoxen Kirche. Verlag Herder,
Freiburg 1980. 456 Seiten. Leinen
DM 88,—.

Dieses umfangreiche Werk iiber die
Stellung des Okumenischen Patriar-
chats in der orthodoxen Kirche, das zu-
erst 1972 auf Griechisch erschien, 1975
bereits ins Franzosische iibersetzt wurde
und nun auch in deutscher Sprache vor-
liegt, hat grundlegende Bedeutung.
Zum einen gilt dies fiir die orthodoxe
Kirche und ihr Selbstverstindnis im
Hinblick auf die Beziehungen der ein-
zelnen autokephalen Ortskirchen zuein-
ander und ihr Verhéltnis zum Okumeni-
schen Patriarchat als ihrem ,hd6chsten
Bischofssitz* (13). Zum anderen stellt
sich bei der Frage nach einer Art
»Papstgewalt® innerhalb der Orthodo-
xie zwangsldufig die nach dem Verhalt-
nis von Orthodoxie und rémisch-
katholischer Papstkirche, zumal eine so
umfassende geschichtliche Betrachtung
des Problems notwendigerweise auf das
Verhaltnis zwischen dem alten Rom und
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dem ,,neuen Rom*“ (= Konstantinopel)
zu sprechen kommen muf}. Von daher
ergibt sich die Bedeutung des Buches fiir
die kumenische Frage insgesamt. Dal
das Buch besondere Beachtung ver-
dient, liegt nicht allein daran, daB der
Verfasser ein hervorragender Spezialist
des kanonischen Rechts und der Kir-
chengeschichte ist, sondern daf er dar-
iiber hinaus zu den fithrenden Vertre-
tern der orthodoxen Kirche gehért. Un-
ter dem Patriarchen Athenagoras I.
iibernahm er als Mitglied der Heiligen
Synode den Vorsitz der Synodalkom-
mission fiir gesamtchristliche Angele-
genheiten.

Das Buch selbst ist entstanden unter
dem Eindruck der ersten panorthodo-
xen Konferenz auf Rhodos im Jahre
1961, mit der auf Initiative des Okume-
nischen Patriarchats die Vorbereitung
eines gesamtorthodoxen Konzils offi-
ziell eingeleitet wurde. Auf der 4. pan-
orthodoxen Konferenz von 1968 wurde
dieser Konzilsgedanke verstdrkt aufge-
nommen und hat deutliche Bewegung
in die Gesamtorthodoxie gebracht.
»Orthodoxie ist Leben®, schreibt der
Verf. und fahrt fort: ,,Leben ist organi-
sches Leben. So hat nun dieser leben-
dige Organismus das 6kumenische Pa-
triarchat als Herz und Haupt, und die-
ses hat wie keine andere Ortskirche ge-
litten fiir den orthodoxen Glauben, hat
fiir ihn die schwersten Opfer gebracht
und hat so iiber die Jahrhunderte hin-
weg seine Stellung als heilige Mutterkir-
che und als groBe Kirche Jesu Christi er-
worben, erhalten und geheiligt“ (12f.).
Die Geschichte, gerade auch die politi-
sche Geschichte, die fiir die Entstehung
und Entwicklung des Okumenischen
Patriarchats nicht unwichtig ist, wird
dem Leser mit dem gleichen Bemiihen
um historische Zuverlissigkeit und
Treue zur Uberlieferung vor Augen ge-
fiihrt wie die in diesem Zusammenhang



entstandene kanonische Ordnung, die
den besonderen Rang des Patriarchats
von Konstantinopel innerhalb der Or-
thodoxie herausstellt.

Dem protestantischen Theologen
wird bei der Lektiire des Buches nicht
allein bewuBt, daB die Bezeichnung
,Protestantismus® lediglich den Akt des
Protestierens zum Ausdruck bringt (vgl.
S. 15), aber nichts von Luthers Ent-
deckung von der befreienden Macht des
Evangeliums erkennen ldBt. Er wird
auch hineingenommen in die jahrhun-
dertelangen Diskussionen orthodoxer
Kanonisten und ihre Interpretation der
kirchlichen Kanones (besonders: can.
2-3 von Konstantinopel 381 sowie can.
9, 17 und vor allem 28 von Chalkedon)
und erfahrt so etwas von der span-
nungsvollen Einheit der Orthodoxie in
ihrer Vielfalt, die deutlich macht, dafB
kirchliche Einheit keineswegs Uniformi-
tdt bedeuten muB. Ebenso wichtig aber
diirfte die Einsicht sein, daf} die Sonder-
stellung des Okumenischen Patriarchats
nichts mit pépstlicher Machtvollkom-
menheit zu tun hat, weder in dogmati-
scher noch in jurisdiktioneller Hinsicht,
sondern daf} es als panorthodoxes Zen-
trum geschichtlich gewachsen ist und
sich als geistliche Mitte in einer langen,
bewegten und leiderfiillten Geschichte
bewihrt hat.

Wolfgang A. Bienert

Hans-Georg Beck, Geschichte der
orthodoxen Kirche im byzantinischen
Reich. (Lfg. D1 des Handbuchs Die
Kirche in ihrer Geschichte.) Vanden-
hoeck & Ruprecht, Gottingen 1980.
268 Seiten. Kart. DM 68,—, Subskr.
preis DM 54,—.

Der Miinchener Byzantinist Hans Ge-
org Beck hatte schon 1959 mit seinem
monumentalen Werk ,,Kirche und theo-
logische Literatur im byzantinischen
Reich“ ein Fundament gelegt, auf das

jeder, der sich mit byzantinischer Theo-
logie befaBt, griinden muB. Wenn die
Kirchengeschichtsschreibung nichts an-
deres ist als Anwendung der For-
schungsmethoden der Profanhistorie
auf dem Sektor ,Kirchliche Entwick-
lung*, dann ist Becks neue Publikation
wiederum als ein Meisterwerk zu beur-
teilen, das von anderen Forschern nicht
so bald wird eingeholt werden konnen.

Beck zeichnet die Linien der Entwick-
lung mit festen Strichen — und macht
doch bei jedem Strich bewuBt, wieviele
Fragen unbeantwortet bleiben miissen,
da die Quellen schweigen oder einer ver-
falschenden Umzeichnung von Perso-
nen und Ereignissen wegen der vorherr-
schenden Parteitendenz verdichtigt
sind. Nicht wenige Ereignisse der byzan-
tinischen Kirchengeschichte bleiben fiir
unterschiedliche Deutungen offen.
Schon das ,,Formalobjekt® byzantini-
scher Kirchengeschichtsschreibung hilt
Beck fiir uneingrenzbar. ,,Aus der Un-
deutlichkeit des Systems“ (der politi-
schen Orthodoxie) wird die ,,Undeut-
lichkeit jeder byzantinischen Kirchenge-
schichte... Der Historiker kann die Fak-
ten erzdhlen und im iibrigen nur an die
Ambivalenz des Hintergrundes erin-
nern.“

Das Buch eilt von einem Konfliktfall
zum andern: Vom Origenistenstreit zu
den monotheletischen Streitigkeiten,
zum Dreikapitelstreit, zum mochai-
schen Streit, zum Ikonoklasmus, zum
Streit iiber die Tetragamie, zu den pala-
mitischen Streitigkeiten, zum Streit um
die Union mit Rom. Immer erlebt der
Leser die Formierung einer kirchlich-
politischen Partei, die eine Gegenpartei
auf den Plan ruft, die einen Umschlag
herbeifiihrt. Bald fithrt der Kaiser die
Entscheidung herbei, bald — und das
zunehmend selbstindig — der Pa-
triarch.
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