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Mindestens vier verschiedene Funk-
tionen werden von dieser Gesamtdar-
stellung der rémisch-katholischen Sa-
kramentenlehre erfiillt: Sie bietet eine
Einfuihrung in die theologische Bedeu-
tung der Sakramente; sie gibt eine knap-
pe Ubersicht iiber die geschichtliche
Entwicklung im Sakramentsverstind-
nis, wobei fiir die Gegenwart besonders
auf den Ertrag der exegetischen For-
schung zuriickgegriffen wird; ferner
werden die Konsequenzen aus den neue-
ren lehramtlichen Entscheidungen seit
dem Vatikanum II gezogen, und
schlieflich werden die Ergebnisse und
die noch ungeklirten Probleme aus der
okumenischen Begegnung beriicksich-
tigt.

Das hochst disparate Material einer
Sakramentenlehre wird durch eine klare
Systematik gebindigt. Den Anfang bil-
den Uberlegungen zum heutigen Ver-
stdndnis von Sakrament und Sakramen-
talem; im Anschluf3 daran werden die
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nach romisch-katholischer Zihlung sie-
ben Sakramente von der Taufe bis zur
Ehe behandelt.

Das einleitende Kapitel spiegelt die
neuere Entwicklung in der rémisch-ka-
tholischen Theologie mit ihrer Vertie-
fung des Sakramentsverstandnisses ge-
geniiber gewissen scholastischen und ju-
ridischen Verkiirzungen. Der Sakra-
mentsbegriff wird in einer trinitarischen
Dimension entfaltet. Unter der ,,an-
thropologischen Basis“ wird die Schép-
fungswirklichkeit mit den sogen. ,,bio-
logischen Knotenpunkten® — Geburt,
Tod, geschlechtliche Gemeinschaft,
Mahl — aufgenommen, und zwar unter
der von Ratzinger stammenden Bezeich-
nung der »Natur-Sakramente®.
Die christologische Dimension wird un-
ter den Begriff des Ursakraments
(O.Semmelroth u.a.) gestellt, und
schliefilich wird die pneumatologisch-
ekklesiologische Dimension unter dem
Begriff der Kirche als ,,Grundsakra-
ment (Wurzelsakrament) eingeordnet.
Dieser Ansatz ist heute — {ibrigens auch
bei evangelischen Theologen — weit
verbreitet. Dies hat seinen Grund ver-
mutlich darin, daB einerseits die Proble-
me der historischen Authentizitit der
Einsetzung wie andererseits die Fragen



nach der gegenwirtigen Relevanz in ei-
nem umfassenden Bezugsrahmen aufge-
nommen werden konnen, unter dem die
»Sakramentalitit dann folgender-
malflen definiert wird: ,,Sakramentalitit
meint das von Gott bewirkte Ineinander
von Auflen und Innen der Kirche, von
geschichtlich-gesellschaftlicher ~ Men-
schengemeinschaft und darin gesche-
hender Selbstmitteilung Gottes‘* (48 f).
Die augustinische Bestimmung des Sa-
kraments durch Wort und Zeichen wird
in diesen Bezugsrahmen eingefiigt, wo-
bei sich dann allerdings fiir die 6kume-
nische Verstdndigung die Frage nach der
konstituierenden Funktion des Wortes
sowie nach der Beziehung von Wort und
Glaube stellt.

Die Darlegungen zu den einzelnen Sa-
kramenten enthalten bei aller Kiirze eine
Fiille von Informationen und anregen-
den Uberlegungen. Wichtig ist schon,
dafB} der 6kumenische Fundamentalkon-
sens in der Anerkennung der Taufe fest-
gehalten wird. Ganz besonders aber zei-
gen sich die Friichte theologischer Be-
sinnung und Skumenischer Begegnung
in dem Kapitel zur Eucharistie. Sehr
konsequent wird darin der durch die
Kirchenkonstitution wieder in Erinne-
rung gerufene Ansatz entfaltet, daBl die
Kirche sich in der lokalen eucharisti-
schen Gemeinschaft konkretisiert, und
zwar als Volk Gottes. Die bekannten
theologischen und konfessionellen Kon-
troversthemen der geschichtlichen Ein-
setzung, der Realprdasenz und des Op-
fercharakters werden umsichtig in der
Weise behandelt, daB die exegetischen
Einsichten mit einer theologischen Ver-
tiefung verbunden werden. Die erreichte
Ubereinstiinmung wird klar formuliert,
neben der Forderung einer , kirchlichen
Rezeption theologischer Arbeit** werden
aber auch die offenen Fragen erwihnt.
Auf der einen Seite geht es dabei um die

Anerkennung des einheitsfordernden
und instrumentalen Charakters der Eu-
charistie auch auBerhalb der bestehen-
den Kirchengemeinschaft; auf der ande-
ren Seite wird gefragt, ob in den evange-
lischen Gemeinden tatsdchlich noch die
in der CA behauptete Hochschitzung
des Abendmabhls der Praxis entspricht.

Ein anderes, vielleicht auch fiir evan-
gelische Gemeinden bedenkenswertes
Problem betrifft bei der Behandlung des
Bufisakraments die Frage, inwieweit die
neuerdings eingefiihrte gottesdienstliche
Bufifeier als sakramentale Losspre-
chung verstanden werden kann, was bis-
lang nur fiir die Einzelbeichte gilt.

Auch die Ausfithrungen zur Ordina-
tion sind reich an Méglichkeiten zur
Verstidndigung, z. B. mit der These, daf3
die Einsetzung des Amtes nicht die Am-
terstufen einschlieBfen muf, daB der Zo-
libat nur als menschliche Ordnung an-
zusehen sei, ja dal es auch keine durch-
schlagenden theologischen Argumente
gegen die Ordination von Frauen gibe.
Das Papstamt wird nicht behandelt.

Die Ausklammerung der rechtlichen
und ethischen Gesichtspunkte macht
sich natiirlich besonders bei dem Ab-
schnitt iiber die Ehe bemerkbar. Die
Mischehenfrage wird nicht besonders
erortert.

Der besondere Wert dieses Buches
liegt in der sorgfialtigen und klaren Zu-
sammenfassung roémisch-katholischer
Sakramententheologie von heute. Fiir
das theologische Gesprich ist dies eben-
so hilfreich wie fiir die praktische Be-
gegnung auf der Gemeindeebene. Sorg-
faltig ausgewdhlte Literaturangaben, in
denen freilich die evangelische Theolo-
gie weniger zahlreich vertreten ist, hel-
fen zu weiterfithrender Information.

Reinhard Slenczka

Ulrich Duchrow, Konflikt um die Oku-
mene. Christusbekenntnis — in wel-
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