Charismatische Erneuerung — Herausforderung
fiir die Kirche?

1. Das Erscheinungsbild

1. Charismatische Aufbriiche sind so alt wie die Christenheit. Die christliche Kir-
che verdankt ihre Entstehung einem charismatischen Aufbruch, ndmlich dem ersten
Pfingstfest. Die Ausbreitung der christlichen Kirche kénnte auch als Ausbreitung ei-
ner ,,charismatischen Bewegung* beschrieben werden. Durch die ganze Kirchenge-
schichte hindurch begegnen uns charismatische Aufbriiche. Ich méchte nur einige
erwidhnen, zum Beispiel die Montanisten in Kleinasien, die Franziskaner in Italien,
die vorreformatorischen Bewegungen in verschiedenen Lindern, die Camisarden in
Frankreich, dann die grofien Erweckungsbewegungen, vor allem in England, in den
USA, aber auch in Ruflland, und nicht zuletzt die katholisch-apostolischen Gemein-
den. All das waren charismatische Aufbriiche mit zum Teil auf3erordentlich weitrei-
chenden Wirkungen.

2. In unserem Jahrhundert begann ein erster charismatischer Aufbruch am 1. Ja-
nuar 1901 in Topeka, Kansas (USA), innerhalb der aus dem Methodismus hervorge-
gangenen Heiligungsbewegung. Dieser Aufbruch wurde von den Mutterkirchen und
auch von den anderen Kirchen im allgemeinen nicht akzeptiert und fiihrte deshalb
zu einer eigenen Bewegung mit eigener Kirchen- und zum Teil Sektenbildung, der
sogenannten ,,Pfingstbewegung®. Die Pfingstbewegung hat sich seither weltweit
ausgebreitet und ist heute der am schnellsten wachsende Zweig der Christenheit.
Man schitzt, daBl etwa 30 bis 40 Millionen Glieder zur Pfingstbewegung gehéren.

Die Pfingstbewegung ist jedoch ein auflerordentlich vielschichtiges Gebilde. Man-
che Pfingstkirchen gehoren heute zum Okumenischen Rat der Kirchen, andere sind
Gegner aller 6kumenischen Zusammenschliisse. Der wohl interessanteste Zweig sind
die unabhéngigen afrikanischen Kirchen oder manche Aufbriiche pfingstlicher Na-
tur in Stidamerika.

Ein zweiter charismatischer Aufbruch in unserem Jahrhundert begann 1960 in
den USA, zunéchst bei Anglikanern (Episcopalians), dann aber auch bei Luthera-
nern und Reformierten und anderen historischen Denominationen. 1967 wurde die
katholische Kirche von dieser charismatischen Bewegung erfaflt, wo sie sich am
starksten entwickelte, Seither breitet sich diese Erneuerung in der ganzen Welt aus.
Viele Hunderttausende von Christen (wahrscheinlich ist die Millionengrenze lingst
iiberschritten) in der ganzen Welt bekennen sich heute zur charismatischen Erneue-
rung — darunter viele Tausende von Pfarrern und Priestern, zahlreiche Bischofe
und Erzbischéfe. Wortfiihrer der katholisch-charismatischen Erneuerung ist Léon
Kardinal Suenens, der 1975 von Papst Paul VI. dazu beauftragt wurde. Auch der
neue Papst, Johannes Paul II., war als Erzbischof von Krakau mitverantwortlich
fiir die Ausbreitung der charismatischen Erneuerung in Polen (dort ereignet sich zur
Zeit ein starker charismatischer Aufbruch innerhalb der katholischen Kirche).

Aber auch dieser innerkirchliche Aufbruch, der sich seit etwa 20 Jahren ereignet,
ist keineswegs ein einheitliches Gebilde. Deshalb ist es immer schwierig, wenn man
tiber ,,charismatische Erneuerung® spricht, weil jeder ein anderes Bild vor Augen
hat und man nicht ganz genau weil3, welches Vorverstindnis beim einzelnen vorhan-
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den ist. Es gibt innerhalb dieses innerkirchlichen charismatischen Aufbruchs Grup-
pen, die nur noch ganz lose mit der Kirche verbunden sind und deren eigentliches
,»charismatisches® Leben sich in einem freien, meist iiberkonfessionellen Gebets-
kreis ereignet. Daneben gibt es aber auch streng kirchlich oder ordensmifig einge-
bundene charismatische Aufbriiche und mancherlei Zwischenstufen.

3. Die Frage ist nun: Worum geht es eigentlich bei diesen charismatischen Auf-
briichen, bei der charismatischen Erneuerung? — Das gemeinsame Kennzeichen ist
die Wiederentdeckung und das Praktizieren der Gnadengaben, von denen im Neuen
Testament vor allem bei Paulus die Rede ist, unter anderen etwa die Gabe der Kran-
kenheilung, der Prophetie und des Sprachenredens. Diese Gaben treten in charisma-
tischen Aufbriichen wieder stirker in Erscheinung, wahrscheinlich deshalb, weil
hier ein gewisser Nachholbedarf zu bestehen scheint.

Und wie kommt es, daf} sich diese charismatische Erneuerung heute so schnell
und so weltweit ausbreitet? Zunéichst ist zu sagen: Die Welt ist iiberschaubarer ge-
worden. Das ist anders als in fritheren Jahrhunderten. Was heute in Amerika pas-
siert, kann man morgen schon in Afrika und in Asien erfahren. Es gibt auflerdem
Promotoren, das heifit Menschen, die daran interessiert sind, die ,,charismatische
Erneuerung® zu fordern. Aber diese Promotoren hitten keinen Dauererfolg, wenn
nicht irgendwo ein Grundbediirfnis vorhanden wire, wenn ihre Botschaft nicht ir-
gend etwas im Menschen zum Klingen brachte und sie aufhorchen liefle. Ich denke,
dal} der Grund fiir das geistliche Erwachen unserer Tage in einer dreifachen Sehn-
sucht liegt:

Es ist zundchst die Sehnsucht nach echtem geistlichen Leben als Reaktion gegen
ein Christentum, das sich vor allem im Verstand abspielt und die H6hen und Tiefen
des menschlichen Lebens mit ihrem Lachen und Weinen, mit ihrer Freude und ihrer
Trauer nicht gebiihrend beriicksichtigt.

Es ist zweitens die Sehnsucht nach wirklicher Gemeinschaft. Hier meine ich nun
nicht eine ,,warme Atmosphire*, sondern eine Gemeinschaft, in der die Gaben und
Anlagen des einzelnen ernstgenommen werden, das heiflt, der einzelne Christ wird
als eine so geprégte Person ernstgenommen und sinnvoll in den Dienst gestellt. Das
ware eine Reaktion gegen ein Christentum, das die sogenannten ,,Laien® zu Stati-
sten abstempelt, wihrend die Hauptamtlichen alle Fdden in der Hand zu halten
scheinen. :

Und drittens ist es eine Sehnsucht nach Kraft als Reaktion gegen ein Christentum,
das die im Neuen Testament bezeugten Wunder und Krafttaten uminterpretiert oder
leugnet, so daB die Frohe Botschaft schlieflich nur noch aus theologischen und phi-
losophischen Richtigkeiten besteht.

1I. Wie reagieren die traditionellen Kirchen auf diese charismatischen Aufbriiche?

Man muf} zunichst einmal sagen: Die Kirchen machen es sich diesmal nicht leicht,
sondern sie nehmen — von Ausnahmen abgesehen — diese charismatischen Auf-
briiche sehr ernst. Das ist nicht selbstverstandlich. Wir haben es oft genug im Laufe
der Kirchengeschichte erlebt, dafl die Amtskirche sehr pauschal und sehr einseitig
tiber solche Aufbriiche geurteilt hat. Das ist diesmal nicht der Fall. Es gibt heute
mehr als 100 zum Teil sehr ausfiihrliche und wohldurchdachte offizielle Gutachten
von Bischofssynoden und anderen kirchenleitenden Gremien aus der ganzen Welt.
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In einem der Gutachten heif3t es zum Beispiel (Gutachten der Bischofskonferenz der
Vereinigten Evangelisch-Lutherischen Kirche in Deutschland):

»Mit Aufmerksamkeit und Hoffnung blicken wir auf die charismatische Erneue-
rung zahlreicher christlicher Gemeinden in der Welt. Viele Menschen hungern nach
Gemeinschaft und nach einem neuen Geist, ohne daf sie schon einen Weg dahin se-
hen. Hier zeigt sich nach unserer Erkenntnis, dall der ganze Mensch mit seinem
Denken, Fiithlen und Handeln von Gott in Anspruch genommen ist. Nur um den
Preis der Verfehlung seines Lebenssinnes kann er sich diesem Anspruch entziehen.
Darum bitten wir Gott, er moge das Werk der Erneuerung seiner Kirche mit ihren
Gemeinden auch in den charismatischen Bewegungen und durch sie vorantreiben. “

Wir merken, wie behutsam und wohlwollend das charismatische Geschehen in
diesem Gutachten ernstgenommen wird. Professor Kilian McDonnell, ein fithrender
Okumeniker der katholischen Kirche, hat gerade eine sorgfiltige Dokumentation
dieser kirchlichen Gutachten erstellt. Das Manuskript hat iiber 1000 Seiten. Aber
nicht nur die einzelnen Synoden, sondern auch der Vatikan und der Okumenische
Rat der Kirchen befassen sich mit den charismatischen Aufbriichen. So hat zum
Beispiel der Vatikan von 1971 bis 1976 mit Vertretern der Pfingstbewegungen und
der charismatischen Erneuerung einen Dialog gefiihrt. Uber die einzelnen Sitzungen
werden thesenartige Berichte erstellt. Der SchluBSbericht umfaBt 46 zum Teil sehr
ausfithrliche und durchgefeilte Thesen, in denen klar formuliert wird, was gemein-
sam ausgesagt werden kann und wo Verschiedenheiten erkennbar sind.!

Im Okumenischen Rat der Kirchen sind wir ebenfalls dabei, uns der Herausforde-
rung der charismatischen Erneuerung zu stellen. Ich wurde zu diesem Zwecke als
Beauftragter fiir Fragen der charismatischen Erneuerung in den ORK berufen. Wir
haben ein erstes Papier entworfen, an dem Vertreter der Kirchen und der charisma-
tischen Erneuerungsbewegung aus der ganzen Welt mitgearbeitet haben und das als
Grundlage fiir weitere Diskussionen dienen soll. Dieses Papier trigt den Titel: ,,Auf
dem Wege zu einer im Heiligen Geist erneuerten und geeinten Kirche.“ — Es geht
uns darum, daf3 sowohl den traditionellen Kirchen als auch den charismatischen Er-
neuerungsbewegungen ein gemeinsames Ziel vor Augen gemalt wird. Wenn ein cha-
rismatischer Aufbruch wirklich ein geistgewirkter Aufbruch sein will, dann kann er
als Ziel nur eine im Heiligen Geist erneuerte und geeinte Kirche haben und nicht ir-
gendeine Sondergruppe oder eine Sonderspiritualitit. Es gilt aber auch das andere:
Wenn eine Kirche wirklich Kirche Jesu Christi sein will, dann kann sie als Ziel auch
nur eine im Heiligen Geist erneuerte und geeinte Kirche haben.

III. Inwiefern ist diese charismatische Bewegung iiberhaupt eine Herausforderung
[fiir die Kirchen?

Nun, einfach deshalb, weil Vertreter der charismatischen Bewegung behaupten,
sie hitten die neutestamentlichen Charismen (Gnadengaben) wieder entdeckt und
wilrden sie — im Gegensatz zu den traditionellen Kirchen — auch tatsichlich prak-
tizieren. Wenn das richtig ist, dann ist es natiirlich eine Herausforderung fiir die
Kirchen, die sie eigentlich an ihrem Nerv treffen miiite. Wenn das wahr ist, daf} die

! Dieser Dialog ist ausfiihrlich beschrieben in: A. Bittlinger, Papst und Pfingstler. Studien
zur interkulturellen Geschichte des Christentums, Bd. 16, Peter Lang-Verlag, Bern 1978.
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Gnadengaben, die Gott seiner Gemeinde gegeben hat, damit sie in dieser Welt exi-
stieren kann, in der Kirche nicht mehr oder nicht mehr so praktiziert werden, wie es
eigentlich sein sollte, dann miif3te in den Kirchen allerdings eine ernsthafte Neube-
sinnung einsetzen.

Natiirlich mufl man auch die Behauptung der Charismatiker einschrinken! Nicht
alles, was in charismatischen Aufbriichen als ,,charismatisch® oder ,,geistlich“ be-
zeichnet wird, ist tatsdchlich auch charismatisch und geistlich. Eine asiatische Re-
densart sagt: ,,Die menschliche Seele ist wie ein Kranich und wie eine Wasserschild-
krote. Damit ist gemeint, daB die Seele so hoch fliegen und so tief tauchen kann,
dafl man sie kaum noch sieht, das heiBt, da} die menschliche Psyche ein enormes
Potential hat, das geweckt werden kann (und z. B. in mancherlei asiatischen Medita-
tionsformen bis hin zur Schmerzlosigkeit und anderen erstaunlichen Phinomenen
fithrt). Es gilt deshalb zunéchst festzustellen: Allein vom Phédnomen her ist iiber-
haupt nichts charismatisch oder geistlich, sondern bei allen Phinomenen kann es
sich um Moglichkeiten der menschlichen Psyche handeln. Das gilt es zunichst ab-
grenzend zu sagen gegen manche Wundersucht und Leichtglaubigkeit, die es ja
iiberall gibt. Man kann auflerdem auch auf mancherlei Ubertreibungen und Fehl-
entwicklungen hinweisen, die in charismatischen Aufbriichen immer wieder vor-
kommen. Aber damit kann man natiirlich nicht die eigene Geistlosigkeit entschuldi-
gen, denn dem Mifbrauch wird nicht durch den Nicht-Gebrauch gewehrt, sondern
nur durch den rechten Gebrauch! Nicht-Gebrauch ist im Gegenteil oft die Ursache
des Mifibrauchs. Das heit also: Die Kirche kann und darf nicht bei der Kritik ste-
henbleiben, sondern sie mufB sagen und zeigen (nicht nur sagen!), was sie unter ei-
nem biblischen Charisma versteht und wie ein solches Charisma zu praktizieren ist.

Es geht also zunéchst darum, daB wir klar und verstéindlich sagen, was das Neue
Testament meint, wenn es vom Charisma redet. Das Wort ,,Charisma® kommt von
der griechischen Wurzel ,,car®, die sowohl ,,Freude* als auch ,,Schenken* bedeutet.
Von dieser Wurzel kommt das Wort ,,charis® gleich Gnade, und Gnade heiB3t des-
halb ,,frohmachendes Schenken*. Die Endsilbe ,,ma* bedeutet im Griechischen,
daf} etwas konkret wird und Gestalt annimmt. Wenn die ,,charis, das frohmachen-
de Schenken Gottes, konkrete Gestalt annimmt, dann nennt man das ,,Charis-ma*“.
Charisma ist also ein frohmachendes Geschenk, ein Geschenk, das so konkret ist,
dafl man es sehen und héren kann, so wie es in der Pfingstgeschichte heif3t, da} der
von Jesus ausgegossene Geist das ist, ,,was ihr seht und was ihr hort* (Apg 2,33).
Ein unsichtbarer, nur ,,geglaubter Geist regt die Kirchen nicht sonderlich auf.
Wenn aber jemand, wie Petrus, behauptet, daB man den Geist ,,sehen und horen®
kann, dann bedeutet das eine echte Herausforderung, vor allem dort, wo man
nichts sieht und nichts hort.

Wie wird nun dieses ,,frohmachende Geschenk** Gottes sichtbar und hérbar? In-
dem der Mensch ,,charismatisch handelt! Was heiB3t das? Ich will eine Definition
versuchen:

Charismatisch handeln heif3it, daf} ein Mensch sich so von Gottes Gnade ergreifen
laBt, daf er dadurch zu seiner schépfungsméBigen Originalitit befreit wird und daB
er seine Anlagen und Gaben so in Dienst stellt, daB andere dadurch froh werden.

Diese Definition macht deutlich: Charismatisch handeln heift — den dreieinigen
Gott ernst nehmen, nidmlich Gott den Vater ernst nehmen durch Ernstnehmen der
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Schopfung, Gott den Sohn ernst nehmen durch Ernstnehmen der Erlésung, Gott
den Heiligen Geist ernst nehmen durch Ernst nehmen der Kirche.

Dariiber wollen wir jetzt ein wenig nachdenken:

1. DaB} der Mensch durch Gottes Gnade zu seiner Originalitit befreit wird heif3t:
die Schopfung ernst nehmen. Gott hat jeden Menschen als ein einmaliges, unwie-
derholbares Original geschaffen. Keiner von uns ist doppelt. Wenn er doppelt wire,
wire er iiberfliissig. Jeder von uns ist eine ganz spezielle Schépfung Gottes, deshalb
kénnen wir den anderen letztlich nicht beurteilen. Deshalb hat letztlich jeder seine
ganz spezielle, von Gott gegebene Aufgabe. Wir kénnen letztlich nicht sagen, was
die Aufgabe des anderen ist. Jeder steht in einer unmittelbaren Beziehung zu Gott.
Also: Jeder Mensch ist als ein einmaliges Original von Gott in diese Welt gestellt,
und unsere Aufgabe in dieser Welt besteht darin, dal wir als solche Originale unser
Menschsein verwirklichen und uns von Gott in diesem Menschsein gebrauchen las-
sen. Es geht deshalb zunichst darum, dall wir ja sagen zu uns selbst, da} wir nicht
auf andere schielen und sagen: ,,Ich wire aber lieber so wie die Grete oder wie der
Hans.* — Es geht darum, dafl wir uns so annehmen, wie wir sind, mit unseren
Eigenarten, mit unseren vielleicht schwierigen Fiihrungen, mit unserer Erbmasse,
mit unserer Erziehung, mit all dem, was an uns und durch uns geschehen ist. Es gilt
ja zu sagen zu unseren Moglichkeiten und zu unseren Grenzen. Wenn wir uns so,
wie wir sind, Gott zur Verfiigung stellen, dann diirfen wir gewi} sein, daB Gott das
Wenige, das wir haben, nimmt und genau das daraus macht, was jetzt fiir andere
und fiir den Aufbau des Reiches Gottes notwendig ist. Wir kénnen dabei immer und
immer wieder neu erleben, dafl sich das Wunder der Brotvermehrung wiederholt:
Gott nimmt das Wenige, das wir ihm zur Verfiigung stellen, in seine gestaltenden
Hénde und macht viel daraus! So wie Jesus bei der Speisung der 5000 das genom-
men hat, was vorhanden war, namlich die paar Brote und Fische, und hat daraus
Nahrung fiir alle gemacht, so nimmt Gott das Wenige, was wir sind und haben, und
macht viel daraus, ndmlich das, was gerade notwendig ist. Gott ist immer noch der
Schopfer., So wie Gott durch seinen Geist aus einem Erdenklof einen Menschen ge-
schaffen hat und dadurch den Erdenklof} weit liber seine natiirlichen Méglichkeiten
hinausgehoben hat — obwohl wir Menschen, was die Mineralien betrifft, immer
noch ein ErdenkloB sind und nicht dariiber hinauskommen —, so befreit Gott uns
Menschen erneut durch seinen Geist, so daBl wir zu einer Gnadengabe fiir andere
werden. Der ganze Mensch, so wie er ist, ist also eine Gnadengabe Gottes fiir die an-
dern.

In einem Aufnahme-Gebet, das von Christen einer Bruderschaft gebraucht wird,
heiBt es: ,,Wir danken dir, unser Gott, da3 du uns diesen Bruder gegeben hast und
daf} alles, was er erfahren und erlebt hat, Gutes und Trauriges, nun auch fiir uns da
ist. %

Zundéchst ist also jeder einzelne Mensch ein Charisma fiir den andern. Wenn es zu
einem Miteinander von Christen kommt, hat jeder etwas beizutragen, schon allein
durch sein Dasein. Dann kommt natiirlich noch hinzu, dall wir uns gebrauchen las-
sen, so dafl Gott unsere Anlagen und Fihigkeiten — wie grofl oder gering sie auch
sein mogen — in Dienst nimmt und er dadurch Heil fiir andere wirken kann.

Das ist also das erste: Charisma ernst nehmen heifit — die Schépfung ernst neh-
men und damit Gott, den Vater ernst nehmen.
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2. Charisma ernst nehmen heilit zweitens, die Erlésung ernst nehmen — und da-
mit Gott den Sohn, ndmlich Jesus Christus, den Erloéser, ernst nehmen.

Es ist das bleibende frohmachende Geschenk der Reformation, daB sie in einer
uniiberhérbaren Nachdriicklichkeit darauf hingewiesen hat, dafl der Mensch nicht
durch seine eigenen Verdienste, nicht durch sein eigenes Tun gerecht wird, sondern
durch die Gnade, die uns durch Jesus Christus geschenkt wird. Diese Wahrheit wur-
de den Christen in der Reformationszeit in einer unerhérten Nachdriicklichkeit na-
hegebracht. Immer und immer wieder wurde der Satz des Apostels Paulus zitiert:
»Wir werden ohne Verdienst gerecht aus seiner Gnade durch die Erldsung, die
durch Jesus Christus geschehen ist* (Rém 3,24). Besonders durch das Liedgut der
Reformationszeit wurde den Gldubigen diese Wahrheit ins Herz gesungen: ,,Es ist
das Heil uns kommen her aus Gnad und lauter Giite...*

Ich habe den Eindruck, daf} die Christenheit diese Botschaft weitgehend verstan-
den hat — nicht nur die Christen in den Kirchen der Reformation, sondern auch in
anderen Kirchen. Die Lehre von der Rechtfertigung aus Gnaden ist ldngst wieder
Allgemeingut aller Christen und aller Konfessionen geworden.

Um so erstaunlicher ist es, daf} selbst viele reformatorische Kirchen den zweiten
Schritt nicht mehr so selbstverstdndlich gehen. Wihrend gelehrt wird, dal3 das
Christwerden ganz aus Gnaden geschieht, ist dies nicht mehr so eindeutig, wenn
vom Christsein die Rede ist. So sehr wir betonen, dafi der Mensch aus Gnaden ge-
rechtfertigt und erldst wird, so wenig betonen wir, da3 der Mensch auch aus Gna-
den als Christ lebt und handelt, sondern hier setzt sehr oft wieder der alte Aktivis-
mus und das Selbermachen ein. Vielleicht sagen wir: ,,Ja, aber unser christliches
Tun ist doch nur ein Dank fiir die Erlésung!“ Ob ,,Dank* oder nicht, das kann eine
Vokabel sein. Das Entscheidende ist, ob wir meinen, wir miifiten etwas tun, oder ob
wir erkennen, daf} auch unser Leben und Tun als Christen nichts anderes ist als ein
Leben aus Gnade. Das gilt auch fiir das Handeln der Kirche. Sind wir wirklich der
Meinung, daB kirchliche Organisation und Gemeindeaufbau nur in der Abhéngig-
keit von Gott geschehen kann — als Geschenk Gottes? Oder meinen wir nicht doch
in der Tiefe unseres Herzens und vor allem in der Praxis, dafl wir planen, organisie-
ren, schaffen und wirken miissen? Vielleicht kénnen wir sogar fiir den Beweis der
Richtigkeit, daBB wir das tun miissen, darauf hinweisen, daf} wir etwas zustande ge-
bracht haben, daB es tatséchlich Fortschritte gegeben hat in der Kirche. Ich bestreite
nicht, dafl wir etwas zustande bringen. Es fragt sich nur, ob es auch das ist, was
Gott durch uns tun wollte — oder ob es nicht doch wieder ein babylonischer Turm
ist, der Verwirrung und keine Heilung bringt!

Charisma ernst nehmen heif3t deshalb, nicht nur beim Christwerden mit der Gna-
de Gottes rechnen, sondern auch beim Christsein — auch im kirchlichen Leben und
Handeln. Das bedeutet doch nichts anderes, als es zu lernen, von Jesus so abhéngig
zu werden, daf} er trotz unserer Begabung und trotz unseres Organisationstalentes
selber seine Kirche bauen kann. Charisma ernst nehmen heif3t also sich von der Gna-
de Gottes abhingig wissen, die Erlosung und damit Jesus Christus ernst nehmen.

3. Charisma ernst nehmen heifit schlieBlich, die Kirche — und damit den Heili-
gen Geist — ernst nehmen. Es gab im Laufe der Kirchengeschichte immer wieder
zwei Moglichkeiten, die Kirche nicht ernst zu nehmen, ndmlich indem man entwe-
der das Amt nicht ernstgenommen hat oder dal man die Charismen, die Gnadenga-
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ben, nicht ernstgenommen hat. Schon bald nach der Zeit des Neuen Testaments
setzte eine Entwicklung ein, in der das Amt mehr und mehr an Ubergewicht ge-
wann. Die Meinung setzte sich durch, daf mit der Beauftragung zu einem bestimm-
ten Amt auch die notwendigen Charismen verliechen wiirden. Das fiihrte dazu, daf
man meinte, man konnte getrost alle Charismen den Amtstrégern iiberlassen. So
wurde in den Kirchen schlieBlich der verhéngnisvolle Gegensatz sichtbar zwischen
,,Laien* und ,,Geistlichen*‘, wobei man unter den ,,Geistlichen* die Amtstréager ver-
stand. Das ist natiirlich ein Zerrbild der Kirche des Neuen Testaments! Das hat man
auch immer wieder gemerkt, und so hat zuweilen eine Gegenbewegung eingesetzt.
Man besann sich auf die Charismen und sagte dann: ,, Wozu brauchen wir eigentlich
iiberhaupt noch besondere Amter? Wir sind doch alle Priester vor Gott. Wir sind
doch alle von Gott begabt!* Wo immer aber entweder das Amt die Charismen oder
umgekehrt die Charismen das Amt verdringten, wurde die Kirche nicht ernstge-
nommen. In der Kirche gehort beides zusammen. Das Zusammenwirken von Cha-
risma und Amt kénnte man mit dem Zusammenspiel von Motor und Steuerrad
beim Auto vergleichen. Ein Auto, das nur einen Motor hat, aber kein Steuerrad, ist
gefahrlich. Die Kirchengeschichte hat immer wieder gezeigt, da} solche ungesteuer-
ten Charismen Unheil anrichten. Es ist deshalb versténdlich, daB in Situationen, wo
es viele Charismen gibt und der Motor kréftig l4uft, das Steuerrad eine grofie Be-
deutung gewinnt. Es ist jedoch fatal, wenn mit der Aufwertung des Steuerrades
gleichzeitig der Motor abgewertet wird. Sicherlich ist es sehr viel einfacher und un-
gefahrlicher, wenn ein Auto nur ein Steuerrad hat und keinen Motor, dann kann
man in aller Seelenruhe steuern, aber es fahrt auch nichts!

Ich verstehe es gut, wenn heute kirchliche Amtstriger Angst haben vor einem
charismatischen Aufbruch und einer charismatischen Erneuerung. Wenn namlich
der Motor wieder anfingt zu laufen, wird es schwieriger zu steuern. Dann muf3 man
Fahrunterricht nehmen. Das brauchte man vorher nicht. Steuern wird zwar schwie-
riger, aber das Autofahren wird schoner. Motor und Steuerrad gehdren zusammen.
Ein Motor ohne Steuerrad ist ziellos, ein Steuerrad ohne Motor sinnlos. Kirche
ernst nehmen heiflt deshalb, die Gaben aller Glaubenden und die besonderen Beru-
fungen ernst nehmen.

Nun habe ich den Verdacht, daB viele zustimmen, wenn ich das so sage. Aber
moglicherweise bedeutet eine solche theoretische Zustimmung nicht viel. Gewill, es
leuchtet ein, daB man Charisma und Amt ernst nehmen muf} und daf beide zusam-
mengehoren wie Motor und Steuerrad. Wenn man aber ein wenig bohrt und fragt:
. Was verstehen Sie eigentlich unter Amt und was heifit fiir Sie das Amt ernst neh-
men?‘, dann wird die Antwort schon etwas schwieriger. Die einen verstehen darun-
ter die Pfarrer, Dekane, Bischofe, Kirchenprisidenten usw., also. Menschen, die
kirchlich ordiniert und geweiht sind — ob sie diese Menschen tatséchlich ernst neh-
men, ist noch eine andere Frage. Andere dagegen verstehen darunter besonders be-
vollméchtigte Diener, gewaltige Propheten, oder Menschen, die eine besondere Ga-
be zur Krankenheilung haben, begabte Evangelisten oder begnadete Hirten und
Lehrer. Sie meinen also ein ,,charismatisches Amt*. Es gentigt deshalb nicht, wenn
wir sagen: ,,Charisma und Amt gehéren zusammen®, sondern: ,,Amt*“ ernst neh-
men hei3t sowohl das kirchliche als auch das charismatische Amt ernst nechmen. Da
wird es manchmal schwierig, aber auch schon und verheilungsvoll.
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Wir merken also, wo der Heilige Geist ist, da gibt es nicht nur Vielfalt und Frei-
heit der Charismen, sondern auch — und jetzt zitiere ich Paulus — ,,Wohlanstin-
digkeit und Ordnung* (1Kor 14,40).

So bedeutet Charisma ernst nehmen die Kirche und damit den Heiligen Geist
ernst nehmen.

Charismatische Erneuerung — eine Herausforderung fiir die Kirche?

Ich bin, in der Tat, der Meinung, dal} die charismatische Erneuerung eine Her-
ausforderung fiir die Kirche darstellt. Diese Herausforderung annehmen, heifit die
Charismen ernst nehmen. Und die Charismen ernst nehmen, das heifit nicht weniger
als den dreieinigen Gott ernst nehmen.

1V. ORK-Konsultation fiir charismatische Erneuerung

Wihrend der Konsultation, die vom 8.-13. Mérz 1980 in Bossey stattfand, beein-
druckte vor allem das Eroffnungsreferat von Philip Potter, in dem er u.a. betonte,
die charismatische Erneuerung sei ein Weg zum Ziel der 6kumenischen Bewegung.
Sie fithre Menschen der verschiedenen kirchlichen Gemeinschaften zusammen. Dar-
iiber hinaus sei die charismatische Erneuerung ein Band zwischen den Kirchen der
Reformation, der rémisch-katholischen Kirche, den konservativen Evangelikalen
und den Orthodoxen. Die charismatische Erneuerung ermogliche weiterhin einen
Dialog zwischen den verschiedenen Kulturen.

,,Gott hat uns zu einem Pfingsten gerufen, das nicht so spektakulér ist, wie das
erste, aber nicht weniger machtvoll.*

Die 50 Konsultationsteilnehmer (offizielle Vertreter der Mitgliedskirchen, der
romisch-katholischen Kirche und charismatischer Erneuerungsbewegungen) waren
aus der ganzen Welt gekommen. Im Schluf3bericht der Konsultation heif}t es: ,,Die
Freude, die wir gemeinsam erfahren haben, kann das geschriebene Wort allein nicht
zum Ausdruck bringen. In der Begegnung mit unseren Schwestern und Briidern, im
antwortenden Schweigen unserer eigenen Herzen und im Gesprich miteinander ha-
ben wir mit Erstaunen wahrgenommen, was sich in unseren Tagen auf der ganzen
Welt ereignet.“

Als Elemente einer ,,im Heiligen Geist erneuerten und geeinten Kirche® wurden
u.a. genannt:

— neue Offenheit fiir die heilende Kraft und Herrschaft Jesu,

— Verlebendigung der Kirche in der konkreten Ortsgemeinde,

— Spontaneitidt, Offenheit, Freiheit und Freude in Lobpreis und Anbetung,
— neues Interesse an der Bibel als Gottes lebendigem Wort,

— tiefere Erfahrung der Realitdt und Heiligkeit Gottes,

— neues Interesse am Dienst der Laien in der Kirche,

— neuer Antrieb zum Zeugnis in der Kraft des Geistes.

Im Anschlufl an die Konsultation tagte vom 13.-15. Mérz der verantwortliche
ORK-Ausschuf} der Abteilung ,,Erneuerung und Gemeindeleben®. Er beschlof u. a.
die Herausgabe eines Dokumentenbandes iiber diese Tagung in Bossey und eine er-
neute Begegnung zwischen Kirchen und Charismatischer Erneuerung im Herbst

1981. Arnold Bittlinger
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