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Schon jetzt gilt Bangalore 1978 vielen
als ,,Durchbruch®, weil es der Kommis-
sion fir Glauben und Kirchenverfas-
sung auf dieser Begegnung erstmals ge-
lungen ist, ,.eine gemeinsame Rechen-
schaft von der Hoffnung* abzulegen,
die entgegen allen pessimistischen Er-
wartungen demonstriert, ,,daB Christen
verschiedenster Herkunft tiber die Quel-
le, aus der sie leben, gemeinsam Aus-
kunft geben kénnen‘ (5). Doch bleibt
auch die hier erreichte Gemeinsamkeit
nicht ohne Probleme. Um so wichtiger
also, dafB jetzt das gesamte Material: die
Reden, Berichte und Dokumente zur
Hand sind. Ihr Tenor? ,,Hoffnung in
konkreten Hoffnungen‘‘, mochte man
sagen. Doch daneben auch das Bemi-
hen, die ,,Hoffnung jenseits aller Hoff-
nungen* nicht zu vergessen: Jesus Chri-
stus, den Auferstandenen, der die Welt
bereits iiberwunden hat. Ob beides in
der Zukunft noch besser, noch ein-
driicklicher gelingen wird, davon wird
viel fiir den weiteren Weg des ORK ab-
hingen. Denn, so Lukas Vischer: ,,In
dem MaBe, in dem es den Kirchen ge-
lingt, iiber alle Trennungen hinweg, die-
se Hoffnung zu bezeugen, in dem Mafe
werden sie in der Einheit wachsen® (8).

Aber gilt nicht auch das Umgekehrte:
,,In dem MafBe, in dem es den Kirchen

gelingt, die Hindernisse zu beseitigen,
die der sichtbaren Einheit im Wege ste-
hen, werden sie freier und nachdriickli-
cher Rechenschaft von der Hoffnung
ablegen konnen‘* (ebd.)? Dieses Thema
der Einheit, ihrer Konturen, der Mog-
lichkeiten des ,,Zusammen-in-die-Ein-
heit-Wachsens** fiillt, in Konferenzrefe-
raten und Konferenzbericht, das letzte
Drittel dieses wichtigen Bandes. Die
Texte sollten nicht weniger bedacht wer-
den. Perspektiven und Grundgedanken
kiinftiger Faith-and-Order-Arbeit erhal-
ten hier Kontur.

Richard Boeckler

Giinther Gafmann, Konzeption der
Einheit in der Bewegung fiir Glauben
und Kirchenverfassung 1910-1937.
(Reihe: Forschungen zur systema-
tischen und 6kumenischen Theologie,
Bd. 39.) Vandenhoeck & Ruprecht,
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Die Bewegung fiir Glauben und Kir-
chenverfassung ist der theologische
Zweig der modernen 6kumenischen Be-
wegung, die 1948 zur Griindung des
Okumenischen Rates der Kirchen ge-
fithrt hat. Durch vorwiegend anglikani-
sche Initiative wurde hier in einer seit
der Reformation nicht gekannten Weise
die Frage nach der Einheit im Glauben,
nach der Einheit der Kirche gestellt.

G. hat sehr sachkundig und mit
griindlicher Ausbreitung der Quellen die
Einheitskonzeptionen in den einzelnen
Epochen vorgetragen. Dem Leser wird
eindriicklich vor Augen gefiihrt, daf} im
tkumenischen Dialog heute — sei es im
Rahmen des Okumenischen Rates oder
in den zahlreichen bilateralen Gespra-
chen zwischen romisch-katholischer
Kirche, orthodoxen Patriarchaten und
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evangelischen Kirchen — eine ganze
Reihe von Aspekten begegnet, die be-
reits vor 1937 auf der Tagesordnung
standen. Die Gespréichsebene ist zwar
breiter geworden, indem mehr Konfes-
sionen und grofere Kreise in den Ge-
meinden am Ort sich beteiligen. Aber
bei einer Reihe von Grundfragen schei-
nen einem immer noch dieselben oder
zumindest dhnliche Positionen wie da-
mals zu begegnen. Es lohnt sich, die
Konzeptionen vor 1937, die ,,organische
Einheit*, die ,,Foderation‘“ und die
»gegenseitige Anerkennung® (Abend-
mahlsgemeinschaft usw.), einmal mit
heutigen Konzepten wie ,,konziliare Ge-
meinschaft‘, ,korporative Wiederver-
einigung*‘, ,,Versohnte Verschieden-
heit‘“ 0.4. zu vergleichen. Das Ergebnis
wird verbliiffend sein: Einmal ist es er-
niichternd zu sehen, dall wir immer
noch nicht wissen, welche Einheit wir
wollen, zum andern ist aber der ge-
schichtliche LernprozeB von 1910 bis
1937 aufschluBreich, wie man die vorge-
gebene, die vorhandene und die erstreb-
te Einheit der Kirche immer mehr als ei-
nen ProzeB im Kontext der sdkularen
Geschichte mit vielen nichttheologi-
schen Faktoren zu sehen lernte. G.’s
Buch wird hier zur Pflichtlektiire eines
jeden Okumenikers, damit nicht bei je-
dem okumenischen Gesprich heute die
okumenische Bewegung wieder von
vorn beginnen muf3.

Auch die Frage nach dem ,,tiefsten
Unterschied“ wurde bereits vor 1937 er-
ortert. Damals wie heute ist sie sowohl
das konfessionelle Problem schlechthin
als auch zugleich eine Frage, die quer
durch die Konfessionen mit neuartigen
Fronten theologisch vielfiltig beantwor-
tet wird.

G. beschreibt zutreffend den ent-
scheidenden anglikanischen EinfluB3 bei
Entstehung und Verlauf der Bewegung
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fir Glauben und Kirchenverfassung.
Aber damit sollte nicht die Tendenz an-
gelsachsischer Geschichtsschreibung be-
stdtigt werden, die moderne 6kumeni-
sche Bewegung sei {iberhaupt nur durch
die Kirchen dieses Gebietes motiviert
worden. Auch fiir das Verstdndnis von
Faith and Order und die dort begegnen-
den Einheitskonzeptionen wire es gut
gewesen, wenn G. nicht nur andeu-
tungsweise, sondern ausfiihrlicher die
parallelen kirchlichen und theologi-
schen Entwicklungen im kontinental-
europdischen, ostkirchlichen und ro-
misch-katholischen Raum dargeboten
hétte. Spétestens seit den zwanziger
Jahren wurde der weltweite theologi-
sche und kirchliche Kontext bedeutsam;
ferner miiBten die bei ,,Faith and
Order‘‘ begegnenden Einheitskonzep-
tionen eingehender mit dem Kirchenbild
anderer OSkumenischer Arbeitszweige
der damaligen Zeit verglichen werden,
um ein umfassendes Bild der Einheits-
vorstellungen zu bekommen. G.’s Hin-
weis ist namlich sehr wichtig, daB3 die
Erfahrungen in der Mission und in den
sozialen, politischen, gesellschaftlichen,
wirtschaftlichen und kulturellen Berei-
chen der Welt entscheidende Impulse
und letzte AnstoBe fiir das theologische
Ringen um die Einheit der Kirche ga-
ben. Man kann noch weiter bohren:
Welche anthropologischen und sozial-
psychologischen Grunddaten liegen
den verschiedenen Einheitskonzeptio-
nen und Frommigkeitstypen zugrunde?

Leider konnte G. bei dem zur Verfii-
gung stehenden Raum diesen Fragen
nicht im Detail nachgehen. Durch diese
Desiderate wird allerdings der hervorra-
gende Wert des Buches fiir die 6kumeni-
sche Geschichtsschreibung und fiir die
heutigen Fragestellungen in der Okume-
ne nicht geschméilert.

Reinhard Frieling



