Struktur selbst die Menschenrechte re-
spektiert und anwendet. Innere Struktur
und dufleres Handeln hidngen zusam-
men.

Ein Verdienst dieser kleinen Studie
des Heidelberger Theologen ist es zwei-
fellos, wieder auf den Zusammenhang
zwischen Glauben und Handeln, zwi-
schen Anspruch an die staatliche und
Bewahrung in der kirchlichen Ordnung
selbst aufmerksam gemacht zu haben.
Der Soziologe hiitte sich vielleicht noch
konkreteren Aufschluf iiber innerkirch-
liche Konflikte oder die sozial einseitige
Zusammensetzung kirchlicher Entschei-
dungsgremien gewiinscht, doch hilft
ihm Hubers Buch, das zu verstehen, was
eine interdisziplindre und o6kumenisch
orientierte Theologie der Kirche zu lei-
sten vermag.

Gerhard Grohs

Klaus Alois Baier, Unitas ex auditu —
Die Einheit der Kirche im Rahmen der
Theologie Karl Barths. Verlag Peter
Lang, Bern 1978. 284 Seiten. Kart.
empf. Richtpreis sfr. 51,—.

Wer in den Schriften Karl Barths eine
ausfithrliche Arbeit zum Thema ,,Ein-
heit der Kirche* sucht, wird sich ent-
tauscht sehen. ,Nie ist die Frage nach
der Einheit der Kirche fiir ihn ein so
starkes Sonderproblem geworden, dafB
es ihn veranlaf3t hitte, eine groBere Stu-
die dariiber zu erarbeiten® (185). Und
den konkreten Einigungsbestrebungen
der okumenischen Bewegung ist Barth
immer mit einer skeptischen Zuriickhal-
tung begegnet. Daf} es sich dennoch —
oder gerade deswegen — lohnt, die The-
ologie Karl Barths auf ihren Beitrag
zum 0kumenischen Dialog hin zu unter-
suchen, zeigt die Dissertation von Klaus
Alois Baier ,,Unitas ex auditu — Die
Einheit der Kirche im Rahmen der The-
ologie Karl Barths*.
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Fiir Karl Barth ist die Einheit der Kir-
che alles andere als ein peripheres Pro-
blem. Aber eine Ldsung dieses Pro-
blems l4Bt sich nach ihm nur finden,
wenn die Frage nach der Einheit der
Kirche eingebettet ist ,,in die viel umfas-
sendere Frage nach Jesus Christus als
der Offenbarung Gottes, die die nach
der Kirche und dann auch die nach ihrer
Einheit impliziert* (185). Indem Barth
die Ekklesiologie in der Christologie
verankert, verweist er alle ekklesiologi-
schen Fragen in den ihnen entsprechen-
den Horizont, in dem ihnen allein eine
Antwort zuteil werden kann. Einheit
der Kirche 148t sich nicht dadurch ver-
wirklichen, daBl Menschen guten Wil-
lens sie zu verwirklichen suchen, son-
dern ,,die Einheit der Kirche ist aus-
schlieBlich an Jesus Christus, das Haupt
der Kirche gebunden; nur von dort her
ist sie zu erwarten. Der beste Dienst an
der Einheit ist deshalb nicht primir die
eigene Aktivitit, die aus einem Entset-
zen iiber die Spaltung entspringt und sie
tberwinden will, sondern das ruhige,
sachliche Horen auf Gottes Wort in der
je eigenen Konfession* (171).

Mit diesem Hinweis auf die eschato-
logische Dimension der Kirche will
Barth die Kirchentrennung keineswegs
sanktionieren, sondern vielmehr in das
Licht stellen, das der in so viele Konfes-
sionen zerrissenen Kirche verheif3en ist:
die unitas ex auditu.

Gerade das Horen des Wortes hilt die
Kirche ja in Bewegung, bringt die Kon-
fessionen zueinander in Bewegung, in-
dem sie sich vor- und miteinander auf
den Herrn der Kirche hin bewegen las-
sen. Diese Bewegung kann die getrenn-
ten Kirchen zu einer ,,Prozess-, Dienst-
und also Konfessionsgemeinschaft
(174) fithren, aber solche Gemeinschaft
verlangt immer wieder neuen Aufbruch
im Ho6ren und Gehorsam gegeniiber



dem Wort Gottes. ,,Ein Konstitutivum
der Konfessionskirchengemeinschaft,
ihre konstante Struktur ist daher das
Gespriach® (172), ohne dafBl die Kirche
zum ,,religiosen Debattierklub® (KD I,
2,660) wird. Dieses Gesprach mul} hin-
zielen auf ein neuformuliertes, die alten
Bekenntnisse nicht iiberwindendes, aber
iiberbietendes gemeinsames Bekenntnis.
Die Gemeinschaft konfessioneller Kir-
chen aber muf} sich dariiber hinaus 6ff-
nen lassen fiir die Probleme der Welt; es
kann solche Gemeinschaft nicht geben
ohne ,,ihre missionarische Struktur, ihre
Proexistenz und also ihr Kirche-sein fiir
andere® (173). Gerade weil Barth so
streng auf dem Bekenntnis beharrt, ge-
rade weil er die Kirchen nicht aus der
Wabhrheitsfrage entldf3t, kann er jede —
auch die eigene — Konfession in Frage
stellen. Es gibt keine schirfere Kirchen-
kritik als die, die Kirche von ihrem eige-
nen Grund her in Frage stellt — sei es im
Angriff auf ihre schlechte Religiositit
wie in der Zeit des Romerbriefs oder
durch ihre Bestimmung als Leib Christi
in der Kirchlichen Dogmatik. Es gibt
aber zugleich keine gréfBere Hoffnung
auf die Einheit der Kirche als eben im
gemeinsamen Ringen um die Wahrheit,
»in einem immer besseren Horen-
wollen. Und wo es in zwei oder mehr
Konfessionen zum Ereignis des gemein-
samen, gehorsamen Horens kommt,
darf daraus die Konsequenz gezogen
und sowohl geistliche als auch organisa-
torische Gemeinschaft zwischen ihnen
festgestellt und gepflegt werden (unitas
ex auditu). Man kann als Verséhnte —
auch wenn die Erldsung noch aussteht
— in Einheit leben, in angefochtener,
fragiler und labiler Einheit zwar, aber
immerhin in Einheit, die trotz der und
gegen die Siinde von Gott gewirkt ist*
177).

Im Zusammenhang der gesamten
Theologie Karl Barths zeigt Klaus Alois
Baier mit diesem Ergebnis einen Beitrag
zum Weg der Okumene, der sie in das
Zentrum ihrer Sache weist. Er versucht
mit seiner (Erlanger, von W. Joest, F.
Mildenberger und W. Andersen betreu-
ten) Dissertation auf die Frage nach der
Uberwindung der Spaltung der Kirche
eine engagierte und theologisch fundier-
te Antwort zu geben. Er interpretiert
hierbei Karl Barth als einen Theologen
von 6kumenischer Weite, dem bei allem
theologischen Streiten die Einheit der
Kirche eine wichtige Aufgabe war. Es ist
Baier zu danken, daB er die hdufig im
Protestantismus vorhandene fatale Al-
ternative zwischen Christus und Kirche
im Sinne Barths bestreitet und tiberwin-
det: ,Jesus geht voran, aber als sein
Leib folgt ihm die Gemeinde nach®
(131). Der Weg zur Einheit kann dem-
nach gefunden werden, indem die in
Christus vorgegebene FEinheit gehort
und erkannt wird, wobei auch der Wi-
derspruch zwischen Kirche und Israel
als ,,die schwerste von all den Wunden
am Leibe Christi“ (KD/IV/3, 1007) zu
heilen bleibt (vgl. Baier 161).

Bemerkenswert ist, da} Baier bei der
Beschreibung der Wirkung von Barths
Okumenischen Impulsen auf protestan-
tischer Seite nur A. Keller (mit einer
1931 erschienenen Arbeit) und W. A.
Visser’t Hooft nennt, katholischerseits
jedoch auf Theologen wie H. U. v. Bal-
thasar, H. Kiing und H. Fries hinweisen
kann.

Eine ,,6kumenische® Geste ist die the-
senartige Zusammenfassung der Aus-
fiihrungen Baiers in englischer Sprache
(283 ff.). Wir z6gern nicht, der Arbeit
Baiers richtungweisende Bedeutung zu-

zusprechen. .
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