erst nach 1948, als fiir ihn die sozialistische
Gesellschaft mit ihren Hoffnungen und
Enttiduschungen zum bestimmenden Kon-
text wurde; bereits in der Zeit zwischen
den Kriegen spricht er vom ,Untergang
der liberalen und demokratischen Bour-
geoisie“ (S. 144) und optiert fiir die ,s0-
zialistische Arbeiterschaft“. Es war des-
halb kein Opportunismus, wenn Hro-
médka in seinem Land und in der Oku-
mene nach 1948 der neuen Gesellschaft
mit einem Vorschuff an Vertrauen begeg-
net — gelegentlich wohl zu groflem, doch
nie einfach vorbehaltlos. Die im Band ge-
botene Dokumentation illustriert verschie-
dene Aspekte dieses Ringens eindriidk-
lich.

Nicht weniger bemerkenswerte Infor-
mation wird im theologiegeschichtlichen
Zusammenhang gebracht. Die Genesis und
Ausformung der theologischen Position
Hromdédkas werden sichtbar. So werden
wir in seiner Habilitationsschrift Zeugen
eines Erfahrungs- und Erkenntnisprozes-
ses, der erstaunliche Parallelen zum Weg
der frithen Dialektiker aufweist, dabei je-
doch unmifiverstindlich und originell aus
der Uberlieferung und Gegenwart des
tschechischen Lebens schopft. ,Die Kon-
zentration unseret Reformatoren auf
Christus ist vielleicht ebenso intensiv wie
bei Luther, doch die Betonung liegt wo-
anders. Es geht nicht nur um Siindenver-
gebung, sondern auch darum, dafl Liche
und Briiderlichkeit in der Welt maglich
werden® (S. 42). Und ein anderer Akzent:
»Die Wahrheit liegt nicht nur in der
Statik, sondern auch in der Dynamik; sie
liegt nicht nur in abstrakten Ideen, son-
dern auch in der Bewegung, in anschau-
lichen Fakten, in Ereignissen. Zwischen
Himmel und Erde, zwischen Gott und
Mensch geschieht etwas® (S. 86). Hier wet-
den bereits (1919!) die spezifischen Kontu-
ren des Denkens Hromddkas sichtbar und
die Briicken zu seinem kirchen- und gesell-
schaftspolitischen Engagement geschlagen.
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Martin Stohr hat den Band mit einem
Nachwort, erliuternden Bemerkungen zu
einzelnen Stiicken und mit ausgewihlter
Bibliographie gut abgerundet. Zu bean-
standen wiren nur relativ hdufige Druck-
fehler, welche bei tschechischen Namen
und Titeln nicht bloff zur Ausnahme, son-
dern zur Regel zu werden drohen.

Jan Mili¢ Lochman

SCHRIFTAUSLEGUNG

Eduard Schweizer, Der Brief an die
Kolosser. (Evangelisch-Katholischer
Kommentar zum Neuen Testament,
hrsg. von Josef Blank, Rudolf
Schnadkenburg, Eduard Schweizer und
Ulrich Wildkens.) Benziger Verlag,
Ziirich / Neukirchener Verlag, Neu-
kirchen-Vluyn 1976. 230 Seiten. Brosch.
DM 36,80; Subskr.-Preis DM 29,80.

Eduard Schweizers Kommentar zum
Kolosserbrief darf als ein Meisterwerk be-
zeichnet werden. Das gilt sowohl hinsicht-
lich der griindlichen historischen und reli-
gionsgeschichtlichen Auswertung des Ma-
terials als auch hinsichtlich der theolo-
gischen Interpretation dieser wichtigen
neutestamentlichen Schrift. Dariiber hinaus
ist die Skumenische Zielsetzung, die mit
der Verdffentlichung in der Reihe des
»Evangelisch-Katholischen Kommentars®
vorgegeben ist, hier vorbildlich verwirk-
licht.

In ciner knapp gehaltenen Einleitung
werden Fragen behandelt, die die Ge-
meinde von Kolossi, den Verfasser und
die Entstehungszeit betreffen. Hierbei
fallt das Hauptgewicht verstindlicher-
weise auf die Verfasserfrage. So eindeutig
Schweizer die Auffassung vertrict, daf}
es sich beim Kolosserbrief um ein pseudo-
nymes Schreiben handelt, das aus mehre-
ren sorgfiltig dargelegten Griinden nicht
von Paulus selbst verfafit sein kann, so
sehr bemiiht er sich andererseits darum,



diesen Brief in die Nihe des Apostels und
in dessen Lebenszeit, etwa in die Periode
der ephesinischen Haft, hineinzustellen
(Timotheus wird als moglicher Verfasser
in Erwigung gezogen). Auch wenn beson-
ders der Briefschlufl auf eine tatsichliche
Situation im Leben des Paulus verweist
und als Filschung kaum verstindlich zu
machen ist, wenn ferner die These eines
iiberarbeiteten Briefes auf gewisse Schwie-
rigkeiten st6ft, wire hier vielleicht doch
stirker das Phinomen der Paulusschule
zu beriidssichtigen, aus der auch der sach-
lich eng verwandte Epheserbrief und an-
dere deuteropaulinische Schreiben stam-
men.

In der Auslegung wird jeweils nach
Literaturangaben und Ubersetzung eine
Analyse der Einzelabschnitte durchge-
fiihrt, dann eine alle Einzelheiten auf-
greifende Auslegung mit einer theolo-
gischen Zusammenfassung geboten. Dabei
wird folgende Gliederung des Briefes vor-
genommen: 1,1-8 Briefeingang; 1,9-2,23
Grundlegung; 3,1-4,6 Leben aus Glauben;
4,7-18 Griifle. An den fiir die Auslegung
wesentlichen Stellen werden exkursartige
Ausfithrungen eingeschaltet, so dafl alle
Detailfragen eine sorgfiltige Behandlung
erfahren. Dazu kommen noch zwei aus-
fiihrliche Exkurse iiber die kolossische
Philosophie und die Haustafeln. Gerade
im Blick auf die in Kolossi aufgetretene
Irrlehre hat Schweizer wesentliche neue
Erkenntnisse gewonnen, die er schon 1970
in der Festschrift ,Verborum Veritas® fiir
Gustav Stihlin verdffentlicht hatte, die
jetzt vollends ihre Tragfihigkeit und ihre
Bedeutung fiir das Gesamtverstindnis des
Briefes erweisen. Im iibrigen zeigt die
Auslegung schr schon, wie in diesem ur-
christlichen Dokument Tradition tibernom-
men und neu ausgelegt wird. Gegeniiber
der Weltangst der Umwelt und ebenso
gegeniiber dem Riickzug in eine myste-
rienhaft erlebte Welt des Religiosen wer-
den die angesprochenen Christen auf die

Schépfung Gottes verwiesen, die in Chri-
stus Versdhnung und Zukunft hat. Dies
mufl aber auch lebensmifig in konkreter
Verantwortung bewihrt werden, wobei
insbesondere auf Christi Kreuz verwiesen
wird, weil hiermit die geschichtliche Bin-
dung des Glaubens am deutlichsten her-
vortritt.

Ein Novum ist innerhalb des EKK die
Beriicksichtigung der Wirkungsgeschichte.
Eine neutestamentliche Schrift kann in
ihrer Bedeutung fiir die Gegenwart nicht
restlos verstanden werden, wenn die da-
durch ausgeloste oder direkt bewirkte
kirchliche  Tradition  unberiicksichtigt
bleibt. Dies kann natiirlich nur in Aus-
wahl geschehen. Aber dem Kommentator
ist esdoch glinzend gelungen, anhand zen-
traler Probleme der Christologie, der So-
teriologie und der Ethik wichtige Frage-
stellungen im Zusammenhang mit der Kir-
chen- und Dogmengeschichte herauszuar-
beiten. Sehr griindlich wird z.B. das jahr-
hundertelange Ringen um eine Allversch-
nungslehre behandelt, bis hin zu der neue-
ren Diskussion iiber eine kosmische Chri-
stologie und iiber ,anonyme Christen®.

Abschlieflend gibt Schweizer noch einen
Ausblick, in dem er zusammenfassend
erortert: Der Kolosserbrief in der Ge-
schichte, der Kolosserbrief in seiner Situa-
tion, der Kolosserbrief heute. Bei der
Gegenwartsbedeutung des Kolosserbriefs
wird vor allem darauf hingewiesen, daf}
die Weltangst auch in unserer Zeit wieder
eine beherrschende Rolle spielt. Angesichts
dieser Situation will, Zhnlich wie im Ko-
losserbrief, einerseits doxologisch das
Herrsein  Christi  iiber Gemeinde und
Welt zur Sprache gebracht werden, denn
der Gottesdienst ist ,,Ursprung wirklicher
und welterneuernder Kraft® (S. 223), und
es will andererseits im Offensein fiir die
moderne Welt die ethische Verantwortung
wahrgenommen sein, weil dies ein ent-
scheidendes Zeugnis fiir Gottes Liebeswil-
len mit der Welt ist.
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Bei dem vorliegenden Band handelt es
sich um einen Kommentar, der fiir den
wissenschaftlich arbeitenden Theologen
ebenso wie fiir den Pfarrer und Religions-
lehrer iiberaus hilfreich ist. Man spiirt es
der Einzelauslegung an, daff, wie der Ver-
fasser im Vorwort sagt, ,kein Abschnitt
geschrieben worden ist, ohne vorher ge-
predigt zu werden® (S. 9).

Ferdinand Hahn
MISSION

George W. Peters, Missionarisches Han-
deln und biblischer Auftrag. Eine
Theologie der Mission. (TELOS-Biicher
Nr. 1800.) Verlag der Liebenzeller Mis-
sion, Bad Liebenzell 1977. 392 Seiten.
Paperback DM 28,50.

An missionstheologischen Entwiirfen
herrscht heutzutage kein Mangel — was
nicht heiflen soll, dafl fiir neue, vielleicht
auch neuartige Stimmen in diesem Chor
kein Raum wire. Schwierig wird es frei-
lich dann, wenn eine neue Stimme sich
damit einfithrt, daf sie die Mehrzahl der
anderen in Bausch und Bogen disqualifi-
ziert. So schreibt G. W. Peters im ameri-
kanischen Original seines Buchs, erschie-
nen 1972, den lapidaren Satz: ,Theolo-
gen und Missionswissenschaftler haben die
gesicherte biblische Basis verlassen®, was
dann zwangsliufig zu dem heute herr-
schenden Zustand ,iuflerster Verwirrung,
ja Ratlosigkeit® in Mission und Missions-
wissenschaft gefiihrt habe (S. 355). Die
hier anzuzeigende deutsche Ubersetzung
hat diesen Satz zwar nicht iibernommen.
Das Werk als ganzes gibt aber keinen
Anlaf zu der Vermutung, daff der Verf.
inzwischen sein Pauschalurteil geindert
hdtte. Er schreibt explizit und implizit
mit der Absicht, seinerseits das zu lie-
fern, was allein — gemdf dem englischen
Originaltitel — als eine ,biblische Theo-
logie der Mission® bezeichnet zu werden
verdient.
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Der Anspruch wird in drei Arbeitsgin-
gen eingeldst: einer ,biblischen Grundle-
gung® der Mission, einer ,biblischen Ent-
faltung® und einer Darstellung der ,bi-
blischen Mittel der Mission und ihrer
Krifte“. Der Versuch, die Beziehung auf
die biblischen Zeugnisse durchgingig her-
zustellen, sie also nicht nur einem exege-
tischen Vorspann zuzuweisen, verdient
alle Anerkennung. Man wird annehmen
kénnen, dafl schon aus diesem Grund das
Werk des biblisch fest gegriindeten, dazu
aus langjihriger Erfahrung sprechenden
amerikanischen Missionsexperten auch in
den Kreisen der deutschsprachigen evan-
gelikalen Missionen bald autoritativen
Rang gewinnen wird, zumal die Uber-
setzung, von einigen Unebenheiten abge-
sehen (, Totalitdt des Kosmosses®, S. 368)
gut gelungen ist. Auch da, wo man die
Ausgangsposition des Verf. nicht teilt,
kann der Anstofl zu immer erneuter Ver-
gewisserung des biblischen Grundes der
Mission notwendig und hilfreich sein. Man
mufl freilich wissen, was man in Kauf
nimmt: eine Missionstheologie, in der von
Minnern wie Walter Freytag oder Karl
Hartenstein, Bengt Sundkler, Olav
Myklebust oder Pierce Beaver — um nur
einige aus der Generation des Verf. zu
nennen — nicht einmal die Namen vor-
kommen; in der nahezu alle hermeneu-
tischen und exegetischen Probleme, die im
Zusammenhang mit einer biblischen
Grundlegung der Mission seit Jahrzehnten
doch auch in evangelikalen Kreisen disku-
tiert werden, resolut ignoriert werden; in
der die Arbeit selbst vergleichsweise kon-
servativer Exegeten wie Oscar Cullmann,
Paul Minear, Joachim Jeremias, David
Bosch, Ferdinand Hahn mit Stillschweigen
iibergangen wird; eine Missionslehre
schlieflich, in der, trotz einiger Aphoris-
men tiiber Partnerschaft (S. 251ff.), die
Kirchen der Dritten Welt ein kiimmer-
liches Schattendasein fristen und ihr
eigener Beitrag zu dem groflen Thema vor



