Dokumente und Berichte

Die 6kumenische Zusammenarbeit auf regionaler, nationaler
und Ortlicher Ebene

Das jiingste Dokument des Sekretariates fiir die Einbeit der Christen
und sein Bezug zur Okumene in der Bundesrepublik Deutschland

Wie aus der Einleitung des Dokumentes ,,Die 6kumenische Zusammenarbeit auf
regionaler, nationaler und &rtlicher Ebene® zu entnehmen ist, stammen seine
Vorentwiirfe aus den Jahren 1971 und 1972, die mafigeblich erginzt wurden
durch eine Studie der ,,Gemeinsamen Arbeitsgruppe® des ORK und der katho-
lischen Kirche. 1973 befafite sich eine Gruppe von Mitgliedern, Konsultoren und
Mitarbeitern des Sekretariates fiir die Einheit der Christen mit einer neuen
Redaktion des Textes, der nach Abschlufl der Vollversammlung des Sekretariates
im November desselben Jahres vorgelegt wurde und deren einmiitige Zustim-
mung erhielt. Mit geringfiigigen stilistischen und inhaltlichen Anderungen und
einigen Anregungen von der Glaubenskongregation liegt nun seit dem 7. Juli
dieses Jahres der endgiiltige Text vor.

Das Dokument entstand also in einer Zeitspanne, in der hier in Deutschland
entscheidende Schritte im Hinblick auf die besagte 6kumenische Zusammenarbeit
auf den verschiedenen Ebenen gemacht wurden. In die Jahre 1972-75 fillt nim-
lich nicht nur die Entstehungsgeschichte des Beschlusses der Gemeinsamen Synode
der Bistiimer iiber die ,pastorale Zusammenarbeit der Kirchen im Dienst an der
christlichen Einheit“, sondern dariiber hinaus sind genau in diesen Jahren die
Strukturen entstanden, die mafigeblich die multilaterale Skumenische Zusam-
menarbeit auf den verschiedenen Ebenen tragen: die bisher 10 regionalen Ar-
beitsgemeinschaften christlicher Kirchen, die ca. 100 lokalen Arbeitsgemeinschaf-
ten oder Christenrite und vor allem die nach dem Beitritt der katholischen
Kirche 1974 neu konstituierte , Arbeitsgemeinschaft christlicher Kirchen in der
Bundesrepublik Deutschland und Berlin (West)*.

Aufgrund dieser zeitlichen Uberschneidung ist es sicher angezeigt, wenn wir in
unserem Kommentar des romischen Dokumentes vornehmlich versuchen, den
Inhalt desselben mit der in Deutschland gewordenen 6kumenischen Wirklichkeit
zu vergleichen und in die richtige Beziehung hierzu zu bringen. Schon ein fliich-
tiger Einblick in das Dokument zeigt, daf} ein derartiger Kommentar notwen-
dig ist, denn die Bestandsaufnahme, auf der es beruht, stammt offenkundig im
wesentlichen aus dem angelsichsischen Bereich und beriicksichtigt nur in gerin-
gem Mafle unsere deutschen Verhiltnisse, so wie sie sich in jiingster Zeit entfaltet
haben. Das wird schon ersichtlich am Sprachgebrauch, der hier im voraus geklart
werden soll, um die Darlegung der weiteren Zusammenhinge zu erleichtern.

Das jlingste Dokument des Sekretariates fiir die Einheit der Christen spricht
durchgehend von Skumenischer Zusammenarbeit auf ,regionaler®, ,nationaler®
und ,6rtlicher® Ebene — und zwar in dieser fiir uns ungewohnten Reihenfolge —
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sowie von ,Kirchenriten® und ,Christenriten®. Beide letzteren Begriffe be-
ziehen sich eindeutig auf das, was wir hier in Deutschland »Arbeitsgemeinschaft
duristlicher Kirchen® nennen, und nur ausnahmsweise, etwa auf drtlicher Ebene,
,Christenrat®. Die Bezeichnung der verschiedenen Ebenen der Skumenischen
Zusammenarbeit entspricht nicht der in Deutschland jiingst entstandenen Auf-
gliederung. Ubereinstimmung besteht lediglich in der ,nationalen Ebene®, die
katholischerseits die Bischofskonferenz umfafit und seitens der anderen Kirchen
die hochsten und umfassendsten Leitungsorgane auf Bundesebene. Unter ,Re-
gion® dagegen versteht das Dokument des Einheitssekretariates mehrere Linder
(Nationen), die einander benachbart sind. So spricht das Dokument in diesem
Zusammenhang von ,Regionalen Riten oder Kirchenkonferenzen® (vgl. 4 A.b).
Fine 6kumenische Zusammenarbeit auf dieser iibernationalen Ebene ist aber in
Deutschland noch kaum in 6kumenische Strukturen iibergegangen (aufler man
denkt an die ,Konferenz Europiischer Kirchen® [KEK], in der die katholische
Kirche aber lediglich einen Beobachterstatus einnimmt). Unter ,Regionaler
Arbeitsgemeinschaft christlicher Kirchen® verstehen wir dagegen in Deutschland
die institutionalisierte Zusammenarbeit von Kirchen etwa im Bereich von einem
oder zwei Bundeslindern, die im Regelfall 1 bis 3 evangelische Landeskirchen
sowie mehrere katholische Diozesen umfafit, und in denen sich normalerweise
auch eine gewisse Aufgliederung der kleineren Kirchen ausfindig machen lifit.
Die Zusammenschliisse von Kirchen auf dieser Ebene werden vom Dokument
des Einheitssekretariates mit dem Terminus ,Bezirksrite® (Area Councils) be-
zeichnet (vgl. ebd.).

Der Begriff ,,Ort“ wird im Hinblick auf die Beteiligung verschiedener Kirchen
an einer Arbeitsgemeinschaft oder Christenrat weiter gefafit als bei uns. Wir
verstehen unter Ort in diesem Zusammenhang so gut wie ausschlieflich die
Ebene der Pfarrgemeinde, wihrend das Dokument des Einheitssekretariates
darunter auch den Bereich etwa eines Dekanates subsumiert (vgl. ebd.). Im
grundsitzlichen Teil des Dokumentes dagegen, in dem der Begriff der Ortskirche
im Hinblick auf die Skumenische Aufgabe iiberhaupt umschrieben wird, er-
scheint er noch weiter gefafit als etwa nur die Dekanatsebene (vgl. Teil 2, insbe-
sondere Anmerkung 8).

Zur Erklirung dieser terminologischen Abweichungen sei einiges gesagt iiber
Ziel und Charakter des besprochenen Dokumentes. In der Einleitung deklariert
sich das Dokument als ,,. . . eine Orientierung, die nicht Gesetzeskraft beanspru-
chen will, deren Wert jedoch auf der Erfahrung und den Einsichten beruht, die
das Einheitssekretariat gewonnen hat® (vgl. Einleitung). In Teil 1 wird weiter
gesagt, dafl der Skumenische Impuls zwar katholischerseits von den Prinzipien
des Okumenismusdekretes und des Okumenischen Direktoriums geleitet wird,
aber in seiner Konkretion eine grofie Mannigfaltigkeit von Ausdrucksformen
und Strukturen erfihrt, von denen das vorliegende Dokument lediglich ,einige
der wichtigsten® ins Auge fassen will (vgl. Teil 1), die als Beispiel dienen
kénnen. Die ... Darstellung ist offensichtlich nicht erschopfend ...“ und die
einzelnen Beispiele . . . sollen hier nicht als Norm vorgelegt werden®. Denn die
... genannten Initiativen bleiben ja stets der Hirtenautoritit des Didzesan-
bischofs oder der Bischofskonferenz unterworfen® (vgl. Teil 3). Kurz zusam-
mengefafit kann man sagen, dafl das Einheitssekretariat die Vielfalt der kume-

85



nischen Formen und Strukturen sowie die Anpassung an die Srtlichen Gegeben-
heiten bejaht, insoweit sie sich im Rahmen der Prinzipien und Vorschriften des
Okumenismusdekretes und des Okumenischen Direktoriums bewegen. Auf neue
Direktiven fiir die verschiedenen Aktivititen und Strukturen im einzelnen wird
verzichtet mit dem Hinweis auf die diesbeziigliche Zustindigkeit der einzelnen
Bischtfe und der Bischofskonferenzen. Von daher lifit sich auch ausreichend
erkliren, warum die konkrete Entwicklung der letzten Jahre etwa in unserem
Lande, mindestens was die Strukturen der multilateralen Okumene betrift, in
das Dokument keinen Eingang gefunden hat. Inhaltlich allerdings wird vieles
gesagt, was unsere Verhiltnisse unmittelbar betrifft.

Formal ist das Dokument aufgegliedert in 7 Teile, von denen die zwei ersten
mehr theologisch-grundsitzlicher Natur sind und die Skumenische Aufgabe als
solche und die Funktion der Ortskirche in der Okumene erliutern. Im 3. Teil
werden die verschiedenen Formen des Orts-Okumenismus beschrieben, im 4.,
vielleicht wichtigsten Teil, werden die ,Kirchenrite und Christenrite® begriff-
lich und sachlich dargestellt und untersucht. Im 5. Teil werden recht konkret die
Probleme erbrtert, die sich mit der Frage der Mitgliedschaft in einem derartigen
okumenischen Gremium ergeben. Die zwei letzten Teile, 6 und 7, weisen ab-

schliefend auf Prinzipien und Formen der Skumenischen Zusammenarbeit am
Ort hin,

Einige mehr allgemeine Aussagen iiber die Dringlichkeit der ,Einheit durch
Erneuverung® bilden den Einstieg, der im 1. Teil des Dokumentes in der Fest-
stellung gipfelt, daf} ,die Skumenische Bewegung ... eine Bewegung des Heiligen
Geistes (1st), die weiter greift als jede einzelne der besonderen Initiativen, in
denen sie sich manifestiert“. In diesem Spannungsfeld von weiterreichender
Ganzheit und den einzelnen Erscheinungsformen gilt es, die richtige Proportion
und das Gleichgewicht zu halten. Sowohl die ,sklavische Nachahmung dessen,
was anderswo vor sich geht, als auch die ,Isolierung® werden vom Einheits-
sekretariat als Gefahren bezeichnet, die einerseits die ,,katholische Gemeinschaft®
und andererseits die notwendige Anpassung an die ortlichen Bediirfnisse der
Okumene gefihrden. Die hier erforderliche gleichzeitige Beriicksichtigung beider
Dimensionen erweist sich auch als Notwendigkeit beim Einhalten der richtigen
Proportion zwischen ,strukturierter Einheit am Ort* und ,Suche nach einer
qualitativen Einheit im Bekenntnis® einerseits und zwischen Skumenischen
Initiativen einzelner Personen oder Gruppen und kirchenamtlicher Okumene
andererseits. So wichtig jeweils das eine und das andere fiir sich genommen ist,
so fiihrt es zu Verzerrungen und Schwierigkeiten, wenn es nicht in einem ausge-
wogenen Verhdltnis zum anderen steht. Die ,adiquate und kluge Wahrneh-
mung der gesamten 6kumenischen Verantwortung® in ihren vielfiltigen Aspek-
ten und Implikationen ist das angestrebte Ziel des besprochenen Dokumentes.
Aus dieser Perspektive sind auch wohl vornehmlich die Aussagen iiber ,das
katholische Verstindnis der Ortskirche und seine Beziehung zur 6kumenischen
Bewegung“ von Teil 2 zu verstehen.

Hier wird im wesentlichen der gleiche Ansatz verfolgt wie im Beschluf der Ge-
meinsamen Synode der Bistiimer in der Bundesrepublik iiber die ,pastorale
Zusammenarbeit der Kirchen im Dienst an der christlichen Einheit®, allerdings
in einer nicht so abgewogenen Weise wie dort. In der Sicht des Einheitssekre-
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tariats ergibt sich die ,Wichtigkeit des ortlichen Okumenismus . .. aus der
bedeutenden Stellung der Ortskirche in der katholischen Kirche wie sie das
Zweite Vatikanische Konzil herausstellt®. In der Zitierung und Anwendung der
einschldgigen und bekannten Konzilstexte erfolgt allerdings nicht die gleiche
Klirung des Begriffes ,,Ortskirche® wie in dem Synodendokument (vgl. haupt-
sichlich den ersten Abschnitt des Teiles 2 und Anmerkung 8!). Zu beachten sind
die Folgerungen, die das Dokument aus den zitierten Konzilstexten zieht:
»Durch die Ortskirche ist die katholische Kirche zugleich mit vielen anderen
Kirchen und kirchlichen Gemeinschaften am gleichen Ort und in weiter ausge-
dehnten Regionen ... gegenwirtig®, Diese Regionen sind nicht nur unter ver-
schiedenen Gesichtspunkten unterschiedlich, so dafl sie ein eigenes 8kumenisches
Vorgehen verlangen, sondern in ihnen haben oft andere Kirchen und kirchliche
Gemeinschaften die hochste Ebene ihrer kirchlichen Autoritit, ,hier fallen fiir
sie die Entscheidungen, die ihr Leben betreffen und ihre Zukunft bestimmen®.
Aus diesem Grunde ist eine Skumenische Zusammenarbeit auf dieser Ebene eine
besondere Aufgabe, die nicht ohne weiteres von anderer Ebene aus wahrgenom-
men werden kann, schreibt das Dokument. Vielleicht rechtfertizen sich von
da aus auch die an sich grundsdtzlicher klingenden Sitze ganz zu Anfang von
Teil 2, in denen ohne weitere Differenzierungen festgestellt wird, dafl der Oku-
menismus auf der Ortsebene nicht etwas Sekundires oder einfach Abgeleitetes
ist: ,Er hat es zu tun mit spezifischen Bediirfnissen und Situationen und hat seine
eigenen Quellen®. ,Er entwickelt eine Initiative eigener Art, und seine Aufgabe
ist urspriinglicher als die blofle Anwendung weltweiter 6kumenischer Direktiven
in einem begrenzten Bereich®.

Wie dem auch sei, in den zuvor genannten Folgerungen trifft das Dokument
eine wesentliche und bis heute noch viel zu wenig beachtete Grundgegebenheit der
dkumenischen Begegnung mit den kleineren Kirchen und kirchlichen Gemein-
schaften. Namentlich die Freikirchen sind in dem, was ihr eigentliches Proprium
ausmacht — Spiritualitit und Gemeindeleben —, nicht anderswo anzutreffen als
auf der begrenzten Ortsebene. Dariiber hinaus — und auch das wird vom Ein-
heitssekretariat zutreffend gekennzeichnet — ist die Ortsebene die geeignetere
Basis fiir eine adiquate und Emotionen abbauende Darstellung von katholi-
schem Leben in seiner Spannung von &rtlicher Besonderheit und universalem
Charakter. Aus diesem Wissen um diese Eigenschaft der Ortsgemeinde, ,Mittel
der Vergegenwirtigung und der Wirksamkeit der fundamental geeinten katho-
lischen Kirche® zu sein, folgert das Dokument weiter das richtige Einhalten der
Kompetenzgrenzen am Ort und der Beziehungen zu den iiberdrtlichen Instanzen.

Im 3. Teil des Dokumentes wird der Versuch unternommen, einige Bereiche
oder Formen des kumenischen Handelns am Ort zu beschreiben. Wie schon
angedeutet, wird weder der Anspruch auf Vollstindigkeit noch auf Normativitit
erhoben. Der formale Gesichtspunkt der Beschreibung liegt viel eher im Hinweis
einmal auf die zahlreichen Mdglichkeiten Skumenischer Zusammenarbeit und
zweitens auf die Schwierigkeiten und entsprechenden Losungen, wie sie im Licht
der katholischen Prinzipien des Okumenismus gefunden werden kénnen. Es sei
hier lediglich auf jene Punkte verwiesen, die fiir unsere Verhiltnisse von be-
sonderer Bedeutung sind.
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An erster Stelle erwihnt das Dokument die gemeinsame Teilnahme von Chri-
sten unterschiedlichen Bekenntnisses am Gebet und am Gottesdienst. Als bedeu-
tendste Gelegenheit fiir das gemeinsame Gebet wird das ,,Gebet fiir die Einheit,
das im Januar oder in der Woche vor Pfingsten gehalten wird“ hervorgehoben.
Es wird aber auch darauf verwiesen, daff in manchen Gegenden ,bestimmte
Hauptfeste des Kirchenjahres durch gemeinsame Gottesdienste gefeiert (werden),
um der gemeinsamen Freude der Christenheit iiber die zentralen Ereignisse ihres
Glaubens Ausdruck zu geben“. Nach dem Hinweis auf die Dokumente, durch die
die Teilnahme von Katholiken am ,sakramentalen Kultus® geregelt ist, wird
darauf verwiesen, daff sowohl die Beteiligung an gemeinsamen Gottesdiensten
wie die treue Beobachtung der zur Zeit geltenden kirchlichen Bestimmungen
kennzeichnend sind fiir katholisches Verhalten in dieser Frage.

An zweiter Stelle erwihnt das Dokument die verschiedenen heute iiblichen
Formen der gemeinsamen Bibelarbeit. Im Gegensatz zu vergangenen Zeiten
werden hier keinerlei Einschrinkungen mehr konstatiert.

An dritter Stelle spricht das Dokument die gemeinsame Seelsorge an. Wie sich
aus dem Text ergibt, ist dabei vornehmlich die Spezialseelsorge gemeint. Wort-
lich heif}t es: ,Es wird mehr und mehr zur Selbstverstindlichkeit, daf} der Ein-
satz der verschiedenen Kirchen und kirchlichen Gemeinschaften in den Univer-
sititen, Fabriken, Gefingnissen, bei den Streitkriften sowie bei Radio und Fern-
sehen koordiniert wird, und an vielen Orten geschieht es zum Teil schon in Ge-
meinschaft.“ Als etwas problembefrachteter wird fiir diesen Bereich noch ledig-
lich die Seelsorge an bekenntnisverschiedenen Ehen erwihnt.

Besondere Beachtung verdient die an vierter Stelle im Dokument besprochene
gemeinsame Nutzung von Baulichkeiten. Zuerst wird die allgemeine Regel auf-
gestellt, die besagt, ,,dafl katholische Kirchen ausschlieflich fiir den katholischen
Gottesdienst bestimmt sind“. Die Begriindung, die das Dokument hierfiir gibt,
158t aber bedauverlicherweise zu wiinschen iibrig. Es wird lediglich darauf ver-
wiesen, dafl die Kirchen durch ihre Konsekration eine wichtige Bedeutung als
liturgisches Zeichen und einen pidagogischen Wert fiir die Einprigung von Sinn
und Geist der Gottesverehrung haben. Aber es wird nicht einsichtig gemacht,
wieso dies ausschlieflich katholische Merkmale sein sollen. ,,So kann es nur aus-
nahmsweise geschehen, dafl eine Kirche mit anderen Christen geteilt wird oder
dafl neue Kirchen in Gemeinschaft mit anderen Christen errichtet werden.® Aus
dem Okumenismusdirektorium Teil 1, Nr. 61, wird allerdings gleich anschlie-
flend zitiert: ,Wenn die von uns getrennten Briider keine Stitte haben, wo sie
ihre religivsen Feiern in wiirdiger und angemessener Form halten kénnen, darf
der Ortsoberhirte ihnen erlauben, ein katholisches Gebdude, einen Friedhof oder
ein Gotteshaus zu benutzen.“

Diese Regel und Ausnahmen auf einen Nenner bringend konstatiert das
Dokument anschlieffend, dafl sowohl die gemeinsame Benutzung als auch der
Neubau von interkonfessionellen Gottesdienstriumen eine Ausnahme bleiben
mufl, die an zwei Bedingungen gebunden ist: erstens mufl Skumenische Be-
ziehung und gegenseitiges Verstehen zwischen den Gemeinden vorhanden sein,
und zweitens miissen ein Notstand oder besondere Bediirfnisse vorhanden sein,
denen auf andere Weise nicht abzuhelfen ist. Die Beispiele allerdings, die exem-
plifizierend als dieser zweiten Bedingung entsprechend genannt werden, nimlich
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eine Flughafenkapelle oder eine Kirche im Bereich einer Kaserne, zeigen, dafl
der Begriff , Notstand“ hier doch relativ weit gefaflt ist, zumal schon zuvor auf
die ,finanziellen Griinde® im Dokument verwiesen wird, aus denen der ge-
meinsame Gebrauch von Baulichkeiten von praktischer Bedeutung sein kann.

Uber den Hinweis hinaus, daff der Ortsbischof und die von den jeweiligen
Bischofskonferenzen aufgestellten Normen in dieser Frage mafigebend sind, ver-
weist das Dokument weiter auf die Notwendigkeit, dafd schon bei Planung und
Besprechung derartiger Vorhaben die Frage ventiliert werden mufl, wie vor-
gegangen werden kann, damit jede der verschiedenen Gemeinschaften, insbeson-
dere was die Sakramente betrifft, ihre eigenen Regeln beobachten kann. Beson-
ders muf} in diesem Zusammenhang auch die Aufbewahrung der Eucharistie be-
dacht werden, die nach Aussage des Dokumentes in einer Weise zu geschehen
hat, ,die zugleich einer gesunden sakramentalen Theologie entspricht und das
Empfinden der zukiinftigen Mitbenutzer des Gebdudes respektiert®. Jedenfalls
muf jeder Schritt in dieser Sache von einer angemessenen Erziehung und Bildung
der katholischen Gliubigen begleitet werden, ,so daf sie die Bedeutung dieser
Teilhabe verstehen und jede Gefahr des Indifferentismus vermieden wird“.
Damit ist ein wichtiges Postulat ausgesprochen, denn bedauerlicherweise wird
auch in der katholischen Kirche — nicht anders als im ORK — die Diskrepanz
zwischen Skumenischen Dokumenten und deren Rezeption durch die Gemein-
den immer grofler. Es wird in dem angefithrten Satz dariiber hinaus aber auch
deutlich, mit welcher Vorsicht und mit welchen pastoralen Riicksichten verschie-
denster Art eine Weltkirche wie die katholische in ihren Dokumenten vorgehen
muf3.

Aus der Zusammenarbeit im Bereich der Erziebung und Bildung, die das
Dokument an fiinfter Stelle erwihnt, ist bemerkenswert, was iiber die Zusam-
menschliisse von Hoheren Schulen und Theologischen Fakultiten gesagt wird.
Wortlich heiflt es: ,An manchen Orten gibt es eine gemeinsame Benutzung von
Gebiduden, besonders von Bibliotheken; es gibt auch gemeinsame Vorlesungen
(im Rahmen der Bestimmungen des Direktoriums), und in einigen Fillen haben
sich zwei oder mehrere konfessionelle Fakultiten dazu entschlossen, zusammen
einen Vorbereitungskurs fiir einen akademischen Grad einzurichten. Zur Zu-
sammenarbeit im Bereich des Religionsunterrichtes gibt das Dokument zu, daf}
wohl an vielen Orten die Verhiltnisse und Notwendigkeiten zur Zusammen-
arbeit gefiihrt haben. Solange die Christen aber nicht eins im Glauben sind, wird
die Katechese doch unaufgebbare Aufgabe der verschiedenen Kirchen und kirch-
lichen Gemeinschaften bleiben.

Zur Frage der gemeinsamen Verwendung von Kommunikationsmitteln wird
lediglich erwihnt, dafl in vielen Fillen die Arbeit im Bereich von Rundfunk,
Nachrichtenwesen und Fernsehen von mehreren Kirchen gemeinsam geleistet
wird, ,aber so, daf} jede Konfession Gelegenheit hat, ihre eigene Lehre und ihr
konkretes Leben darzustellen®.

Den besonderen Stellenwert der Zusammenarbeit im Gesundbeitswesen fiir
den Dialog zwischen Katholiken und anderen Christen streicht das Dokument
des Einheitssekretariates anschlieflend hervor. Es geht dabei nicht nur um den
Sinn des christlichen Engagements fiir diese Aufgabe, sondern auch um die Diver-
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genzen in der Lehre, insbesondere dort, wo sie die ethischen Normen betreffen,
die im Gesundheitswesen heute immer stirker zur Sprache kommen.

Beziiglich der internationalen und nationalen Notstinde fithrt das Dokument
aus, dafl hiufig sowohl die Verantwortung fiir die Wirksamkeit der Hilfsunter-
nehmen ,wie auch der Zeugniswert, der einer Zusammenarbeit bei einem Hilfs-
werk der Liebe innewohnt®, die Durchfiihrung auf 6kumenischer Basis verlangt.

Beziiglich der Hilfeleistung in menschlicher Notlage erwihnt das Einheits-
sekretariat die Organisationen, ,die die Geistlichen mehrerer Konfessionen in
den Stand setzen, ihren pastoralen und sozialen Dienst an den Menschen in Not
wirksamer zu leisten®. Gleiches gilt auch fiir die sozialen Probleme.

Weniger bekannt ist in unserem Bereich, was das Dokument tiber &rtliche oder
regionale Sodepax-Gruppen ausfithrt: ,Da die Zusammenarbeit auf dem Ge-
biet der Entwicklung ein bedeutender Aspekt der ortlichen Skumenischen Be-
ziehungen ist, haben die von Sodepax (internationale Organisation der katho-
lischen Kirche und des Okumenischen Rates der Kirchen fiir Gesellschaft, Ent-
wicklung und Frieden) auf internationaler Ebene ausgehenden Impulse zur Ent-
stehung von &rtlichen Gruppen gefiihrt, die sich die Férderung der Bildung in
den Fragen der Gerechtigkeit und des Friedens zum Ziel gemacht haben.“

An weiterer Stelle bespricht das Dokument des Einheitssekretariates die
bilateralen Dialoge, wie sie auf allen Ebenen gefiihrt werden. Im wesentlichen
stellt das Dokument fiir diese Dialoge einen Fortschritt fest, der sich vornehm-
lich darin zeigt, daf} heute gemeinsam Fragen der Lehre behandelt werden, die
bisher als aussichtslos galten. Ein reales Problem dagegen sicht das Einheits-
sekretariat dort, wo die Kluft zwischen den Anschauungen der einfachen Gliu-
bigen und den Diskussionen der Theologen zu groff wird. Die Aufgabe der
Kirchenleitungen besteht in diesen Fillen darin, durch Information und sach-
gerechte Kommunikation Verstindigung zu schaffen, um die Arbeit der Theolo-
gen nicht unfruchtbar werden zu lassen.

In einem weiteren Punkt verweist das Dokument darauf, dafl sich vielerorts
die Leiter von Kirchen und kirchlichen Gemeinschaflen regelmifig treffen zum
Austausch von Informationen, zur Erarbeitung gemeinsamer Gesichtspunkte und,
den Gegebenheiten entsprechend, zum Engagement fiir gemeinsame Aktionen.
Weniger verbindlich, aber meistens sehr fruchtbar in ihrer Arbeit seien die
sogenannten ,Gemischten Arbeitsgruppen®, die fiir die Bearbeitung von be-
stimmten Problemen mit Vertretern verschiedener Kirchen und kirchlichen Ge-
meinschaften eingesetzt werden.

Im 4. Hauptteil befaflt sich das besprochene Dokument des Einheitssekreta-
riates ausfithrlich mit den ,Kirchenriten und Christenriten®, von denen wir
schon sagten, dafl sie bei uns , Arbeitsgemeinschaflen christlicher Kirchen® ge-
nannt werden. In einem ersten Abschnitt geht es um die begriffliche Klirung des
Gemeinten, die nach Feststellung der Vielfiltigkeit und Verschiedenheit der
Formen und Strukturen in den verschiedenen Lindern und Bereichen darin miin-
det, dafl die Hauptaufgaben dieser Skumenischen Gremien wie folgt definiert
werden: ,... gemeinsamer Dienst, das Streben nach einer grofleren Einheit
durch Zusammenarbeit und, im Rahmen des Mdglichen, das gemeinsame Zeug-
nis“. Im Hinblick auf die Bedeutung der Arbeitsgemeinschaften konstatiert das
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Dokument, dafl sie ein wichtiges Werkzeug fiir die 6kumenische Zusammen-
arbeit sind, auch wenn ihr ganzes Gewicht abhingig ist von den Kirchen, die sich
an ihnen beteiligen. Diese letzte Feststellung entspricht auch voll unseren bis-
herigen Erfahrungen in der BRD. Allerdings wird sie um einiges verwéssert
durch eine schon die Uberschrift dieses Absatzes versehende Anmerkung, die
besagt, dafl der Begriff ,Kirche® in diesem Zusammenhang im allgemeinen
»- - - 10 seinem soziologischen Sinn . . . und nicht in seiner technisch-theologischen
Bedeutung . ..“ gebracht wird (vgl. Anm. 36). Diese Einschrinkung rithrt sicher
daher, dal das Dokument stirker die ,Kirchenrite® und ,,Christenrite” angel-
sichsischer Prigung vor Augen hat und kaum unsere ,Arbeitsgemeinschaften
christlicher Kirchen®. Dies wird auch noch deutlich werden bei der niheren Be-
schreibung der Aufgaben dieser Gremien. Dahinter steckt offenkundig die dop-
pelte Befiirchtung, daf einerseits das katholische Kirchenverstindnis mit dem der
reformatorischen Kirchen verwechselt werden konne, und andererseits, dafl aus
einem Kirchenrat eine ,,Uberkirche® werden konne, die die Kirchenattribute fiir
sich in Anspruch nimmt. Diese beiden Befiirchtungen waren bei uns in Deutsch-
land in den entsprechenden Uberlegungen und Verhandlungen, als man sich fiir
den Begriff ,Arbeitsgemeinschaft® und nicht fiir den ,Christen- oder Kirchen-
rat® entschlofl, auch vorhanden. Sie entsprechen jedoch nicht ganz der Wirk-
lichkeit, denn kaum anderswo hatte man katholischerseits eine so giinstige Start-
position wie bei uns in Deutschland. Hier wurden die meisten regionalen Arbeits-
gemeinschaften christlicher Kirchen erst im Beisein der katholischen Partner kon-
stituiert, und die schon 25 Jahre bestehende ,Arbeitsgemeinschaft christlicher
Kirchen in Deutschland® hat anlifllich des Beitrittes der katholischen Bistiimer
vor zwei Jahren unter aktiver katholischer Beteiligung ihre Satzung vollkom-
men neu iberarbeitet und das katholische Selbstverstindnis voll berticksichtigt.
In den ,Kirchenriten® und ,Christenriten®, die das Dokument des Einheits-
sekretariates primir betrachtet, scheint dies nicht in der Weise der Fall gewesen
zu sein, sondern es herrscht dort offenkundig vielmehr im Denken und in den
Strukturen eine stirkere Anlehnung an den ORK als bei uns. Nur so ist es ver-
stindlich, daR bei der Vorstellung der verschiedenen Typen von Riten, die wir
schon eingangs besprochen haben (Ortliche Kirchenrite, Bezirksrite, Nationale
Kirchenrite, Regionale Rite oder Kirchenkonferenzen), das Dokument des Ein-
heitssekretariates unvermittelt direkt im Anschlufl den ,Okumenischen Rat der
Kirchen® erwihnt. Dieses enge Nebeneinander von ORK und den Arbeits-
gemeinschaften wirkt auf dem Hintergrund unserer hiesigen Erfahrungen be-
fremdend, weil die Abgrenzungen, die das Dokument gleich im Anschluf trifft,
fiir uns selbstverstindlich sind. Es heifit dort nimlich erstens, dafl der ORK
eine durchaus eigene Kategorie bildet, zweitens, dafl er keine Kontrollfunktion
oder Autoritit auf die Arbeitsgemeinschaften ausiibt, und drittens, dafl eine
katholische Mitgliedschaft auf 6rtlicher, regionaler oder nationaler Ebene keines-
wegs eine Entscheidung fiir die Mitgliedschaft im ORK in Genf prijudiziert.

Zu diesem dritten Punkt kann allerdings kritisch vermerkt werden: So richtig
er auch im Dokument des Einheitssekretariates festgehalten ist und so selbstver-
stindlich er fiir unsere Gremien der multilateralen Okumene in Deutschland sein
mag, so ist doch zu bedenken, dafl er einmal nicht nur die katholische Mitglied-
schaft allein betrifft (bei vielen anderen Kirchen und kirchlichen Gemeinschaften

91



ist es faktisch nicht anders) und zweitens, daf} die Feststellung und die Selbst-
verstandlichkeit allein wahrlich noch keine Antworten auf die Frage sind, die
uns nicht ganz ohne Begriindung oft gestellt wird, nimlich warum hier ja und
dort nicht. Gibt es fiir die Mitgliedschaft im ORK tatsdchlich echte ekklesiolo-
gische Probleme (und nicht nur praktische, wie oft gemeint wird), die sich bei
der Mitgliedschaft in der Region und am Ort nicht stellen, so miifiten sie doch
auch theologisch formulierbar sein! Vielleicht kann man die Ausfithrungen des
romischen Dokumentes iiber die ,Bedentung des Wortes ,conciliarity* als einen
schwachen Versuch in dieser Richtung werten. Unter diesem Titel wird fest-
gestellt, dafl die ,Konziliaritit®, wie sie die katholische Kirche im Konzils-
geschehen kennt, auf der vollen Gemeinschaft der Ortskirchen untereinander und
mit der Kirche Roms begriindet ist. ,Demgegeniiber sind Kirchenrite und
Christenrite briiderliche Vereinigungen von Kirchen und anderen christlichen
Gruppierungen, die danach streben, zusammenzuarbeiten, im Dialog zu stehen
und die Spaltungen und Mifverstindnisse, die sie voneinander trennen, zu iiber-
winden. Im Dokument wird Wert darauf gelegt, den ,,Grad von Gemeinschaft®
eines katholischen Konzils deutlich von dem eines solchen ,briiderlichen Zusam-
menschlusses® zu unterscheiden. Kirchenrite und Christenrite enthalten nicht
»- . . schon an und fiir sich den Anfang einer neuen Kirche ..., die einmal die
Gemeinschaft ersetzen kénnte, die jetzt in der katholischen Kirche existiert. Sie
erheben nicht den Anspruch, Kirche zu sein, und beanspruchen auch keine Auto-
ritit, selber ein Amt des Wortes und des Sakramentes zu verleihen®.

In der anschliefenden ,weiteren Begriffserklarung® wird erneut die Relativi-
tit und Bedingtheit sowohl der Kirchenrite als solcher (,sie erheben nicht den
Anspruch, die einzigen geeigneten Organe fiir eine Zusammenarbeit zwischen
den Kirchen zu sein®) wie auch ihrer verschiedenen geschichtlich gewachsenen und
nicht auf ein Modell riickfithrbaren Gestalten und Formen betont. Trotz aller
Vielfalt gilt immer das Prinzip, dafl ,die einzige formale Autoritit eines Rates
die ist, welche seine Mitglieder ihm iibertragen haben*.

Der Teil B dieses 4. Hauptteiles steht unter dem Titel: ,Die 6kumenische Be-
deutung der Kirchenrite und Christenrite“. In ihm wird ohne Vorbehalt zu-
gegeben, daf} die Existenz von Kirchenriten in sehr vielen Landern ein kume-
nisches Faktum bedeutet, ,... das die Kirchen, die nicht Mitglieder sind, nicht
ignorieren kénnen und das eine Anfrage ist fiir die Kirchen in jenen Gegenden,
wo solche Rite nicht bestehen®. Ganz offenkundig bezicht das Einheitssekreta-
riat diese Feststellung selbstkritisch auch auf die katholische Kirche und konsta-
tiert, dafl diese mindestens 19 Lindern Vollmitglied von Nationalen Kirchen-
riten (Arbeitsgemeinschaften christlicher Kirchen) ist. Dariiber hinaus erwihnt
das Dokument auch den Vorteil, den so ein Kirchenrat oder eine Arbeitsgemein-
schaft gegeniiber den ad hoc Kommissionen hat, nimlich, dafl die Kontinuitit
hier stirker verbiirgt ist.

Der 5. Hanptteil des Dokumentes steht unter der Uberschrift: , Erwigungen
iiber die Frage der Mitgliedschaft bei einem Kirchenrat®. Das Hauptargument,
mit der die Mitgliedschaft letztlich begriindet wird, lautet: ,Seit der Anerken-
nung des kirchlichen Charakters anderer christlicher Gemeinschaften durch das
Zweite Vatikanische Konzil hat die Kirche immer wieder die Katholiken ein-
geladen zur Zusammenarbeit nicht nur mit den anderen Christen als einzelnen,
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sondern auch mit den anderen Kirchen und kirchlichen Gemeinschaften als sol-
chen.® Aber auch mehr pragmatische Griinde legen nach dem Dokument die Mit-
gliedschaft nahe: ,Das Wesen der Kirche, die tdglichen Anforderungen der oku-
menischen Situation und die Probleme, mit denen es heute alle christlichen Ge-
meinschaften zu tun haben, machen es erforderlich, dafl die katholische Kirche
die rechte Ausgestaltung ihrer Skumenischen Beziehungen zu den anderen Kir-
chen und kirchlichen Gemeinschaften positiv in Erwagung zieht.®

Anschliefend an diese mehr grundsitzlichen Feststellungen widmet sich das
Dokument der Frage der theologischen Implikationen einer Mitgliedschaft bei
einem Kirchenrat, die sich nach dem Text auf zwei beschrinken: ,1. die Aner-
kennung des kirchlichen Charakters der anderen Mitgliedskirchen, selbst solcher,
die nicht im vollen theologischen Sinn dieses Wortes als Kirchen anerkannt wer-
den konnen; 2. die Anerkennung des Kirchenrats als ein Instrument unter ande-
ren, das dazu dient, der schon zwischen den Kirchen bestehenden Einheit Aus-
druck zu verleihen wie auch in der Richtung auf eine gréfere Einheit und ein
wirksameres christliches Zeugnis fortzuschreiten.“ Mit der Erklirung des Zen-
tralausschusses des ORK in Toronto 1950 wird weiter verdeutlicht, daff die Mit-
gliedschaft in einem Kirchenrat nicht bedeutet, . . . daf jede Kirche die anderen
Mitgliedskirchen als Kirchen im vollen und eigentlichen Sinne betrachten miifite”.
Somit bedeutet auch der Beitritt der katholischen Kirche in einen Kirchenrat
.. .. nicht eine Minderung ihrer Uberzeugung ..., die eine, einzige Kirche zu
sein®.

So notwendig das Festhalten an diesen ekklesiologischen Implikationen einer
Mitgliedschaft in einem Kirchenrat oder einer Arbeitsgemeinschaft fir das Ge-
samte der Okumene sein mag, so muf8 doch vermerkt werden, dafl damit die im
Text angesprochenen ,theologischen® Implikationen durchaus nicht ausgeschopft
sind. Es befremdet, dafl in diesem Zusammenhang vom Einheitssekretariat der
gesamte Komplex der gemeinsamen Anerkennung einer christologisch-trinitari-
schen Basisformel und des gemeinsamen Stehens in ihr unerwihnt bleibt. Damit
ist nicht nur die wohl wichtigste und weittragendste theologische Implikation
aufler acht gelassen, sondern auch jene Bedingung, die von allen Satzungen
— mindestens in den jiingst entstandenen Arbeitsgemeinschaften bei uns in der
Bundesrepublik — als mafigebliche Glaubens- und Bekenntnisvoraussetzung fiir
die Mitgliedschaft angefithrt wird. Hatte man diese spannungsreiche Dimension
des gemeinsamen Bekenntnisses zum dreieinigen Gott und zur Autoritdt der
Schrift gesehen, so stiinde auch die zuvor genannte ekklesiologische Konstatie-
rung nicht so isoliert da, wie dem Dokument vornehmlich von evangelischer
Seite schon vorgeworfen wurde. Auch die Behandlung der Frage nach Zustdndig-
keit und Aufgaben, die sich dem Angefithrten anschliefft, wire wohl etwas
weniger eingeschrinkt ausgefallen, hitte man die erwihnte Dimension beriick-
sichtigt. Es wird unter dieser Rubrik nimlich im wesentlichen ein Zweifaches
festgestellt: 1. Es ist nicht Aufgabe eines Kirchenrates, sich mit Lehrgesprichen
zu befassen, und 2. die Titigkeit eines Kirchenrates entfaltet sich mehr im prak-
tischen Bereich. Beide Feststellungen werden von der Tatsache abgeleitet, dafl
Kirchenrite oder Arbeitsgemeinschaften selber keine Kirchen sind. So richtig
letzteres auch ist, so bedeuten beide genannten Feststellungen doch eine recht
starke Minderung der Moglichkeiten, mindestens an der Realitdt unserer Arbeits-
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gemeinschaften hier in Deutschland gemessen. Wohl entstehen aus praktischen
Griinden Lehrkonsense mit ekklesiologischen Konsequenzen immer auf der Ebene
bilateraler Gespriche, wie auch daran festzuhalten ist, daf sich die theologische
Arbeit der Arbeitsgemeinschaften und ihrer Organe nicht von den Mitglieds-
kirchen verselbstindigen darf. Aber dennoch haben in diesem Zusammenhang
die multilateralen Lehrgespriche nicht nur eine durchaus grofle flankierende Be-
deutung, sondern sind auch hilfreich im Sinne einer breiteren und vollstindige-
ren Basis, auf der das Bilaterale wachsen kann, ohne den Kontakt mit den ande-
ren vorerst nicht inbegriffenen Traditionen zu verlieren. Mehrfach hat dies die
jiingste Erfahrung in unseren Arbeitsgemeinschaften gezeigt.

Dariiber hinaus wire es auch eine ungute Aushdhlung der Kirchenrite und
Arbeitsgemeinschaften, wiirden sie die theologischen Fragen der Okumene aus
ihrem Programm ausschliefen, um sich lediglich den Problemen aus dem sozial-
karitativen Bereich zu widmen. Wohl sieht das Dokument des Einheitssekreta-
riates, daf} hinter jeder zu behandelnden Frage aus dem praktischen Bereich be-
stimmte theologische Prinzipien stehen, die reflektiert und klar herausgestellt
werden miissen. Auch wird erwihnt, dafl mehr und mehr auch Fragen der Moral
in Betracht gezogen werden miissen. Aber all dies bleibt recht wenig, solange
nicht die offene und faire Behandlung von Glaubensfragen als fundamentale
Dimension gesehen wird.

Zu den ,,von Kirchenriten ausgehenden Erklirungen® schreibt das Dokument,
daf} sie nicht als offizielle Erklirungen der Mitgliedskirchen betrachtet werden
konnen, es sei denn beim Vorliegen einer ausdriicklichen Autorisierung durch
die einzelnen Kirchen. ,,Sie haben den Charakter eines Dienstes, der den Kirchen
angeboten wird.“ Dies ist sowohl bei der Erarbeitung solcher Erklirungen wie
bei deren Verdffentlichung zu beriicksichtigen, insbesondere aber ist zu beachten,
dafl die Gesichtspunkte eventuell vorhandener oppositioneller Minderheiten
ihren Ausdruck finden und dafl in dieser Hinsicht jede einseitige Orientierung
vermieden wird.

Im 6. Hauptteil des Dokumentes — der unter dem Titel ,Pastorale und prak-
tische Erwigungen zur 6kumenischen Titigkeit anf ortlicher Ebene® steht — wer-
den, wohl als Zusammenfassung des ganzen Dokumentes gedacht, eine Anzahl
von Empfehlungen ausgesprochen, von denen lediglich die wichtigsten hier ge-
nannt seien.

Als erstes wird erneut auf die Notwendigkeit der Beriicksichtigung der ort-
lichen Gegebenheiten — gegeniiber einer einfachen Ubernahme von Modellen —
verwiesen, wobei die Bischofe in Verbindung mit dem Einheitssekretariat iiber

Annehmbarkeit und Opportunitdt der verschiedenen Formen zu entscheiden
haben.

Weiter wird die in ihrer Aktualitit und Tragweite nicht zu unterschitzende
Feststellung getroffen, daff das, was wirklich zihlt, ,,... nicht die Schaffung
neuer Strukturen (ist), sondern die praktische Zusammenarbeit von Christen
untereinander im Gebet, in der Denkarbeit und in der Aktion, gegriindet auf der
gemeinsamen Taufe und auf einem Glauben, der uns in so vielen Hauptpunkten
ebenfalls gemeinsam ist“. Daraus wird gefolgert, daf} ,,. .. in dem Mafle, wie die
Zusammenarbeit sich enger gestaltet, eine Vereinfachung der Strukturen, unter
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Vermeidung einer mehr als notwendigen Vervielfiltigung derselben, erstrebt
werden (soll)“.

Neben der Notwendigkeit der paritdtischen Beteiligung von allen Seiten
sowie den gebiihrenden Bevollmichtigungen wird weiter erwihnt die Pflicht des
angemessenen Kontaktes mit der Hierarchie wie die Uberpriifung der Uberein-
stimmung der Dialoge mit der Lehre der Kirche.

Zu den Kirchenriten und Christenriten wird weiter gesagt, dafl sie wohl
nicht die einzige Mdglichkeit der kumenischen Zusammenarbeit sind, aber doch
zu den ,, wichtigsten dieser Art“ gehoren, so dafl es sich katholischerseits empfiehlt,
»Kontakte der Mitverantwortung mit ihnen zu haben®. Die Entscheidung aller-
dings iiber die katholische Mitgliedschaft steht der hichsten kirchlichen Autoritit
des Bereiches in Verbindung mit dem Einheitssekretariat zu.

Beziiglich des Grades des Engagements der verschiedenen Konfessionen wird
vermerkt, dafl dieser von der je eigenen Struktur und Autorititsauffassung ab-
hingig ist. Aber es sei jedenfalls wiinschenswert, die Kirchenrite so einzurichten,
daf die verschiedenen Mitglieder alle das fiir sie mogliche Hochstmafl an Enga-
gement annehmen kdnnen.

Von der katholischen Mitgliedschaft bei einem Rat wird betont, dafl sie
»e -+ eine ernste Verantwortung fiir die katholischen Bischéfe und fiir die von
ihnen delegierten Vertreter ...“ bedeutet. ,Die Kirche darf sich nicht damit
zufriedengeben, einfach durch Delegierte in einem Rat oder einer anderen Sku-
menischen Struktur vertreten zu sein; wenn ihre Delegierten nicht von der
katholischen Autoritit wirklich ernstgenommen werden, kann die katholische
Beteiligung nur oberflichlich sein. Aus demselben Grund sollte jede Beteiligung
an einer Skumenischen Struktur von einer Skumenischen Erzichung der Katho-
liken zum Verstindnis der Bedeutung einer solchen Mitgliedschaft begleitet
sein.”

Diesem Satz von eminenter Bedeutung folgt der 7. Hauptteil unter der Uber-
schrift , Weitere Formen des Okumenismus®. Im wesentlichen geht es in den
wenigen Sitzen dieses letzten Teiles um den Hinweis auf die ,informellen dku-
menischen Gruppen spontaner Art®, ihre Vorziige und die Gefahren, denen sie
ausgesetzt sind. Im Ansatz wird festgestellt, ,,... dafl mancherorts Christen in
zunehmendem Mafl dem Engagement bei einer ortlichen kumenischen Aktivitit
in informellen Gruppen spontaner Art den Vorzug geben®. Positiv wird dazu
vermerkt, dafl diese Gruppen ,aufgrund ihrer verschiedenartigen Erfahrungen
... neue Intuitionen gewinnen (kénnen), die fiir das zukiinftige Wachstum und
die Orientierung der 6kumenischen Bewegung nicht ohne Bedeutung sein wer-
den®. Ohne einen Hehl aus der Besorgnis zu machen, wird aber gleich anschlie-
fend auf die Gefahr der Isolierung und Verselbstindigung dieser Gruppen ver-
wiesen. ,In einem Gedankenaustausch mit der Hierarchie der Kirche kdnnen
diese informellen Gruppen urspriingliche und ziindende Ideen einbringen. Fehlt
dagegen ein solcher kommunikativer Austausch und der Kontakt mit der kirch-
lichen Leitung, so laufen sie Gefahr, den katholischen Prinzipien des Okumenis-
mus untreu zu werden oder gar ihren Glauben zu gefihrden.“ Mit der Ausfiih-
rung dieses Gedankens endet das Dokument des Einheitssekretariates, nicht ohne
durch diesen Schluf den Leser in mancher Hinsicht bedenklich zu stimmen, wie
die meisten bisher in der Presse erschienenen Kommentare zeigen.
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Der nicht nur oberflichliche Kenner der kumenischen Lage wird allerdings
— mindestens was unsere Verhiltnisse in der Bundesrepublik betrifft — fragen,
ob sich die hier angesprochene Phase der Tendenz zu informellen Skumenischen
Gruppierungen, die ein Kontrastprogramm zur kirchenamtlichen Okumene bil-
den wollen, nicht schon eher im Ausklingen befindet. Wohl sind vielerorts die
Folgen dieser Tendenz zu beobachten, etwa in der ostentativen Mutlosigkeit, der
Emigration in die Rolle des erhabenen Outsiders oder in der Zuflucht in immer
grofiere Undifferenziertheit im christlichen Wahrheitsanspruch. Aber diese Er-
scheinungen beherrschen durchaus nicht die Szene. Wir haben vielmehr in den
vergangenen Jahren die Erfahrung gemacht, dafl eine Grofizahl der freien dku-
menischen Initiativen ein durchaus positives und kooperatives Verhiltnis zur
kirchenamtlichen Okumene gefunden haben. Insbesondere in der angemessenen
Vertretung in den ,regionalen Arbeitsgemeinschaften christlicher Kirchen® haben
sie ihr Proprium einbringen kénnen, das das besprochene Dokument erwahnt.

Zum ganzen Dokument sei zusammenfassend vermerkt, dafl es trotz seiner
aufgezeigten Schwichen einen hohen informativen Wert besitzt, dariiber hinaus
aber auch fiir jene, die an der strukturellen Konsolidierung der Okumene titig
sind und denen innerkatholische Opposition begegnet, echte Stiitze und Hilfe
sein kann aus authentischem katholischem Okumenedenken.

Hans-]érg Urban

13. Kongref} des Baptistischen Weltbundes
in Stockholm 1975

70 Jahre nach der Griindung erhielt der Baptistische Weltbund eine neue Ver-
fassung. Innerhalb des fiinftigigen Kongresses im Juli 1975 nahm dieser Be-
schluffvorgang eine halbe Stunde Zeit in Anspruch. Ein Zeichen der Einigkeit
von fast 10 000 Teilnehmern? Ein Beweis fiir intensive Vorbereitung der Texte
und Delegierten? Man wird beide Fragen ehrlicherweise verneinen miissen, um
nicht dem Weltbaptismus einen falschen Nimbus zu geben. Hier hat sich keine
geschlossene Konfessionsfamilie versammelt, hier waren auch keine Magier in
Verfahrensfragen am Werk. Man mufy zugeben, dafi die meisten Teilnehmer an
den Paragraphen nicht interessiert waren. Dies hat folgende, in einem baptisti-
schen Kongref} liegende Griinde:

1. Die Teilnehmer sind im allgemeinen aus eigenem Antrieb und auf eigene
Kosten angereist. Sie gelten, soweit sie zu einer dem Weltbund angeschlossenen
Korperschaft gehoren, zwar als Delegierte mit Stimmrecht, sind jedoch nicht Ver-
treter fiir einen nationalen Bund.

2. Der Weltbund selbst versteht sich ,als ein Ausdruck des wesensmifligen
Einsseins der Baptisten in dem Herrn Jesus Christus, um die Bruderschaft zu
inspirieren und den Geist der Gemeinschaft, des Dienstes und der Zusammen-
arbeit unter seinen Mitgliedern zu fordern; aber dieser Bund darf in keiner
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