Streben nach Einheit
Auszug aus dem okumenischen Situationsbericht
aus der Sicht des Einheitssekretariats 1973

»+«. Als erstes nenne ich den ganzen Komplex der Arbeit der Gemischten
Kommissionen auf internationaler Ebene und der Wiirdigung und Auswer-
tung ihrer Ergebnisse. Es handelt sich hier besonders um theologische Pro-
bleme, die den ganzen Bereich der kumenischen Entwicklung betreffen. Wir
haben solche Gemischte Kommissionen mit der Anglikanischen Gemeinschaft,
mit dem Lutherischen Weltbund, mit dem Reformierten Weltbund, mit dem
Methodistischen Weltrat, mit der Pfingstbewegung. Mit dem Okumenischen
Rat der Kirchen haben wir zunichst die Gemeinsame Arbeitsgruppe, welche
alle Fragen der Zusammenarbeit zwischen der katholischen Kirche und dem
ORK behandelt, und auflerdem die Kontakte auf spezifischen Teilgebieten, wie
die Mitgliedschaft in der Kommission fiir Glauben und Kirchenverfassung, die
Zusammenarbeit im Rahmen von SODEPAX und zuletzt die regelmifiige Zu-
sammenarbeit mit den verschiedenen Abteilungen des ORK.

Der Dialog mit den Konfessionellen Weltbiinden hat seinen Ursprung in den
Kontakten, welche sich mit diesen Weltbiinden wihrend des Zweiten Vatikani-
schen Konzils nach und nach entwickelt haben. Dieser Dialog ist meistens bi-
lateraler Art, im Unterschied zur Zusammenarbeit, welche im Rahmen des
ORK organisiert ist und multilateraler Art ist. Es ist klar, da man ,bilateral®
und ,multilateral® nicht als ein Entweder/Oder einander gegeniiberstellen kann.
Diese Ausdriicke sind gewifl bezeichnend, haben aber iiberhaupt nur eine be-
schrinkte Giiltigkeit. Viele Probleme sind allen sogenannten bilateralen Ge-
sprichen gemeinsam. . .. Die Kontakte der katholischen Kirche mit dem ORK
sind in vieler Hinsicht multilateral. Sie beschrinken sich nicht auf die theologi-
schen Gespriche, welche im Bereich der Kommission fiir Glauben und Kirchen-
verfassung gefithrt werden, sondern beziehen sich auf die Zusammenarbeit in
vielen anderen Bereichen, z.B. dem des Dialogs und der Kontakte mit den
nicht-christlichen Religionen, der Zusammenarbeit in Fragen der christlichen
Erziehung, der Stellung der Laien in der Kirche, der Entwicklung, der Befrei-
ung, des Friedens usw. Diese Kontakte sind auch insofern als multilateral an-
zusehen, als wir iiber den ORK zugleich mit vielen Konfessionen und Kirchen
in Kontakt sind. . .

... Trotz aller Unterschiede, denen man in den einzelnen Gesprichen be-
gegnet, erfahrt man in ihnen zugleich, oft sehr konkret und deutlich, daf} es im
Grunde nur eine 6kumenische Bewegung gibt. Die bilateralen Gespriche haben
inzwischen auch schon greifbare Ergebnisse gezeitigt.

An dieser Stelle miflten die verschiedenen gemeinsamen Dokumente aufge-
zihlt werden. .. Unter den Fragen, welche in den bilateralen Gesprichen be-
handelt werden, nehmen die ekklesiologischen Probleme einen sehr wichtigen
Platz ein. Man hort sogar &fters die Beanstandung, dafl wir in unseren Gespri-
chen zu ekklesiologisch geworden seien. Die Fragen iiber die Strukturen der
Kirche, der Ordination und des Amtes, und sogar die Eucharistie als des zen-
tralen Geheimnisses der Kirche werden meistens in ihrer rein ekklesiologischen
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Bedeutung behandelt. In Wirklichkeit sind Einheit der Kirche und Einheit in
Christus untrennbar, und so finden die ekklesiologischen Fragen ihre letzte
Grundlage in der Christologie und sollten von dieser letzteren aus verstanden
und geldst werden.

Die 6kumenische Bewegung hat auch innerhalb der katholischen Kirche neue
Fragen iiber das Wesen der Kirche, ihre Einheit, Katholizitit und Apostolizitit
hervorgerufen. Das Zweite Vatikanische Konzil hat die ekklesiale Wirklichkeit
und Bedeutung der Kirchen und kirchlichen Gemeinschaften, die nicht in voller
Gemeinschaft mit der katholischen Kirche leben, zu deuten versucht. Damit
nun durch diese neue Fragestellung die alte und bleibende Wahrheit iiber die
Kirche nicht verdunkelt werde und unter den Gliubigen keine Unsicherheit
und Verwirrung iiber die einschligige Lehre der Kirche entsteht, hat die Glau-
benskongregation die Erklirung ,Mysterium Ecclesiae® verdffentlicht. In die-
sem Dokument werden besonders die Einheit und Einzigkeit der Kirche, die
Unfehlbarkeit und das Amt behandelt. Im 6kumenischen Gesprich hat beson-
ders dessen erster Teil Bedenken und Beunruhigung hervorgerufen. Manche
Theologen haben gemeint, die darin zum Ausdruck kommende Ekklesiologie
bedeute einen Riickschritt im Vergleich mit dem Zweiten Vaticanum. Man
konnte in diesem Zusammenhang auch das Rundschreiben der Orthodoxen
Kirche in den Vereinigten Staaten iiber die christliche Einheit und die Uku-
menische Bewegung erwihnen und vielleicht auch die Ansprache des 6kumeni-
schen Patriarchen von Konstantinopel vom 30. November 1973 bei Gelegen-
heit des Besuches, den eine Delegation aus Rom der Kirche von Konstantinopel
abgestattet hat. Man kénnte zwar fragen, ob in allen diesen Dokumenten nicht
wiederum die alten Positionen bezogen werden und ob man sich nicht darin
polemisch versteift. Nach meiner Meinung ist aber keiner dieser Texte von
irgendeiner Polemik diktiert. Eher handelt es sich um die Absicht, mit Hilfe
der Methode des Dialogs, von der klaren Herausstellung der eigenen traditio-
nellen Lehre aus, zur gemeinsamen Forschung zu gelangen in der Hoffnung,
auch eine gemeinsame Losung zu erzielen.

Was nun die genannte Erklirung ,Mysterium Ecclesiae® selbst angeht, ist
zunichst der ausdriicklich erklirte Zweck dieses Dokumentes zu beachten. Die-
ses hat unmittelbar eine innerkirchliche Bedeutung. Es wollte die Katholiken
vor einigen aktuellen Irrtiimern in der Lehre {iber die Kirche schiitzen. Es steht
also direkt im Dienste der katholischen Kirche. Wenn dabei die Lehre iiber die
Einheit und Finzigkeit der Kirche nicht mit der Vollstindigkeit behandelt
wird, mit der das Zweite Vatikanische Konzil diese Lehre dargelegt hat, dann
bedeutet dies doch keineswegs, daff die katholische Kirche hier einen Schritt
zuriick macht oder gar — was undenkbar wire — die Beschliisse des Konzils
aufzuheben beabsichtigt. Es war notwendig, dafl das Konzil die Lehre iiber die
Einheit und Einzigkeit der Kirche gerade unter dem 6kumenischen Aspekt und
mit Riicksicht auf die Kirchen und kirchlichen Gemeinschaften, die nicht in
voller Gemeinschaft mit der katholischen Kirche sind, ausfithrlich darlegt. Die
Erklarung ,Mysterium Ecclesiae setzt also die Texte des Zweiten Vatikanischen
Konzils, insbesondere die Konstitution iiber die Kirche und das Dekret iiber
die 6kumenische Bewegung, einfach voraus. Sie verfolgt im Dienste der pasto-
ralen Verantwortung ein unvergleichlich beschrinkteres und begrenzteres Ziel
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als das Zweite Vatikanische Konzil. Daraus wird klar, dafl auch aus diesem
Grunde dieses Dokument Skumenisch weniger bedeutsam ist.

Man muf} allerdings auch anerkennen, daff diese Erklirung der Glaubens-
kongregation keineswegs blof Schwierigkeiten fiir das Skumenische Gesprich
bereitet hat. Deren wichtigster Teil betrifft die Unfehlbarkeit. Hier enthilt sie
zweifellos positive und 8kumenisch bedeutsame Elemente. Bei der Behandlung
der Unfehlbarkeit hilt sich das Dokument an die Methode und die Reihen-
folge der dogmatischen Konstitution iiber die Kirche, d.h. es entwickelt die
Lehre iiber die Unfehlbarkeit ausgehend von der Kirche als Volk Gottes. Es
weist dann auf, wie die Gabe der Unfehlbarkeit in den Strukturen der Kirche
und in spezifischer Weise im Lehramt konkret verwirklicht wird. Es ist inter-
essant festzustellen, daf in dem schon erwihnten ,Maltabericht®, der die Er-
gebnisse eines vierjihrigen katholisch-lutherischen Gespriches zusammenfafit,
ein dhnliches Vorgehen zu beobachten ist. . .

Letztes Jahr habe ich die Schwierigkeiten erwihnt, denen wir auf dem Ge-
biete der ,Interkommunion’ bzw, der sogenannten ,Offenen Kommunion®
begegnen. Durfte man nicht erwarten, dafl die 1972 iiber diesen Gegenstand
verdffentlichte Instruktion des Einheitssekretariats Klarheit im Denken und
Festigkeit im Vorgehen schaffen wiirde? Dies ist zwar vielfach auch geschehen.
Es gibt aber noch immer einzelne 6kumenisch engagierte Christen oder auch
kleinere Gruppen, die in der sogenannten ,Interkommunion‘ bzw. der ,Offenen
Kommunion® eine Losung fiir die Trennung der Kirchen suchen. Solche Ver-
suche haben das Sekretariat fiir die Einheit der Christen veranlafit, sich noch
einmal in einer im vergangenen Jahr unter dem 17. Oktober verdffentlichten
;Erklirung® mit diesem Thema zu befassen. . . Es ist unsere feste Uberzeugung,
dafl es sich hier nicht um eine rein disziplinire Frage, sondern im Grunde um
eine Glaubensfrage handelt. Das Sakrament der Fucharistie bezeichnet die Ein-
heit. Das ist der Sinn von 1Kor 10,16-17 und so hat die Tradition dieses Wort
des HI. Paulus verstanden. Wenn wir einen nichtkatholischen Christen, der die
Gemeinschaft im Sakrament der Kirche, d. h. im mystischen Leib Christi, nicht
voll mit uns teilt, in unserer Kirche zulassen zum Sakrament der Eucharistie,
dann leitet uns dabei nicht die Absicht eines gemeinsamen eucharistischen
Zeugnisses, da in diesem Fall eben die volle eucharistische Gemeinschaft fehlt,
sondern die Not der Seele, welcher sonst nicht abgeholfen werden kann. Das
ist auch der Sinn der einschldgigen Ausfithrungen des Okumenismusdekretes,
welches iibrigens mehr allgemein von der ,Gemeinschaft im Gottesdienst®
spricht. Es fehlt die Wahrheit des sakramentalen Zeichens, wo die Einheit im
Glauben und in der kirchlichen Gemeinschaft fehlt. . .

Tatsichlich hat der Dialog mit den Briidern aus der anglikanischen Gemein-
schaft, aus den lutherischen und reformierten Kirchen schon konkrete Ergeb-
nisse gezeitigt. Wir sind zu einem tieferen Verstindnis der Lehre iiber die
Eucharistie und auch dessen, was uns darin gemeinsam ist, gelangt. Wir begrii-
Ben dankbar alle derartigen Ergebnisse als ebensoviele Schritte auf dem Weg
zur Einheit. Wir miissen allerdings zugleich mit Freimut und in aller Beschei-
denheit zugeben, dafl wir noch weit davon entfernt sind, sei es in der Lehre
iiber die Eucharistie, sei es iiberhaupt in der Lehre iiber die Sakramentalitit
der Kirche, eine vollstindige Ubereinstimmung erreicht zu haben.

103



Zuletzt noch ein Hinweis auf einige neuere Tendenzen im Okumenismus
tiberhaupt. Aus den Situationsberichten der vorausgehenden Jahre wie auch
aus dem, was weiter unten gesagt wird, ist ersichtlich, dafl das theologische
Gesprich iiber die klassischen dkumenischen Themen der Christologie und
Ekklesiologie auch heute eifrig gepflegt wird. Zugleich ist aber zu beobachten,
daf} der Zugang zu diesen Fragen heute in etwa verschieden ist. Dies hingt vor
allem mit der in den letzten Jahrzehnten so stark gewordenen Hinwendung
der Kirche zur Welt zusammen. .. Es darf noch darauf hingewiesen werden,
daf} auch das fiir das Heilige Jahr 1975 vom HI. Vater festgesetzte Thema der
Versthnung diese weite Offnung zur Welt beinhaltet. Denn mit der grund-
legenden Versshnung des Menschen mit Gott ist die Versohnung mit den
Mitmenschen — also die Versshnung der Kirchen, der Volker, der Rassen und
Klassen usw., unzertrennlich verbunden. . .

So ist tatsichlich auch in dem heutigen 6kumenischen Dialog zu beobachten,
dafl man von dem neuen Bewufltsein der Verantwortung der Kirche in der
Welt und fiir die Welt zu einem tieferen Verstindnis der Kirche vorzudringen
sucht. Man fragt sich, ob es in dem Verstindnis der Sendung der Kirche unter
den verschiedenen Konfessionen eine Konvergenz oder gar eine Identitit der
Auffassung gibt. Und wenn ja, ob man von da aus nicht zu einem gemein-
samen Verstindnis des Wesens und der Strukturen der Kirche vordringen
kann und so auch zur Wiederherstellung der vollen Einheit aller die an Chri-
stus glauben. . .

Wie bekannt, unterhilt die katholische Kirche regelmifiige Beziehungen zu
allen orthodoxen Kirchen byzantinischer Tradition: den vier antiken Patri-
archaten Konstantinopel, Alexandrien, Antiochien und Jerusalem, den Patri-
archaten von Rufiland, Serbien, Ruminien, Bulgarien, Georgien; den auto-
kephalen Kirchen von Griechenland, Zypern usw. Im allgemeinen ist dabei
das Ziel immer dasselbe: Die tiefe, sakramentale, kirchliche Gemeinschaft, die
zwischen der katholischen Kirche und den orthodoxen Kirchen besteht, immer
besser zu entdecken und sich ihrer immer mehr bewufit zu werden; die unter
uns wirklich bestehenden Divergenzen aufzudecken, um fiir die volle kirch-
liche Gemeinschaft Losungen zu finden. Allerdings haben die Beziehungen der
katholischen Kirche zu diesen Kirchen infolge der grofien Verschiedenheit von
deren Situation nicht in allen Fillen das gleiche Stadium erreicht. Konkrete und
besondere Lagen konnen eben Beziehungen entweder erleichtern oder er-
schweren.

Das Leben des Okumenischen Patriarchates war in dieser letzten Zeit weit-
gehend durch den Tod des Patriarchen Athenagoras und die Nachfolge des
Patriarchen Dimitrios I. bestimmt. Dieser letztere hat schon bald nach der
Thronbesteigung erklirt, er sei gewillt, auch in 6kumenischer Hinsicht in die
Fufistapfen seines groflen Vorgingers zu treten und so auch die Bezichungen
zur katholischen Kirche ganz in dessen Sinn zu pflegen.

Den gleichen Willen bekundete der Patriarch von neuem bei Gelegenheit
eines Besuches, den der Prisident des Einheitssekretariates vom 28. 11.—2. 12.
1973 dem Patriarchat abgestattet hat. . .

Auf dem Gebiet unserer Beziehungen zur Russisch-Orthodoxen Kirche sind
die Gespriche zu erwihnen, die vom 4.—7. Juni 1973 im Kloster Zagorsk,
Moskau, zwischen den Vertretern der katholischen und Russisch-Orthodoxen
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Kirchen stattgefunden haben. Es war schon die dritte Runde unseres Dialoges
iiber die Rolle der Kirche in der heutigen Welt. Dabei wurden weitgehende
Konvergenzen im Bekenntnis des christlichen Glaubens, im liturgischen, sakra-
mentalen und geistlichen Leben wie auch im Verstindnis der im Evangelium
begriindeten Grundprinzipien des sittlichen Lebens festgestellt. Es wurde der
Wunsch ausgesprochen, die Christen méchten konkrete Zusammenarbeit auf
dem sozialen Gebiet fordern gemifl dem Evangelium und dessen authentischer,
von der Kirche vorgelegten Auslegung.

Es ist auch zu bemerken, daf} diese Gespriche von hoher theologischer Qua-
litit waren. Dabei ist allerdings auch folgendes zu beachten: Wiewohl das
Treffen den Namen ,Theologisches Gesprich® trug, so war dafiir von ortho-
doxer Seite doch nur das Russisch-Orthodoxe Patriarchat verantwortlich. Denn
die Russisch-Orthodoxe Kirche teilt durchaus den Standpunkt anderer ortho-
doxen Kirchen, wonach der eigentliche theologische Dialog (im Sinne unserer
obigen Ausfithrungen) nur au% der gesamtorthodoxen Ebene gefiihrt werden
kann. ..

Im Dezember 1973 besuchte eine russisch-orthodoxe Delegation, angeleitet
von Erzbischof Vladimir, Rektor der Theologischen Akademie von Moskau,
und zusammengesetzt aus zwei Bischofen, zwei Priestern und einem Laien,
wihrend zwei Wochen Rom und Italien.

Die Internationale Anglikanisch-Katholische Kommission hat bis jetzt zwei
bedeutsame, im vorigen schon erwihnte Erklirungen verdffentlicht, die erste
in 1971 iiber die Eucharistie (,Windsor Statement’), die zweite im September
1973 {iber Amt und Ordination.

Besonders dieses letztere Dokument hat viel Aufsehen erregt. Darin hat die
Kommission versucht, den Glauben iiber Amt und Ordination in einer neuen
Sprache zum Ausdruck zu bringen. Das Zweite Vatikanische Konzil hatte schon
erklirt: ,Die Art und Weise der Formulierung des katholischen Glaubens darf
keinerlei Hindernis bilden fiir den Dialog mit den Briidern. . . Der katholische
Glaube muf} tiefer und richtiger ausgedriickt werden auf eine Weise und in
einer Sprache, die auch von den getrennten Briidern wirklich verstanden wer-
den kann.*

Wihrend nun diese Erklirung auf der einen Seite Freude und neue Hoff-
nung geweckt hat, hat sie bei anderen Enttiuschung oder gar Proteste hervor-
gerufen. Dieses letztere ist dort durchaus verstindlich, wo nach einer neuen
Ausdrucksweise der traditionellen Lehre gesucht wird und wo man sich be-
miiht, die ganze Lehre der Kirche loyal in einer neuen Sprache zu formulieren.
Denn es ist klar: wenn eine Erklirung gemeinsam, d.h. von Vertretern meh-
rerer Kirchen und von Theologen, die verschiedenen Bekenntnissen angehoren,
vorbereitet wird, so kann sie wahrscheinlich auch unterschiedlich gedeutet wer-
den, je nachdem man sie von dieser oder von einer anderen Tradition her inter-
pretiert. Die Bemerkungen und Kritiken, welche wir nach der Verdffentlichung
des sogenannten Canterbury-Dokuments erhalten haben, zeigen dies klar in
mehreren Punkten, besonders dort, wo es um die klare Herausstellung des
sakramentalen Charakters der Ordination, des Wesens des Priestertums und
die genauere Bestimmung des Verhiltnisses zwischen dem besonderen und
dem allgemeinen Priestertum geht. . .
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Es ist auch wichtig, die Fragestellung und die Ziele, die die Kommission im
Auge hatte, klar zu erfassen. Es ging um die Frage, ob es den beiden Kirchen
moglich ist, zu einer gemeinsamen Glaubensaussage iiber das priesterliche Amt
zu kommen. Fs ging also nicht um die Frage der Anerkennung der Giiltigkeit
der anglikanischen Weihen. Die Frage der Giiltigkeit einer Weihe ist von der
des Glaubens der Kirche iiber das kirchliche Amt verschieden. Natiirlich ist
diese letztere Frage fiir das Studium der Frage der faktischen und historischen
Giiltigkeit der Weihen wichtig, ja grundlegend.

Die Kommission wendet sich in ihrer weiteren Arbeit zuerst der Frage der
Autoritdt in der Kirche zu. Auch diese Frage ist fiir das Verstandnis des Amtes
in der Kirche von grofler Bedeutung. Wenn sie das Studium dieses Themas be-
endet haben wird, wird sie den ganzen Komplex der bisher in Angriff genom-
menen Themen und die bisher erzielten Ergebnisse neu iiberpriifen.

Uber den Dialog mit dem Lutherischen Weltbund und mit dem Reformier-
ten Weltbund méchte ich in diesem Bericht nur sagen, dafl die Arbeit regel-
miflig weitergeht. . .

Mit beiden Weltbiinden fithrt die katholische Kirche auch ein Sonderge-
sprich iiber die ,Theologie der Ehe und das Problem der Mischehen®. An diesen
Beratungen nimmt mittels eines Beobachters auch ein besonderer, fiir dasselbe
Thema geschaffener anglikanisch-katholischer Ausschufl teil. Wie zu erwarten
ist, nimmt hier das Problem der Unaufldslichkeit der Ehe den zentralen Platz
ein. Bei dem letzten Treffen der Kommission (22.—27. Oktober 1973 in Basel)
wurde diesbeziiglich zweierlei festgestellt: 1) Alle Beteiligten sind sich darin
einig, dafl die EheschlieBung eine Verpflichtung auf Lebenszeit beinhaltet;
2) Dagegen bleibt zwischen den Beteiligten das Problem der Ehescheidung
und des anschliefenden Eingehens einer neuen Ehe offen. . .

Das Gesprich mit dem Methodistischen Weltrat hat sich besonders mit dem
Thema des gemeinsamen Zeugnisses beschiftigt. Die Unterlagen fiir dieses Stu-
dium bildeten besonders: der Bericht iiber die Konferenz, die von der Kom-
mission des Ukumenischen Rates der Kirchen fiir Weltmission und Evan-
gelisation (1972/1973) in Bangkok zum Thema ,Das Heil heute® organisiert
wurde, weiterhin der fiir die Bischofssynode der romisch-katholischen Kirche
(1974) vorbereitete Entwurf ,Evangelisierung der heutigen Welt’. Es wurde
auch das von der Gemeinsamen Arbeitsgruppe zwischen dem Okumenischen
Rat der Kirchen und der romisch-katholischen Kirche vertffentlichte Doku-

ment {iber ,Gemeinsames Zeugnis und Proselytismus‘ herangezogen.

Das Gesprich mit den Pfingstgemeinden hat eine besondere Eigenart. Die
bilateralen Gespriche der katholischen Kirche mit den konfessionellen Welt-
biinden bzw. Gemeinschaften, von denen wir im vorigen gehandelt haben, be-
schiftigen sich mit Problemen, die im Zusammenhang mit den kirchlichen
Strukturen stehen und so auch mit der Ekklesiologie.

Deren Ziel ist die Verwirklichung der Einheit innerhalb gewisser Strukturen.
Dies trifft bei dem Gesprich mit den Pfingstgemeinden nicht zu. Schon vor Be-
ginn dieses Dialogs ist klar betont worden, dafl zu dessen unmittelbaren Auf-
gaben nicht die Probleme einer bevorstehenden strukturellen Einheit gehoren,
wiewohl das Ziel der Gespriche selbstverstindlich die gegenseitige Anniherung
der Christen in Gebet und Zusammenarbeit ist.
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Die zweite Runde dieses Gespriches fand vom 18.—22. 6. 1973 in Rom statt.
Sie beschiftigte sich mit den geschichtlichen Voraussetzungen, aus denen die
Bewegung der Plingstgemeinden entstanden ist; weiterhin mit dem Verhiltnis
der ,Taufe im HI. Geist® zu den christlichen Initiationsriten und zuletzt mit der
Rolle, die der Heilige Geist und die Geistesgaben in der Mystik spielen. Die
kommenden Treffen werden das Wirken des Heiligen Geistes in der Kirche, in
den Sakramenten und in den Strukturen, untersuchen; weiterhin die psycho-
logischen Dimensionen des Pentekostalismus, das in ithm praktizierte Gebet,
seinen Gottesdienst, mit Einschluf8 des spezifischen Problems ,der Taufe des
Glaubenden®; zuletzt die mit der Moglichkeit eines gemeinsamen Zeugnisses
zusammenhingenden Pastoralprobleme und die Gefahren des Proselytismus. . .

Was unsere Beziehungen zum Okumenischen Rat der Kirchen angeht, bin
ich der Meinung, daf wir uns in einer Phase der Vertiefung und zugleich in
einer positiven Entwicklung befinden, obwohl die Entscheidung der katho-
lischen Kirche, dafl ihr Beitritt zum Rat in der nichsten Zukunft nicht in
Frage kommt, manche konkrete Schwierigkeiten mit sich bringt. In dem letz-
ten Bericht, den die Gemeinsame Arbeitsgruppe im Mai 1973 veroffentlicht
hat, lesen wir dariiber die bezeichnenden Sitze: ,Wir sind im Laufe unserer
Arbeit auf Schwierigkeiten gestofien: es handelte sich um Verschiedenheiten im
Stil, in den Strukturen, in der Methode, um die Unzulinglichkeit der Mittel
usw. Manchmal hat es sogar Mifverstindnisse gegeben. Wir haben Entmuti-
gung und unberechtigte Befiirchtungen erlebt. In gewissen Augenblicken schien
die Einheit ganz nahe zu sein, andere Male wiederum unerreichbar’. .. Die
Gruppe schliefit mit Entschlossenheit: ,Aber die Wirklichkeit unserer Liebe
und unsere Sendung mufl uns mit Freude erfiillen, nicht mit Angst’. Mit Be-
zugnahme auf das 25-jihrige Bestehen des Okumenischen Rates der Kirchen
wird noch festgestellt: ,Wir haben allen Grund, uns iiber die Fortschritte der
okumenischen Bewegung in den vergangenen 25 Jahren zu freuen. . . Die Ge-
meinsame Arbeitsgruppe soll in diesem Bereich Pionierarbeit leisten.*

Ich habe gesagt, daff wir uns in einer positiven Entwicklung befinden. Die
Gemeinsame Arbeitsgruppe hat einen Gesamtplan fiir die nichsten drei Jahre
entworfen. Dieser geht von der Feststellung aus, dafl die grofien, die Kirchen
im Augenblick beschiftigenden Themen und Aufgaben vom Ukumenischen
Rat und von der katholischen Kirche in gleicher Weise gesehen und beinahe
identisch formuliert werden.

Der genannte, von der Gemeinsamen Arbeitsgruppe fiir die nichsten drei
Jahre vorgelegte Gesamtplan wurde durch ein an den Generalsekretir des
ORK gerichtetes Schreiben des Prisidenten des Einheitssekretariates angenom-
men. Darin heifit es: ,Die (hier) in Frage stehende Zusammenarbeit soll keines-
wegs als ein zufilliger Beitrag der romisch-katholischen Seite zu den Program-
men des ORK aufgefafit werden. Vielmehr stellt sie eine Beteiligung dar, die
von unserer Seite auf den der romisch-katholischen Kirche eigenen Grund-
sitzen beruht und Programme betrifft, die wir entweder angenommen oder
auch gemeinsam (mit dem ORK) entworfen haben.® Die im Gesamtplan vor-
gesehenen Studien iiber die Autoritit in der Kirche und die Rolle der Kirche
in sozial-politischen Fragen sind von katholischer Seite aufgrund der Doku-
mente des Zweiten Vatikanischen Konzils und der nachkonziliaren Verlaut-
barungen des kirchlichen Lehramtes, z.B. des Rundschreibens ,Populorum
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Progressiof, des Schlufldokumentes der Bischofssynode 1971 iiber die Gerech-
tigkeit in der Welt usw., durchzufiihren.

Im einzelnen wird die Zusammenarbeit in den Jahren 1973/75 in dem Be-
richt beschrieben, den die Gemeinsame Arbeitsgruppe dem Zentralausschuff
des ORK bei dessen Tagung in Genf vorgelegt hat. Darin werden folgende
Sondergebiete erwihnt: Die nichste Vollversammlung des ORK, die Bischofs-
synode der katholischen Kirche 1974, das Heilige Jahr 1975, eine vom Ein-
heitssekretariat und vom ORK durchzufithrende Rundfrage iiber die Pro-
bleme, welchen die Kirchen heute bei der Erfiillung ihrer Sendung in der Welt
begegnen und iiber die Folgen dieser Probleme fiir die 6kumenische Bewegung;
weiterhin die schon bestehende Zusammenarbeit im Rahmen der Kommission
des ORK Glauben und Kirchenverfassung, neue Formen katholischer Zusam-
menarbeit mit der Konferenz und der Kommission fiir Weltmission und Evan-
gelisation, mit der Kommission fiir das Gesundheitswesen; es kommt hinzu
die Zusammenarbeit zwischen den Sekretariaten fiir Nicht-Christen und fiir
die Nicht-Glaubenden mit dem betreffenden Organ des ORK wie auch die des
piapstlichen Laienrates mit der Abteilung des ORK fiir Erziehung und Er-
neuerung.

Eine Sonderform von Zusammenarbeit ist die Gemeinsame Kommission
SODEPAX. Diese stellt ein Verbindungsorgan fiir die Zusammenarbeit der
romisch-katholischen Kirche und des ORK auf dem weiten Gebiet der Ge-
rechtigkeit, der Entwicklung und des Friedens dar. Die dabei mehr direkt in
Frage kommenden Organe sind die pipstliche Kommission ,Justitia et Pax’
einerseits und die Kommission des ORK fiir die Teilnahme der Kirche in der
Entwicklungsarbeit andererseits.

Zu Pfingsten 1973 haben das Einheitssekretariat, die papstliche Kommission
fiir Gerechtigkeit und Frieden und der ORK einen gemeinsamen Aufruf er-
lassen mit dem Vorhaben, im Geiste des Okumenismus die Verstindigung und
das Gebet fur Irland zu fordern. Das vom Prisidenten des Einheitssekretariates
und vom Generalsekretir des ORK unterzeichnete Schreiben ging an alle
katholischen Bischofskonferenzen und an die Mitgliedskirchen des ORK. Wei-
terhin hat auf Initiative von SODEPAX im November 1973 in Sommiéres
(Frankreich) ein nicht-offizielles Treffen von Katholiken und Protestanten aus
Nord- und Siidirland einerseits und aus verschiedenen europiischen Lindern
andererseits stattgefunden, welches dem gemeinsamen Studium der Aufgaben
der Christen in Spannungs- und Konfliktsituationen gewidmet war. Aus die-
sem kurzen Uberblick unserer Beziehungen zum ORK wird u.a. klar: Obwohl
die katholische Kirche nicht dem ORK beigetreten ist, besteht doch zwischen
ihr und dem ORK eine sehr intensive Zusammenarbeit auf dem Gebiet der
Theologie und der praktischen Titigkeit. In dieser Weise hoffen wir, der einen
tkumenischen Bewegung zu dienen, in welcher wir mit dem Herrn die Erfiil-
lung des Gebetes, ,daf} alle eins sein, ersehnen und auf sie hinwirken . . .“

Jan Kardinal Willebrands

(aus: KNA — Okumenische Information, Nr. 52, 27. November 1974)
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