diesen Satz vor naheliegender Mifideu-
tung bewahren: ,Die getrennten Chri-
sten (werden) in einen verbindlichen Dia-
log auf dem Boden der Schriff eintreten
miissen. Dieser werbindliche Dialog ist
der Kern des experimentellen Christ-Seins
und Kirche-Seins* (S. 179). Der ,kolle-
giale Charakter der Kirche® nétigt zwin-
gend dazu. ,Als Teil des pilgernden
Gottesvolks, das noch auf dem Durchzug
ist, weill jede Glaubensgemeinschaft, dafl
sie noch #nvollendete Kirche Jesu Christi
ist. Sie lebt aus der Wahrheit, die Jesus
Christus ist, aber sie bat die Wahrheit
nicht® (S. 177). Daraus ergeben sich die
Weite und der Mut zur Vielfalt der Glau-
bens- und Frémmigkeitsformen. ,Der
dkumenische Auftrag, gemeinsam der
einen Kirche Jesu Christi Gestalt zu
geben, darf die Christen nicht dazu ver-
leiten, einander eine tddliche Uniformitit
aufzudringen. Das Experiment wird
jeden Raum fiir eine {iberraschende und
inspirierende Verschiedenheit bieten miis-
sen” (S.179). Die Risiken, die damit ver-
bunden sind, miissen gewagt werden. Das
ist, wie alles in diesem Buch, gewif} nicht
nur an die eigene, katholische Adresse ge-
richtet. ,Der Raum, den die Kirchen in
ihrer Fiihrung den Erkundigungen im
Niemandsland des Zusammen-Kirche-
Seins gewihren wollen und konnen, ist
der Testfall ihrer ehrlichen Bereitschaft
und inneren Fihigkeit zur Reform. Hier
erst werden sie erfahren, daf} thre Spal-
tung augenblicklich gar nicht mebr ent-
lang den traditionell bewachten Grenzen
verliufl. Einzig im Experiment werden
sie, gemeinsam getricben von der Sorge,
Christus zu dienen, wie Er es heute von
uns verlangt, ihre Glaubensgegensitze zu
einem Angebot von Werten umschmelzen
konnen® (S.174f.).

Aus diesen Gedanken wird ersichtlich,
wie der Vf. sich bemiiht, praktikable
Wege aufzuzeigen und theologisch zu
motivieren, auf denen das Zueinanderfin-
den an der Basis Skumenischer Begeg-
nung voranschreiten kann. Seine Schrift ist

ein Appell, der nicht iiberhért werden
sollte, hiiben wie driiben nicht — gerade
in einer Stunde, in der die ,offizielle®
Okumene sich so schwer tut mit ihrem
Selbstverstindnis. Das urspriingliche und
bleibende Anliegen &kumenischen Han-
delns — die Gestaltwerdung der Einheit
in Christus — wird uns nicht nur nach-
driidklich ins Gedichtnis zuriidigerufen.
Es wird zugleich deutlich, daf} es keines-
wegs in Konkurrenz steht zur Weltver-
antwortung der Christenheit, ihr viel-
mehr erst den spezifischen Sinn gibt.

Eine hollandische Kritik hat das Buch
»suggestiv, aber gefihrlich® genannt.
Aber es gilt: Nur wo wir der Gefahr ab-
soluter Infragestellung unserer Traditio-
nen vom Evangelium her nicht auswei-
chen, kann und wird auch ,das Rettende®
in den Blick kommen.

Hans Giinther Schweigart

Lukas Vischer, Okumenische Skizzen. Bei-
trige und Aufsitze. Mit einem Vor-
wort von Bischof Oliver S. Tomkins.
Verlag Otto Lembeck, Frankfurt/Main
1972. 246 Seiten. Kart. DM 18,—.

Keine Okumene ohne Erneuerung der
Theologie. Von Anfang an war dies eine
Grunderkenntnis der Skumenischen Be-
wegung. Hat der Ukumenische Rat der
Kirchen heute diesen Grundsatz verlas-
sen? Manche Kritiker, vor allem in der
Bundesrepublik, meinen das. Sie werden
eines Besseren belehrt durch den vorlie-
genden Aufsatzband, der dem Leser an-
spruchslose ,6kumenische Skizzen® an-
kiindigt, ihm aber geradezu ein Kompen-
dium der &kumenischen Theologie be-
schert. Lukas Vischer, Direktor der Abtei-
lung fiir Glauben und Kirchenverfassung
beim Weltrat der Kirchen, hat in den
zwolf Aufsitzen ein gutes Stiidk Faith
and Order-Arbeit aufgenommen, gestaltet
und weitergefithrt. Wieviel in den letzten
fiinf Jahren — dem Zeitraum, in dem
die meisten Artikel entstanden sind — an
gemeinsamen theologischen Uberzeugun-

593



gen gewachsen ist! Was fiir beachtliche
Neuansitze fiir die theologische Weiter-
arbeit gefunden wurden! Die Aufsitze
des ersten Teils behandeln ,Fragen des
Skumenischen Dialogs® — Themen wie:
neues Bekennen, Bekenntnis und Rezep-
tion, Epiklese, religidse Freiheit, geist-
liches Amt und weltlicher Beruf, Maria:
Typ der Kirche und Typ der Menschheit.
Dem Kenner, der die wissenschaftliche
Spezialarbeit zu schitzen weifl, beschert
Vischer auflerdem eine wahre Kostbar-
leit: die liebevoll sorgfiltige Abhandlung
iiber ,Die Zehntforderung in der Alten
Kirche®.

Der zweite Teil des Bandes enthilt Bei-
trige zu ekklesiologischen Problemen der
dkumenischen Bewegung, voran die mei-
sterhafte Skizze ,Die Kirche — ein Volk
an vielen Orten®. Sie bietet ein ekklesio-
logisches Grundkonzept, das eine umfas-
sende Skumenische Diskussion verdient.
Dieser Aufsatz und der wieder ab-
gedruckte Vortrag von der Zentralaus-
schuflsitzung in Canterbury 1969 ,,...ein
wirklich universales Konzil?“ markieren
gewissermaflen die Koordinaten, in die
sich die anderen Uberlegungen zur Ekkle-
siologie einfiigen: Der Heilige Stuhl, der
Vatikanstaat und das gemeinsame Zeug-
nis der Kirchen — Stellung und Aufgabe
skonfessioneller Familien® in der &kume-
nischen Bewegung — Ukumenische Rite:
Werkzeuge ekklesialer Gemeinschaft. —
Ein anregendes Buch, geeignet, das theo-
logische Gesprich in der 6kumenischen
Bewegung voranzubringen!

Richard Boedkler

Brian Gaybba, The Tradition: An Ecu-
menical Breakthrough? (A study of a
Faith and Order study.) Verlag Her-
der, Rom 1971. XVI und 264 Seiten.
Broschiert.

Immer wieder sind in den vergangenen
Jahren die Ergebnisse der Arbeit der
»Theologischen Kommission iiber Tradi-

594

tion und Traditionen®, die sich in zehn-
jihrigem Studium zwischen den beiden
Weltkonferenzen fiir Glauben und Kir-
chenverfassung in Lund (1952) und Mon-
treal (1963) dem Verhiltnis von Schrift
und Tradition widmete, sowie die Aus-
sagen der Weltkonferenz in Montreal
zum gleichen Thema als ein entscheiden-
der Fortschritt im Skumenischen Gesprich
bezeichnet worden. Aber wie stellt sich
die romisch-katholische Kirche zu diesen
Skumenischen Aussagen, seitdem sie aktiv
in die kumenische Bewegung eingetreten
ist? Diese Frage steht im Zentrum der
vorliegenden, im Jahr 1967 in Rom ab-
geschlossenen romisch-katholischen Disser-
tation. Sie stellt nicht nur die Arbeit der
Studienkommission dar, sondern ordnet
diese kritisch in den weiteren Zusammen-
hang protestantischer und katholischer
Dogmatik ein.

Ein erster Teil bietet daher einen aus-
fithrlichen Uberblide iiber die jeweiligen
Lehren von Tradition, Offenbarung und
Wort Gottes. Die Darstellung der katho-
lischen Position differenziert zwischen der
dlteren Anschauung und der neueren
Lehre nach dem II. Vatikanischen Konzil.
Als Gewihrsmann fiir die protestantische
Position wird neben E. Brunner und
K. Skydsgaard vor allem K. Barth heran-
gezogen. In Barth sieht der Verfasser den
eigentlichen Lehrmeister der protestanti-
schen Theologie, welche die Ergebnisse der
Studienarbeit geprigt hat. Die Tatsache
freilich, dafl auch zwei namhafte ortho-
doxe Theologen an der Kommission teil-
genommen haben, wird kaum erwihnt.

Im zweiten Teil geht die Untersuchung
den oft verschlungenen Wegen der Studien-
arbeit nach und stellt die offenen Fragen
heraus. Sie wertet dabei in umfassender
Weise das veréffentlichte und unverdffent-
lichte Material aus der Arbeit der ge-
nannten Kommission aus. Die unterschied-
lichen Positionen der Mitglieder der bei-
den Sektionen der Kommission kommen
ebenso zu Wort wie die gemeinsam for-
mulierten Berichte. Die Arbeit ist klar



