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»Nicht die Einheit der Kirche, sondern
die Frage, ob es in naher Zukunft noch
eine Kirche geben wird, ist das aktuelle
Problem des 20. Jahrhunderts. Die Frage
nach der Zukunft der Kirche hat das
Gewicht einer Lebensfrage. Der Testfall
dieser Zukunft ist indessen eben die Ein-
heit der Kirche. Das Dilemma besteht in
der Alternative: eine Kirche oder keine
Kirche® (S. 112).

Der Vf., hollindischer Katholik, geht
nicht, wie das Zitat vermuten lassen
konnte, von pragmatischen Gesichtspunk-
ten aus. Diese unterstreichen nur die
streng theologisch motivierte Erkenntnis
von der Notwendigkeit und Dringlichkeit
der Wiedervereinigung. Dafl er zugleich
mit groflem Nachdruck die positive Be-
deutung des Schismas fiir die reiche geist-
liche Vielfalt der getrennten Kirchen her-
ausstellt, macht diese Einsicht um so
glaubwiirdiger.

Das Besondere des Buches ist, dafy der
V{. nicht nur aufrichtige Selbstkritik an
der eigenen Tradition iibt, sondern auch
an den reformatorischen Kirchen. Aber
auch da ist es eigentlich ,Selbstkritik®, da
er die Reformation in iiberzeugender
Weise zur Grundlage seiner eigenen Argu-
mentation macht. Gesamttenor: Die evan-
gelischen Kirchen miifiten reformatorischer
sein, um der gesamten Christenheit zur
Erneuerung zu helfen. ,In der Refor-
mation als Glaubensrevolte ging es eigent-
lich um nichts weniger als eine neue Art
von Christsein, um ein radikal neues Ver-
stindnis des Evangeliums, das die Kirche
Jesu Christi auf der ganzen Linie und
unter allen Aspekten von historischen
Verzeichnungen befreien sollte. Es ist der
tragische Irrtum der rémisch-katholischen
Kirche, dafl sie diesem evangelischen
Wedkruf von Anfang an in ihrer Mitte
keine Chance gegeben und ihn defensiv
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als Schisma wund Ketzerei behandelt
hat ... Doch muflte dieser historische Irr-
tum nicht notwendig eintreten, als die
Dynamik des evangelischen Glaubens in
antithetischen Bekenntnisschriften und
sogar starren Kirchenstrukturen fixiert
wurde? Die Reformation ist in das
Schwert gestiirzt, mit dem sie Rom be-
kimpfen muflte! Sie hat Bekenntnis gegen
Bekenntnis und Kirchenordnung gegen
Kirchenordnung gestelle. Mit dieser Un-
treue gegeniiber ihrer Berufung hat sie
die Krise der Kirche des 16. Jahrhunderts
zementiert und iiber vier Jahrhunderte
hin verlingert. Die Reformation ist damit
keine Glaubensherausforderung fiir die
katholische Kirche geblieben. Sie hat
das reformatorische Beziehungsfeld der
romisch-katholischen Kirche verdunkelt,
indem sie sich auf durchaus unevange-
lische Weise als Kirche und dazu noch als
getrennte Kirchen verhalten hat® (S. 29).

Dieser ,scholastische® Siindenfall der
protestantischen Christenheit ist Verrat an
Luthers urspriinglicher Intention, wie aus-
fihrlich an der Rechtfertigungslehre des
Roémerbriefkommentars dargelegt wird.
Beide Kirchen sind dem unbiblischen,
griechisch-dualistischen Denken verfallen,
Also ist Riidskehr zum biblischen Denken,
besonders im Sinne des Bundes Gottes mit
Israel, notwendig. Das Alte Testament
gewinnt eine entscheidende Funktion fiir
den 8kumenischen Dialog — ein Gedanke,
der seit einem Jahrzehnt bei katholischen
Denkern immer wieder anklingt, aber
m. W. noch nie so konsequent durch-
gefithrt worden ist. ,Der Kirchenbegriff
der Reformation ist Skumenisch. Diese
Reform der Kirche Jesu Christi ist nicht
darauf angelegt, sich selbst zu teilen. In
ihrer Revolte gegen die romisch-katho-
lische Kirche zielt sie auf Einheit und
Wiedervereinigung® (S. 74).

Der Weg zur Einheit wird im ,Experi-
ment“ gesehen: ,Die getrennten Christen
kénnen ihre Glaubensgegensitze nicht
hinwegreden, sondern allein hinweg-
leben“ (S.166). Ein anderes Zitat moge



diesen Satz vor naheliegender Mifideu-
tung bewahren: ,Die getrennten Chri-
sten (werden) in einen verbindlichen Dia-
log auf dem Boden der Schriff eintreten
miissen. Dieser werbindliche Dialog ist
der Kern des experimentellen Christ-Seins
und Kirche-Seins* (S. 179). Der ,kolle-
giale Charakter der Kirche® nétigt zwin-
gend dazu. ,Als Teil des pilgernden
Gottesvolks, das noch auf dem Durchzug
ist, weill jede Glaubensgemeinschaft, dafl
sie noch #nvollendete Kirche Jesu Christi
ist. Sie lebt aus der Wahrheit, die Jesus
Christus ist, aber sie bat die Wahrheit
nicht® (S. 177). Daraus ergeben sich die
Weite und der Mut zur Vielfalt der Glau-
bens- und Frémmigkeitsformen. ,Der
dkumenische Auftrag, gemeinsam der
einen Kirche Jesu Christi Gestalt zu
geben, darf die Christen nicht dazu ver-
leiten, einander eine tddliche Uniformitit
aufzudringen. Das Experiment wird
jeden Raum fiir eine {iberraschende und
inspirierende Verschiedenheit bieten miis-
sen” (S.179). Die Risiken, die damit ver-
bunden sind, miissen gewagt werden. Das
ist, wie alles in diesem Buch, gewif} nicht
nur an die eigene, katholische Adresse ge-
richtet. ,Der Raum, den die Kirchen in
ihrer Fiihrung den Erkundigungen im
Niemandsland des Zusammen-Kirche-
Seins gewihren wollen und konnen, ist
der Testfall ihrer ehrlichen Bereitschaft
und inneren Fihigkeit zur Reform. Hier
erst werden sie erfahren, daf} thre Spal-
tung augenblicklich gar nicht mebr ent-
lang den traditionell bewachten Grenzen
verliufl. Einzig im Experiment werden
sie, gemeinsam getricben von der Sorge,
Christus zu dienen, wie Er es heute von
uns verlangt, ihre Glaubensgegensitze zu
einem Angebot von Werten umschmelzen
konnen® (S.174f.).

Aus diesen Gedanken wird ersichtlich,
wie der Vf. sich bemiiht, praktikable
Wege aufzuzeigen und theologisch zu
motivieren, auf denen das Zueinanderfin-
den an der Basis Skumenischer Begeg-
nung voranschreiten kann. Seine Schrift ist

ein Appell, der nicht iiberhért werden
sollte, hiiben wie driiben nicht — gerade
in einer Stunde, in der die ,offizielle®
Okumene sich so schwer tut mit ihrem
Selbstverstindnis. Das urspriingliche und
bleibende Anliegen &kumenischen Han-
delns — die Gestaltwerdung der Einheit
in Christus — wird uns nicht nur nach-
driidklich ins Gedichtnis zuriidigerufen.
Es wird zugleich deutlich, daf} es keines-
wegs in Konkurrenz steht zur Weltver-
antwortung der Christenheit, ihr viel-
mehr erst den spezifischen Sinn gibt.

Eine hollandische Kritik hat das Buch
»suggestiv, aber gefihrlich® genannt.
Aber es gilt: Nur wo wir der Gefahr ab-
soluter Infragestellung unserer Traditio-
nen vom Evangelium her nicht auswei-
chen, kann und wird auch ,das Rettende®
in den Blick kommen.

Hans Giinther Schweigart

Lukas Vischer, Okumenische Skizzen. Bei-
trige und Aufsitze. Mit einem Vor-
wort von Bischof Oliver S. Tomkins.
Verlag Otto Lembeck, Frankfurt/Main
1972. 246 Seiten. Kart. DM 18,—.

Keine Okumene ohne Erneuerung der
Theologie. Von Anfang an war dies eine
Grunderkenntnis der Skumenischen Be-
wegung. Hat der Ukumenische Rat der
Kirchen heute diesen Grundsatz verlas-
sen? Manche Kritiker, vor allem in der
Bundesrepublik, meinen das. Sie werden
eines Besseren belehrt durch den vorlie-
genden Aufsatzband, der dem Leser an-
spruchslose ,6kumenische Skizzen® an-
kiindigt, ihm aber geradezu ein Kompen-
dium der &kumenischen Theologie be-
schert. Lukas Vischer, Direktor der Abtei-
lung fiir Glauben und Kirchenverfassung
beim Weltrat der Kirchen, hat in den
zwolf Aufsitzen ein gutes Stiidk Faith
and Order-Arbeit aufgenommen, gestaltet
und weitergefithrt. Wieviel in den letzten
fiinf Jahren — dem Zeitraum, in dem
die meisten Artikel entstanden sind — an
gemeinsamen theologischen Uberzeugun-
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