Vorbild nehmen, damit der Reihentitel
»Studia Anglicana® sein volles Recht be-
kommt.

Giinther Gafimann

THEQLOGIE -DER MISSTON

Josef Schmitz, Die Weltzuwendung Got-
tes. Thesen zu einer Theologie der Mis-
sion. (Reihe: Stichwérter zur Kirche.)
Laetare Verlag, Stein / Imba-Verlag,
Freiburg 1971. 63 Seiten. Kart.
DM 4,—.

Wer sich heute mit Mission befaflt,
wird nicht mehr nur die Frage ,wie mis-
sionieren® zu beantworten haben, sondern
auch die Frage ,warum iiberhaupt missio-
nieren?“. In seinem Vortrag auf der Ta-
gung ,Heil und Unheil durch Mission®
der Katholischen Akademie Bayern fiihre
Prof. Schmitz aus, dafl diese Fragwiirdig-
keit der Mission mit verschiedenen Fakto-
ren zusammenhingt: dem Entstehen selb-
standiger Kirchen und unabhingiger Staa-
ten in den ,Missionsgebieten®, der Siku-
larisierung der westlichen Gesellschaft und
dem Neuaufbruch der groflen nichtchrist-
lichen Religionen, der wachsenden Mobi-
litic der Menschen und dem explosiven
Anwachsen der Menschheit iiberhaupt.

In dieser verinderten Situation helfen
die Missionsmotive der ,Seelenrettung®
und der ,Kirchengriindung® nicht weiter;
sie sind nicht nur einseitig, sondern ent-
behren auch der biblischen Grundlage.
Zunehmend erkennt man den sozialen
Kontext der christlichen Botschaft und
versteht sie im ,Horizont der Mensch-
heitszukunft“ (S. 20).

Von hier aus definiert Josef Schmitz
Mission als Weltzuwendung Gottes, die
die Welt verindert und den Menschen
engagiert. Dabei ist die Kirche weder Ur-
sprung noch Endziel der Mission. Sie
wird als Sakrament des Heils beschrieben,
als eine Einladung (ein Ruf zur Bekeh-
rung) an alle; dariiber hinaus hat die Kir-

che die Gemeinschaft und Einheit aus al-
len Vélkern, Stimmen, Geschlechtern und
Sprachen zu konkretisieren. Mission kann
deshalb nicht das Hobby einiger Freiwil-
liger sein, sie ist ,,Lebens- und Selbstvoll-
zug der Gemeinde des auferstandenen
und erhohten Herrn® (S. 40).

In seinem Vorwort wertet der evange-
lische Theologe Jacques Rossel die Thesen
des Katholiken Schmitz als Voraussetzung
fiir das echte Gesprich mit den Gliubigen
anderer Religionen. Die breite Uberein-
stimmung der beiden Vertreter verschiede-
ner Konfessionen ist dariiber hinaus ein
sichtbares Zeichen der Verséhnung durch
Christus.

Jorg Schnellbach

BONHOEFFER

Ernst Feil, Die Theologie Dietrich Bon-
hoeffers. Hermeneutik — Christologie
— Weltverstindnis. (Gesellschat und
Theologie, Abt. Systematische Beitrige,
Nr. 6.) Chr. Kaiser-Verlag, Miinchen/
Matthias-Griinewald-Verlag, Mainz
1971. 430 Seiten. Snolin DM 29,—.

Wer sich in Zukunft mit Bonhoeffers
Theologie befaflt, kann an diesem Buch
nicht mehr vorbeigehen. Denn es ist von
allen bisherigen Darstellungen dieser viel-
filtig, gerade auch in der &kumenischen
Bewegung nachwirkenden Theologie m. E.
das wissenschaftlich griindlichste, metho-
disch sauberste und in seinen auf kriti-
schem Wege erarbeiteten theologischen Er-
gebnissen schlechthin beste, weil Bonhoef-
fers Konzeption am besten verstehende
Buch. Was der Freund und Werkbetreuer
Eberhard Bethge in vielen Aufsitzen und
in der in Konzept, Tendenz und Stil un-
iibertroffenen  Lebensbeschreibung Bon-
hoeffers, vor allem vom Biographischen
her, immer schon betont hatte, legt Feil
nun — auf das Werk konzentriert — als
These vor: Bonhoeffers Theologie hat sich
ebenso wie sein Leben nicht in ,qualitati-
ven Spriingen® (Hanfried Miiller) entwik-
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kelt, endete auch nicht in einem vélligen
Zusammenbruch des fritheren theolo-
gischen Systems in den letzten Lebens-
duBerungen aus dem Gefingnis (Rainer
Mayer), sondern ist insgesamt als eine
skontinuierliche Einheit® zu verstehen, so
dafl die in den letzten 20 Jahren be-
rithme-beriichtigten, oft begriifiten und oft
bekimpften Uberlegungen iiber ein ,reli-
gionsloses Christentum® nur in der Ein-
heit mit seiner iibrigen Theologie recht be-
griffen werden. Ja, mehr noch: sie sind
als das Ergebnis einer konsequenten Ent-
wicklung zu verstehen, deren gewaltsames
Ende durch die Ermordung Bonhoeffer
nicht mehr die Méglichkeit gab, seine Ge-
danken im Detail so zu prizisieren, daff
man noch klarer die ,kontinuierliche Ein-
heit® seines Denkens hitte sehen konnen,
als dies ohnehin schon ein einigermaflen
scharfer Blick entdeckt.

Denn — und das ist die in allen Ein-
zelheiten stichhaltige und iiberzeugend
vorgetragene These Feils — es zeigt sich,
dafl die in ,Widerstand und Ergebung®
ausgesprochenen theologischen Haupt-
gedanken simtlich schon in den fritheren
Werken direkt oder indirekt vorbereitet
oder ausdriicklich definiert waren, wenn
auch eine gedankliche Neu- und Umfor-
mung im Laufe der Jahre zuweilen statt-
fand. Diesem Umformungsprozefl wid-
met Feil zu Recht ein besonderes Augen-
merk. Denn tite er das nicht, wiirde sich
die Uberraschung nicht erkliren lassen,
die Bonhoeffers Spatwerk nach seinem Er-
scheinen bei den Lesern hervorrief. Man
muf} eben feststellen, dafl eine ganze Rei-
he Bonhoeffer-Interpreten — und zwar
offenbar nicht die besten Werkkenner! —
nach dem Erscheinen von ,Widerstand
und Ergebung® diese Briefe zu sensations-
liistern als das non plus ultra begriifiten
oder ablehnten, als daf} sie sich noch den
wachen Blick fiir die hinter jenem Umfor-
mungsprozef} sichtbare Einheit hitten be-
wahren konnen. Genau dieser Gefahr wa-
ren die in manchem Detail durchaus mit
Gewinn lesenswerten Biicher Miillers und
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Mayers bei der Konzipierung ihrer
Grundthese erlegen.

Feil hingegen hat in dieser 1970 von
der Kath.-Theol. Fakultit Miinster ange-
nommenen Dissertation gezeigt, dafl man
mit Erfolg den Aporien mancher fritheren
Forschungen entgehen kann, wenn man
sich streng an den Entwicklungsgang von
Bonhoeffers Werk und Leben hilt und so
den fiir den spiten Bonhoeffer so wichti-
gen Gedanken ,Welt® im Gesamt seiner
Theologie zu verstehen und interpretieren
versucht. Dazu war eine griindliche Vor-
besinnung auf seine mehr implizit als ex-
plizit getriebene Hermeneutik unerlidfilich,
um dann das Weltverstindnis von der
Mitte seiner Theologie, der Christologie,
her zu explizieren. Dafl Feil dabei in
einer fiir den Kenner der neueren euro-
piischen Theologiegeschichte erregenden
Weise Bonhoeffers Werk so im Zusam-
menhang der zeitgendssischen Theologie
und Philosophie darstellt, dal Bonhoef-
fers eigenes Wollen und Tun deutlich her-
vortritt, ist ein grofles Verdienst. Denn
wie schwer ihm der Durchbruch zur eige-
nen Konzeption in verschiedener Hinsicht
war, wissen wir ja spitestens seit Bethges
Biographie.

Der dkumenische Wert des Buches liegt
nicht so sehr in der hier besser als bei
Bethge markierten Position Bonhoeffers
zur katholischen Kirche (Bonhoeffer als
Vertreter des ,Una Sancta“-Gedankens,
wenn auch nicht hiufig expressis verbis!),
sondern in der Aufriumarbeit, die es ge-
leistet hat, um den Blick wieder fiir den
sganzen® Bonhoeffer frei zu bekommen.
Das ist in der Tat ein immenses Ver-
dienst, und in diesem Sinne steht dieses
Buch ebenbiirtig neben Bethges Biogra-
phie. Aber noch eine weitere Skumenische
Bedeutung hat dieses Werk: Feil hat be-
wuflt die bisher bei solchen Unternehmun-
gen leider immer noch iibliche kontrovers-
theologische Darstellung ,aus katholischer
Sicht® vermieden und damit die Méglich-
keit einer theologisch sach- und person-
gerechten Wiirdigung gewonnen. Diese



Methode ist schlechthin vorbildlich fiir
ihnliche solcher Arbeiten im interkonfes-
sionellen Bereich. Sie allein vermag die
Grundlagen fiir ein echtes Gesprich zwi-
schen den Konfessionen im Bereich der
theologischen Systeme zu schaffen. So
kann die katholische Theologie jetzt in
das theologische Gespriach mit Bonhoeffer
eintreten, 20 Jahre nach Erscheinen von
»Widerstand und Ergebung® und mehr
als 40 Jahre nach Bonhoeffers Erstlings-
werk ,Sanctorum Communio“. Diese
wichtige Vorarbeit fiir das Skumenische
Gesprich geleistet zu haben, gebithrt dem
jetzt als Professor an der Pidagogischen
Hochschule in Dortmund lehrenden Autor
Dank.

Bernd Jaspert

RELIGIONEN

Giinter Lanczkowski, Begegnung und
Wandel der Religionen. Eugen Diede-
richs Verlag, Diisseldorf—K&ln 1971.
196 Seiten. Paperback DM 24,—.

»Nicht der sikularistische Angriff auf
die Religionen stellt die eigentlichen reli-
gidsen Probleme der Gegenwart dar, son-
dern die Begegnung der Religionen selbst,
ihre pluralistische Erfahrung® (S.26) —
mit diesem Zitat sind Thema und Ziel des
Buches angezeigt.

Die Erfahrung — ausgeldst durch das
Zeitalter der Entdeckungen und heute
voll zum Zuge gekommen —, daff Reli-
gion nur in der Vielfalt der Religionen
wirklich sei, hat gleichsam zwei Dimensio-
nen. Die ,rdumliche Universalitit des re-
ligionsgeschichtlichen Geschehens® und eine
»krisenhafte Tiefe der gegenwiirtigen Be-
gegnungen der Religionen® (S. 10) kenn-
zeichnen das religionsgeographische Bild,
wihrend in ,vertikaler® Sicht die histori-
schen Wandlungen religiser Erscheinun-
gen in den Blick gekommen sind.

Alle Religionen stehen vor der Auf-
gabe, diesen religiésen Pluralismus geistig

zu bewiltigen. Fiir das Christentum be-
deutet sie den Schritt von der alten The-
matik , Absolutheit des Christentums® zu
einer ,Religionstheologie®, d. h. ,das Auf-
geben einer theologischen Isolation zugun-
sten der in der gegenwiirtigen Situation
gebotenen Hineinnahme des Gegeniibers
der christlichen Botschaft in die Arbeit der
Theologie® (S. 28). Der Beitrag des Re-
ligionswissenschaftlers Lanczkowski: mit
Hilfe der Methode einer ,religions-
geschichtlichen Typik® Pluralismus und
Wandel der Religionen wissenschaftlich zu
erfassen. Zwischen historischer und phi-
nomenologischer Methode angesiedelt, ver-
sucht sie, ,typische Erscheinungsformen
herauszustellen, die historische Vorginge
zum Inhalt haben® (S. 30).

Leider hilt trotz der Fiille des vorge-
fithrten religionsgeschichtlichen Materials
und der systematisch griindlichen Typisie-
rung die Durchfithrung nicht ganz, was
die problemgeschichtliche und methodolo-
gische Grundlegung verspricht. Kritische
Fragen bleiben.

Sicher wird man der Abwehr evolu-
tionistischer Erklirungsversuche der Reli-
gionsgeschichte zustimmen. Dennoch bleibt
sie Geschichte, d.h. sie ist durch Konti-
nuitdt und Irreversibilitit bestimmt. Eine
»Lypik® gerdt leicht in die Gefahr, die
religigsen Erscheinungsformen aus der ge-
schichtlichen Kontinuitit zu losen und in
ein ungeschichtliches Nebeneinander einzu-
ebnen. Gerade dann aber kann sie keine
Hilfe mehr sein fiir die geschichtliche Be-
wiltigung der gegenwirtigen Begegnung
von Religionen.

Man wird dem Autor auch recht geben,
wenn er Religion als ein ,Urphinomen,
eine selbstindige und autonome Lebens-
form*“ (S. 38) bestimmt, die nicht aus so- °
zialen, 6konomischen oder psychologischen
Bedingungen erklirbar ist. Man miifite
aber erwarten, dafl gerade dann die Er-
scheinung der Sikularisierung aufgegriffen
und in den Pluralismus und Wandel der
Religionen eingezeichnet wird.
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