de Visser’'t Hooft sicher einfach ,Katholi=
zismus und Protestantismus” sagen. In
dieser Vorlesung findet sich der Satz: ,Es
ist leichter, einander miBzuverstehen ...,
als einander zu verstehen ... Wenn wir
aber glauben, daB es Gott ist, der uns in
diese bestimmte historische Situation ge=
stellt hat, in der die Diskussion unver=
meidlich geworden ist, miissen wir diese
Priifung annehmen in der Hoffnung, daB
wir sie bestehen kénnen und durch sie ge=
reinigt werden.” Diese Sitze sind auch
heute noch giiltig. Sie zeigen aber, welchen
weiten Weg die 6kumenische Bewegung in
den vergangenen 35 Jahren zuriickgelegt
hat. Wie dieser Weg verlaufen ist, das zei=
gen die verschiedenen Beitrige in sehr
lebendiger Schilderung auf. Der letzte Bei=
trag, ein Vortrag Visser't Hoofts aus dem
Sommer 1967, stellt die Frage ,Wohin
fithrt der Weg?“. Die Antwort muffl man
selber lesen. Armin Boyens

Wolfdieter Theurer C. Ss. R., Die trinita=
rische Basis des Okumenischen Rates der
Kirchen. Mit einem Geleitwort von W.
A. Visser't Hooft. Verlag Gerhard Kaff-
ke, Bergen=Enkheim bei Frankfurt/Main
1967. 285 Seiten. Kart. DM 42,50.

Es gibt nur wenige Biicher, von denen
man sagen kann, daf sie in keiner 6kumes=
nischen Studienbibliothek fehlen diirften.
Von der vorliegenden Arbeit gilt das chne
Einschriinkung. Der Autor, Dogmatiker an
der Ordenshochschule der Redemptoristen
in Gars am Inn, ist in seiner iiberaus sorg=
filtigen und viele bisher unausgeschdpfte
Quellen heranziehenden Untersuchung den
geschichtlichen Wurzeln wie den theologi=
schen Komponenten nachgegangen, aus
denen die 1961 in Neu=Delhi angenom-=
mene Basis des Okumenischen Rates er=
wachsen ist. Dies geschieht in drei Teilen,
deren erster sich mit dem christologischen
+Kern der Basis” befalt, wihrend der
zweite die sich in zahlreichen Diskussio=
nen vollziehende trinitarische ,Entfaltung
der Basis” zum Gegenstand hat und der
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dritte durch eine Analyse des gegenwirti=
gen Textes das doxologische ,Selbstver=
stindnis der Basis” interpretiert. Dafl im
dritten Teil die Linien auch in das II. Va-=
ticanum hinein ausgezogen werden (Seite
235£f.), erhebt die Studie iiber ihre sachge=
gebenen Grenzen zu unmittelbarer dkume=
nischer Relevanz und Aktualitdt in der Be=
gegnung mit Rom — wie sie ja iiberhaupt
als ganze ein bemerkenswerter Beitrag von
romisch=katholischer Seite zum &kumeni=
schen Gespriich ist.

Die erreichbare Literatur ist in erstaun=
licher Vollstandigkeit genannt und ausge=
wertet. (Zwei Liicken fielen dem Rezensen=
ten auf: S. 51 wird in Anm. 145 die von
Lukas Vischer herausgegebene deutsche
Ausgabe der Faith and Order-Dokumente
,Die Einheit der Kirche. Material der 6ku=
menischen Bewegung”, Miinchen 1965, aus=
gelassen, und auf S. zo7 hitte in Anm. 308
unter der Literatur ,zur theologisch=6ku=
menischen Gesamtbedeutung” von Neu=
Delhi auch das Sonderheft 1—2/1962 der
,Okumenischen Rundschau” zu diesem
Fragenkreis erwihnt werden konnen).

Man wiirde aber den Wert dieser Arbeit
zu gering einschitzen, wenn man ihn aus=
schlieRlich an wissenschaftlichen Mafstd=
ben messen wollte. Hier werden die Mit=
gliedskirchen des Okumenischen Rates mit
jhrer eigenen Geschichte konfrontiert, auf
den tragenden Grund ihrer Gemeinschaft
hingefiihrt und zur Besinnung iiber ihren
kiinftigen Weg angeleitet. Visser't Hooft
sagt darum mit Recht in seinem Geleit-
wort: ,Diese Studie iiber die Basis des
Olkumenischen Rates der Kirchen ist mei=
nes Erachtens einer der wichtigsten Bei-
triige zum Selbstverstindnis der ckumeni=
schen Bewegung, die in den letzten Jahren
erschienen sind.” Kg.

Johannes Brosseder, Okumenische Theolo=
gie. Geschichte — Probleme. (Theologi=
sche Fragen Heute, Bd. z0.) Max Hueber
Verlag, Miinchen 1967. 169 Seiten. Kart.
DM 5,80.



