nicht schon geschehen — ihrer Selbstauf-
hebung entgegengehen miissen. Hinter jener
autarken Lokalgemeinde mit ihrem Bischof
verschwindet fiir M. andererseits auch die
urchristliche Gemeinschaft der ,Zwei“ oder
»Drei” bzw. der ,Altesten” der Gemeinde.

Die Lokalgemeinde unter dem Einen Bi-
schof ist, so postuliert er, in der Feier der
Abendmahlsgemeinschaft das sichtbare Cor-
pus Christi in seiner Fiille und nicht etwa
nur ein Glied desselben bzw. — nach angli-
kanischer Auffassung — ein ,Zweig”® am
Baume der Christenheit, also nach Abgren-
zung von allem Relativen selbst das absolut
Giiltige in sichtbarer zeitlicher Gestalt.

Das altkirchliche Territorialprinzip als ein-
zige Maxime gesamtkirchlicher Gliederung
gewinnt tatsiichlich heute an Geltung bei
der innerorthodoxen ,Flurbereinigung“ in
der Diaspora. Das zeigen jiingste Vorginge
in USA und in Westeuropa — Paris.

Aber der reformatorische Christ — der
diese innerorthodoxe Entwicklung begriifien
mag — fragt, wieso M. nun doch eine histo-
rische Struktur absolutsetzen und in exklu-
siver Weise mit dem Leibe Christi identisch
erkldren kann. Ferner wird der Kirchen-
historiker bezweifeln, daB z.B. die weit-
gehende praktische Autarkie der Bistiimer
im heutigen Hellas, die dem Schema von
100 n. Chr. formal am n#chsten entspricht,
tatsiichlich sich als Verwirklichung eines giil-
tigen Ideals darstellt.

Meyendorffs lehrreicher Studienband hat,
wie alle seine Arbeiten, seinen besonderen
Wert in der gleichmaBigen Beriicksichtigung
der griechischen und der slawischen Ortho-
doxie — was auch innerhalb der orthodoxen
Theologie selbst immer noch eine Seltenheit
ist. Fritheren Nachforschungen entsprechend
scheint er auch heute an der Zahl von etwa
100 Millionen orthodoxer Christen in der
Sowjetunion festzuhalten, was ich fiir be-
rechtigt halte. In der knappen Darstellung
des Moskauver Patriarchats seit 1945, das
er vergleicht mit der ,absoluten Autokratie
des HI. Synod“ seit Peter d. Gr., fehlt die
Unterscheidung der kirchenrechtlichen Be-
stimmungen des Kirchenstatuts vom Januar
1945 von der durch duBere Umstinde her-
beigefithrten Struktur, die der Intention des
Statuts nicht entspricht. Die bekannte Ten-
denz nichtchristlicher Regierungen zum auto-
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ritativen Zentralismus des kirchlichen Ap-
parats darf dem Patriarchat selbst nicht zu-
geschrieben werden. Wir folgen dem Vf.
gern, wenn er im Hinblick auf die sehr
ernste Entwicklung in der Russischen Ortho-
doxen Kirche seit 1959 feststellt: ,Alles
dies bedeutet eine Erprobung ,unseres Theo-
zentrismus’, an dem wir um so mehr fest-
halten.“ Aber trifft es — auch im Blick auf
die Vorginge in RuBland — im groBen
Mafistabe zu, daB die ,nichttheologischen
Elemente der christlichen Trennung bald
der Vergangenheit angehéren werden“?

Den Beschluf des Bandes bildet eine
lesenswerte Kritik des Vaticanum II und ins-
besondere des Okumenismus-Dekrets, VE.
wertet mit Recht die Selbst-Infragestellung
der Rémischen Kirche hoch. Zugleich fordert
er, daf der ,Respekt vor den ehrwiirdigen
orientalischen Liturgien” vertieft werde
iiber einen ,blofen liturgischen Konser-
vatismus“ hinaus.

Ein zweifelloses Verdienst des Vf. ist es,
ein konkretes Skumenisches Programm in
orthodoxer Sicht hingestellt zu haben, das
im Rahmen der gebotenen vielseitigen bi-
blisch-kirchenhistorischen und immer auf die
Gegenwart bezogenen Skizzen dem &kume-
nischen Leser Material und methodische
Hilfe zu einer echten und konkreten Aus-
einandersetzung gibt. Dabei wird der Pro-
testant insbesondere das von M. grund-
sitzlich bejahte Prinzip der individuellen
Verantwortung und Freiheit des Christen
vor Gott begriiflen, auch wenn die Kombi-
nation mit einer obligatorischen bischof-
lichen Struktur der Gemeinde — wie gesagt
— ihm nicht evident ist, und er den Glau-
ben an die exklusive institutionelle Gestalt-
werdung des Absoluten nicht teilt.

(Druckfehler: Es muB heifien: S. 17, Zeile 3:

investos; S. 34: Photios, 2. Patriarchat seit

877; S. 37: Konzil von Lyon 1274.)
Hildegard Schaeder

Willielm de Vries, Orthodoxie und Katho-
lizismus. Gegensatz oder Frginzung? Her-
der-Biicherei, Band 232, Verlag Herder,
Freiburg 1965. 143 Seiten. DM 2.80.

Eine wahrhaft erfrischende und beleh-
rende Lektire! Das 2000jdhrige Werden
der ,Papstkirche des Westens® und der
»Reichskirche des Ostens wird mit der



gleichen kritischen Liebe des echten Histo-
rikers gezeichnet, und zwar mit dem Ziel,
die Schwesterkirchen aus dem exklusiven
Latinismus und Byzantinismus wieder hin-
auszufithren zur ,vollen Rechtglaubigkeit
der Orthodoxie” und zur ,wahren Univer-
salitit des Katholizismus®, die bestimmt
seien, einander in echter Eigenstindigkeit
zu ergiinzen. Die eigentliche Differenz, ge-
geniiber historisch ,hochgespielten” Sekun-
dar-Kontroversen im Dogma und im Ritus,
sicht Vf. eben in dem verschiedenen Kir-
chenverstindnis in Ost und West. Wie fiir
den orthodoxen Theologen Jean Meyen-
dorff (s.0.) das selbstindige (autokephale)
Bistum eine ekklesiologische Struktur von
»absoluter” Giiltigkeit ist, so stellt de Vries,
Professor am pipstlichen Ostkirchen-Institut
in Rom, seine von ,selbstverleugnender Ob-
jektivitdt” geleiteten historischen Analysen
der menschlichen, zeitgeschichtlich beding-
ten Elemente des Papstprimates dennoch un-
ter den Oberbegriff des tberzeitlich giil-
tigen und durch die Historie nicht zu ent-
kréftenden ,gdttlichen Primats® des Nach-
folgers des Petrus (vel. auch meine Bespre-
chung seines Werks ,Rom und die Patriar-
chate des Ostens”in OR H.3/1964.5.297).
— Auch die in den letzten Jahrzehnten wie-
derentdeckte geschichtliche und aktuelle Be-
deutung der orthodoxen Frithrenaissance des
14. Jhs., Gregor Palamas, im Gegensatz zur
westlichen Scholastik, hat Vf. kriftig her-
ausgestellt. Aber ein Hinweis auf die innere
Kontinuitit, die von dem Ansatz der trini-
tarischen ,Energie” — d.h. dem Wirken
Gottes auf Menschheit und Kosmos — bei
den griechischen Vitern des 4. Jhs. iiber
Papst Leo d. Gr. im 5. Jh. zur 4. bis 7. Oku-
menischen Synode und von Johannes von
Damaskus im 8. Jh. bis eben zu Gregor
Palamas im 14. Jh. fithrt, wire zum kla-
reren Versténdnis hinzuzufiigen. (Vgl. mei-
nen Artikel itber die Christianisierung der
aristotelischen Logik bei Johannes von Da-
maskus und Gregor Palamas in , Theologia®
Athen und in ,Kerygma und Dogma“
Stuttgart, beide 1962.) Gegeniiber dieser
grofien Generallinie der ,Rechtgléubigkeit”
wird man die Neigung zum ,Monophysitis-
mus® — zur Isolierung des Géttlichen Prin-
zips — mehr im vorderorientalischen als
im byzantinischen Christentum ansetzen (so
auch Ostrogorski).

Die im besten Sinne schlichte und durch-
sichtige Darstellung — welche die slawische
Orthodoxie nur am Rande beriicksichtigt —
schlieft mit der Wende zum 20. Jh. und
einem kurzen Ausblick auf das Vatica-
num II. Aber Gegenwart und Zukunft der
einander nun wieder voll zugewandten
Christenheit sind auf jedem Schritt dieser
Wanderung durch die Jahrhunderte .in
actu” gegenwirtig.

Eine willkommene Erginzung bietet der
soeben erschienene Aufsatz des Vi. ,Das
Skumenische Ereignis vom 7. Dezember
1965 (die sogenannte Aufhebung der Bann-
bullen von 1054) in: Stimmen der Zeit, Frei-
burg 1966 I, 65—69.

Hildegard Schaeder

Renate Riemeck, Moskau und der Vatikan,
I: Der kirchliche West-Ost-Gegensatz und
das alte RuBland, II: Das Zarenreich, die
Sowjetunion und die pépstliche Diplo-
matie, in: ,Antworten”, eine Paperback-
Buchreihe im Stimme-Verlag, Heft 7 und
10. Frankfurt/M. 1965, 126 bzw. 182
Seiten. Zeittafeln, Literaturhinweise und
Personenregister. Je Band DM 6.80.

Mit synthetischer Kraft und in gleich-
méBiger Beriicksichtigung politischer und
religidser Gesichtspunkte schligt die partei-
politisch hervorgetretene Verfasserin einen
historischen Bogen iiber elf Jahrhunderte
romischer und osteuropiischer Kirchenpolitik
mit dem Ziel, ,ein Um- und Neudenken an-
zuregen, das wir notig haben, wenn wir
den europiischen West-Ost-Gegensatz nicht
nur als geschichtliches Phianomen verstehen,
sondern auch iiberbriicken méchten®. Eine
gewisse Parteinahme gegen den ,kalten Ra-
tionalismus® und Institutionalismus des r6-
mischen Westens fiir die ,warme Gemiit-
haftigkeit” der Ostkirche und inshesondere
der &stlichen Slawen stellt die Verfasserin
in eine gesinnungsmiBige Nédhe zu dem
ihrer Arbeit zugrunde liegenden zweiban-
digen Werk des Ostberliner Slawisten E.
Winter, RuBland und das Papsttum, Bd. [
bis II, Berlin 1960 und 1963. Aber sie hat
vor diesem voraus, daf ihre Arbeit von
vornherein unter dem bestimmenden Ein-
druck der russischen positiven Reaktion auf
die kirchenpolitische Wende steht, die durch
die Pipste Johannes XXIII. und Paul VL
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