PFINGSTBEWEGUNG UND OKUMENE

VON KURT HUTTEN

I.

In den Monaten, die Neu-Delhi vorangingen, wurde die Nachricht verbreitet,
daB drei Pfingstgemeinschaften ihre Aufnahme in den Okumenischen Rat der
Kirchen beantragt haben: eine aus Jugoslawien und zwei aus Chile. Um die
jugoslawische Pfingstgemeinschaft, die nur einen sehr kleinen Kreis darstellt,
wurde es dann wieder still. Dagegen kam es zur Aufnahme der beiden anderen
Gemeinschaften: der ,Pfingstkirche von Chile” und der ,Pfingstkirchlichen Mis-
sion (Chile)“. Thr Aufnahmeantrag wurde mit 149 gegen 8 Stimmen angenommen.

Damit waren zum ersten Mal zwei Gemeinschaften, welche die Pfingstfrémmig-
keit vertreten, in den Kreis der Okumene eingetreten, und Dr. Payne begriifite
sie in Neu-Delhi: ,Die beiden Pfingstkirchen heiflen wir als erste Kirchen ihrer
Denomination und als Kirchen Lateinamerikas willkommen.” Offenbar wurde
der Beitritt der beiden Gemeinschaften als ein besonders markantes Ereignis
empfunden — iiberstrahlt nur vom Eintritt der orthodoxen Kirchen aus dem
kommunistischen Herrschaftsbereich —, denn nach dem Bericht des Sekretéirs der
Weltpfingstkonferenz, David du Plessis, wurden ihre Vertreter ,bei ihrer Auf-
nahme mit derartigem Beifall begriifit, daB ich das Gefiihl hatte, daf sie die
Ehrung empfingen, welche fiir die ganze Pfingstbewegung bereit war, wenn sie
beigetreten wire. Ich fithlte, daB der Weltkirchenrat durch diesen Akt vor der
Welt seine Hochachtung vor der Pfingsterweckung demonstrierte.

Ob die Deutung, die er dem Beifall der Kirchenvertreter gab, zutrifft, ist aller-
dings fraglich. Vermutlich sprach aus diesem Beifall nicht eine betonte Zustim-
mung zur Pfingstfrommigkeit, sondern die Hoffnung, daf mit dieser ersten Auf-
nahme von Pfingstgemeinschaften eine Tiir gedffnet sei und daf weitere Glieder
der Pfingstbewegung folgen werden. Kirchenprasident D. Niemsller erklarte denn
auch, er halte, gemessen an ihren Auswirkungen fiir die Zukunft, die Aufnahme
der beiden Pfingstkirchen aus Chile fiir wichtiger als selbst die Aufnahme der
russisch-orthodoxen Kirche. Damit sei erstmals eines jener kirchlichen Gebilde in
der Okumene vertreten, in denen das religids-emotionale Element eine besonders
spiirbare Rolle spiele. Niemdller sprach den Wunsch aus, dieser Schritt mége die
Christenheit der afrikanischen Welt, in der die Pfingstgemeinden besonders stark
verbreitet sind, auf ihren AnschluB an die Okumene vorbereiten.
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Besteht eine Aussicht, daB diese Hoffnung sich erfiillt? Um diese Frage zu be-
antworten, wird zunichst ein Riickblick auf die Pfingstbewegung und ihre bis-
herigen Beziehungen zur Okumene niitzlich sein.
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Der Begriff ,Pfingstbewegung® umschlieBt als Sammelbezeichnung eine Menge
von sehr verschiedenartigen Gemeinschaften, deren Gesamtanhéngerzahl auf 6
bis 10 Millionen geschitzt wird. Dank ihres ungemeinen Eifers auf dem Gebiet
der Mission und der Evangelisation haben sie eine starke Ausstrahlungskraft.
Bei aller Verschiedenheit der Herkunft, Verfassung und Lehre ist ihnen eines
gemeinsam: Als Hochziel des christlichen Glaubensweges gilt ihnen die , Gei-
stestaufe”, d. h. jenes ekstatische Erlebnis, das von ihnen als ein Uber-
wiltigtwerden durch den Heiligen Geist gedeutet wird und dessen deutlichstes
Kennzeichen die Zungenrede ist. Im Geschehen der Geistestaufe, so lehren sie,
ist der Heilige Geist in die Seele eingezogen, um sie zu seinem Instrument zu
machen, sie mit den Geistesgaben auszuriisten, sie zu reinigen, ihr eine volle
HeilsgewiBheit jenseits aller Zweifel und Anfechtungen zu schenken, ihr ganzes
Glaubensleben zu befruchten und sie zu einer kraftvollen, feurigen Verkiindi-
gung zu befihigen, deren Wirkung durch die begleitenden Wunder und Zeichen
noch michtig verstirkt wird.

Die Geistestaufe hat also fiir alle Pfingstgemeinschaften eine zentrale Bedeu-
tung. In der Beurteilung zeichnen sich freilich starke Unterschiede ab: Ist die
Geistestaufe heilsnotwendig? Oder begriindet sie wenigstens einen héheren Heils-
rang? Sind also die nicht geistgetauften Christen Verlorene oder nur Anwirter
eines geringeren Heils? Gehort die Geistestaufe zum Pflichtenkatalog des Chri-
sten? Wenn ja, dann muB sie auch als Frucht eigener Anstrengungen erreichbar
sein. Dann ist thr Versiumnis Schuld. Dann sind die Geistgetauften bessere, voll-
kommenere Christen als die anderen. — Aber kann die Geistestaufe iiberhaupt
als ein erreichbares Ziel proklamiert werden? Es wird ja damit behauptet, daf
der Heilige Geist im Griff des Menschen steht und daB er ihn zum Einzug in
seine Seele notigen kann, wenn er nur gewisse Bedingungen mit der erforder-
lichen Beharrlichkeit erfiillt. Wird damit aber nicht die Souverinitit des Heiligen
Geistes geleugnet? Und ist eine durch frommes Exerzitium herbeigefiihrte Ekstase
wirklich eine ,Taufe durch den Heiligen Geist” oder ist sie nicht blof das Er-
gebnis einer Autosuggestion?

So wire also die andere Antwort vorzuziehen: Die Geistestaufe kann nicht
vom Gliubigen herbeigefithrt werden. Er kann sie nur als ein freies Geschenk
des Heiligen Geistes empfangen, ohne eigenes Verdienst und Wiirdigkeit. Aber
wenn dies zutrifft, dann darf die Geistestaufe auch nicht in den Pflichtenkatalog
des Christen aufgenommen werden. Dann darf sie nicht einmal zu einem Ziel
gemacht werden, das der Gliubige erstreben kann. Dann darf sie auch mit kei-
nerlei besonderen Heilserwartungen und Heilsanspriichen verbunden werden.
Dann darf aber auch in keiner Weise unterschieden werden zwischen Geistge-

tauften und Nichtgeistgetauften als zwischen vollkommenen Christen und blofien
Vorhofchristen.

Man sieht, hier rollt sich die ganze Pfingstlehre wieder von hinten auf. In der
Frage des Verhiltnisses der Geistestaufe zur Rechtfertigung und zur Bekehrung
entscheidet sich denn auch die Stellung, welche die einzelnen Pfingstgemein-
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schaften zueinander und zu den Kirchen der Reformation einnehmen. Diese
Frage wird heute genauso verschieden beantwortet wie in den Anfangszeiten der
Pfingstbewegung 1906 ff. Das heifit: Die Pfingstbewegung kennt ein gemein-
sames zentrales Glaubenserlebnis, aber sie ist sich nicht einig in der theolo-
gischen Deutung und Einordnung dieses zentralen Glaubenserlebnisses.

Das ist einer der Griinde, weshalb die Pfingstbewegung nie zu einer geistlichen
Einheit, zu einer Kirche oder einer neuen Konfession zusammenwuchs, sondern
bis heute das Bild einer ungeheuer diffusen Menge von groBeren und kleineren
Einzelgemeinschaften bietet. Es dauerte vierzig Jahre, bis sich 1947 erstmals
wenigstens ein Teil der Pfingstgemeinschaften zu einer internationalen Konferenz
zusammenfand, um einen ersten Kontakt herzustellen. Das war in Ziirich. Aber
eine engere Gemeinschaft entstand daraus nicht. Als auf einer zweiten Welt-
konferenz in London 1949 eine festere Organisation angeregt wurde, wehrte sich
die Mehrheit dagegen. Man begniigte sich damit, einen Sekretdr zu berufen, der
zusammen mit einem Beraterkomitee die alle drei Jahre zu veranstaltenden
Weltpfingstkonferenzen vorbereiten und in der Zwischenzeit die Inter-
essen der Mitgliedsgemeinschaften pflegen sollte.

Dabei ist es geblieben. Es hat inzwischen vier weitere Weltpfingstkonferenzen
gegeben — in London (1952), Stockholm (1955), Toronto (1958) und Jerusalem
(1961). Diese Konferenzen werden bei weitem nicht von allen Pfingstgemein-
schaften beschickt. Es fehlen die unzihligen kleinen Gemeinschaften, die oft nur
lokal verbreitet sind oder ein Dutzend Gemeinden oder das Einzugsgebiet eines
»Glaubenshauses” umfassen. Es fehlen die radikal-schwirmerischen Gemein-
schaften, die wie die siidafrikanische ,Spitregen-Bewegung” eine scharfe Tren-
nung zwischen sich und den &lteren Pfingstgemeinschaften vorgenommen haben.
Es fehlen aber auch niichterne und besonnene Pfingstkreise wie der Christliche
Gemeinschaftsverband Miilheim/Ruhr, der eine eindrucksvolle theologische Kritik
an der Weltpfingstkonferenz iibt.

Immerhin ist es gelungen, gewichtige Pfingstgemeinschaften vor allem in den
USA, in England und Skandinavien in den Weltpfingstkonferenzen zu versam-
meln. Diese Konferenzen geben auch jeweils eine gemeinsame Botschaft heraus
und haben eine gemeinsame Zeitschrift ,Pentecost” gegriindet. Aber von einem
festeren Zusammenwachsen kann nicht die Rede sein. Man trifft sich und geht
wieder auseinander. Es kommt nicht zu gemeinsamen Arbeiten, etwa einem Zu-
sammenschluf evangelistischer und missionarischer Unternehmungen, oder zu
einer gemeinsamen Ausbildung der Prediger oder gar zu Fusionen.

Die Weltpfingstkonferenzen haben schon frith ihren Blick auf die Kirchen der
Okumene gerichtet. Thr Sekretéir David du Plessis bezeichnete sich selbst
als einen ,8kumenischen Pfingstler”. Er nimmt seit 1952 an allen Konferenzen
des Okumenischen Rates und des Internationalen Missionsrates teil. Seine Be-
richte iiber diese Tagungen pflegen iiberaus warm und positiv auszufallen. Er
rithmt die herzliche Aufnahme, das lebhafte Interesse der dkumenischen Vertre-
ter fiir die Pfingstglaubigkeit, ihre Offenheit fiir seine Darlegungen. Er glaubt
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feststellen zu kénnen, daB die Bereitschaft, ja die Sehnsucht nach der ,Pfingst-
erfahrung” in den Skumenischen Kreisen wachse. Er wird auch haufig eingeladen
zu Vortrigen und Gottesdiensten in theologischen Seminaren, Pfarrerkonferen-
zen, Gemeinden, besonders in Amerika, aber auch in Bossey, und nennt als sei-
nen Gesamteindruck, daf ,in dem letzten Jahrzehnt ein ganz neues geistliches
Klima in den Kirchen des Protestantismus entstanden ist“. Die Kirchenfithrer
seien bereit, das Wirken des Heiligen Geistes anzuerkennen. An die Stelle der
Kritik an der Geistestaufe sei ein reges Interesse getreten. Fast iiberall werde
die Glaubensheilung anerkannt, und ,sogar das Reden in anderen Zungen gilt
als eine Kundgebung des Heiligen Geistes in unserer Zeit”.

Du Plessis hob hervor, daB in der neuen Formulierung der ,Basis” der Heilige
Geist seine Anerkennung als Gott finde, und er meinte generell von der Sku-
menischen Bewegung, sie sei vom Heiligen Geist inspiriert. So war es nicht ver-
wunderlich, daf# die Weltpfingstkonferenz erstmals 1952 ein positives Wort zur
Okumene fand: Sie verdffentlichte eine Broschiire, in der u. a. der fithrende eng-
lische PAngstprediger Donald Gee schrieb, die Pfingstgemeinden mdchten mit
ihren ,Schwesterkirchen” in ein Verhiltnis des Austausches, des gegenseitigen
Lehrens und Lernens treten. ,Nach nahezu einem halben Jahrhundert des MiB-
verstehens und der Verkennung, woran sie sich nicht fiir ganz unschuldig halten,
bieten die Pfingstgemeinden der ganzen christlichen Kirche in dieser ernsten
Stunde ihrer Geschichte die briiderliche Hand der Gemeinschaft an.”

Die Weltpfingstkonferenz in Stockholm 1955 notierte in ihrer Botschaft ,mit
Zufriedenheit die gréBere Gemeinschaft, die die Pfingstgemeinden jetzt mit an-
deren Christen haben, die ebenfalls den Herrn Jesus in Wahrheit und Aufrichtig-
keit lieben, und wir wollen diese Gemeinschaft schitzen und pflegen. Wir haben
die Zuversicht, daB auch wir zum Leibe Christi etwas besonders Wertvolles bei-
tragen konnen, wenn wir in der bestimmten Botschaft, die uns vom Heiligen
Geist anvertraut ist, treu verbleiben®.

1L

Diese Erklirung sollte, so mochte man denken, den Weg fiir die an der Welt-
pingstkonferenz beteiligten Gemeinschaften zum AnschluB an die Okumene frei
machen. Aber es ist nun auffallend, daB in den folgenden Jahren keine einzige
Pfingstgemeinschaft diesen Weg ging und daB es auch auf der Landesebene nur
selten zu einer Zusammenarbeit von Pfingstgemeinschaften mit den Kirchen kam,
etwa in den Nationalen Kirchenriten lateinamerikanischer Linder, in denen alle
protestantischen Gemeinschaften nur kleine Diasporakirchen sind und sich des-
halb stirker zusammengedringt fithlen. Die einzige Ausnahme bildeten bis jetzt
die zwei Pfingstgemeinschaften in Chile. Aber schon von der Statistik her diirfte
ihr Beitritt nicht iiberbewertet werden. Sie zihlen zusammen 20 000 Mitglieder.
Die beiden groften Pfingstkirchen des Landes sind die Methodist Pentecostal
Church mit 400 000 und die Evangelical Pentecostal Church mit 200 000 Seelen.
Beide hielten sich abseits. Die Skumenischen Pfingstgemeinschaften stellen also
nur eine ganz kleine Gruppe der Pfingstler von Chile dar.
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DaB ihr AnschluB an die Okumene bei der Masse der Pfingstgemeinschaften
keine Nachahmung finden wiirde, hatte schon die Weltpfingstkonferenz
von Jerusalem deutlich gemacht, die einige Monate vor Neu-Delhi statt-
fand. Hier erklirte der Generalsuperintendent der Assemblies of God, die man
nach ihrer Grofle und Leistungskraft als die gewichtigste Pfingstgemeinschaft be-
trachten kann: ,Wenn auch einige Pfingstgruppen den Antrag an den Welt-
kirchenrat gestellt haben, um der Kirche niherzukommen, dann mégen das auf-
richtige Bemithungen sein, aber wir bleiben innerlich und in der Lehre meilen-
weit von der Kirche entfernt. Wir kénnen manches vermissen und aufgeben, aber
wir konnen es uns nicht leisten, das geistliche Leben zu verlieren.”

Das war eine schroffe Absage. Sie behauptete nicht mehr und nicht weniger,
als daB der Anschluf an die Okumene zu einem geistlichen Selbstmord fithren
wiirde. Auch die Botschaft der Weltpfingstkonferenz von Jerusalem nahm eine
deutliche Distanzierung von den Kirchen vor. Da war nicht mehr von briider-
licher Gemeinschaft und vom gegenseitigen Geben und Nehmen die Rede. Viel-
mehr: Auf die schwere geistliche Krise der Gegenwart hat die Welt keine Ant-
wort. ,Die christliche Kirche hat nicht geniigend Kraft gehabt, um den Einzelnen
oder die Gemeinschaft aus dem ernsten Dilemma herauszufithren und zu retten.
Diese Situation ist die Folge davon, daB die Christen das Evangelium nicht in
seiner ganzen Fiille verkiindigt haben.” Die Kirchen haben also versagt, weil sie
am vollen Evangelium Abstriche vorgenommen haben. Sie sind schuld daran, ,daB
da oft eine falsche Vorstellung dessen, was das Christentum sein sollte, bestan-
den hat”. Sie sind nicht mehr Triger des ,Zeugnisses der Wahrheit”. Wenn die-
ses Zeugnis der Wahrheit trotzdem nicht untergegangen ist, so ist das der
Pfingstbewegung zu verdanken: ,Die Pfingsterweckung ist durch Gottes Gnade
ins Leben gerufen worden, um ein lebendiges Zeugnis zu geben, daB das Chri-
stentum bis auf diesen Tag so wirklich, klar und kraftvoll ist, wie es am Anfang
war.” Die Pfingstbewegung ist darum auch allein in der Lage, die geistliche Krise
der Gegenwart zu beantworten, die kranken Kirchen und die kranke Welt zu
heilen. Die Botschaft von Jerusalem schlieBt mit den Sitzen: ,Der einzige Weg
ist eine Erneuerung der pfingstlichen Kraft des Heiligen Geistes unter allen Gliu-
bigen. Fine persénliche Erfahrung der Taufe des Heiligen Geistes mit seinen
Manifestationen, Kraftwirkungen und Dienstleistungen nach der Schrift ist das
groBe Gebot dieser Zeit. Dies wiirde zu einer Erneuerung wahren Christentums
fithren, dessen die christliche Kirche und die Welt bediirfen.”

Diese Erkliarung muB bis auf weiteres jede Illusion zerstdren, als ob in der
Pfingstbewegung, soweit sie an den Weltpfingstkonferenzen beteiligt ist, eine
Bereitschaft zum Anschlu an die Okumene bestiinde. Die Leitung der Assemblies
of God forderte denn auch die Prediger und Gemeinden ausdriicklich auf, sich an
keiner okumenischen Tétigkeit zu beteiligen, denn die Skumenische Bewegung
sei ,ein Zeichen der Zeit, das im Widerspruch zu der biblischen Lehre von der
geistlichen Einheit in der Kirche Jesu Christi steht”. Der Generalsuperintendent
Thomas Zimmermann bemerkte dazu in einem Kommentar, die Einheit in Chri-
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stus sei ,nicht identisch mit einer gewaltigen Weltkirche, die um der Organi-
sation willen Kompromisse in grundlegenden Lehrfragen schliefen muB*.

Iv.

Unser Uberblick hat gezeigt, daB in der Pfingstbewegung zwei Einstellungen
zur Okumene vertreten werden: eine offene und eine ablehnende. Die Wort-
fithrer der offenen Einstellung sind David du Plessis und Donald Gee.
Sie sind in Jerusalem nicht durchgedrungen. Aber man darf sich auch bei ihnen
keiner Tduschung hingeben: Bei aller positiven Beurteilung der Okumene, die
aus ihren Worten klingt, betrachten sie im Grund die Kirchen der Okumene nicht
als geistlich ebenbiirtige Tréger christlichen Glaubens, sondern als defizitire
Erscheinungen. Sie stehen im Zeichen eines ,noch nicht”, sind zuriickgeblieben,
und der Eintritt der Pfingstgemeinschaften in den Kreis der Kirchen wird haupt-
sichlich deshalb empfohlen, weil sich ihnen damit ein weites Missionsfeld er-
schlieft: sie haben dann die Méglichkeit, innerhalb der Okumene das Zeugnis
von ihrer Pfingsterfahrung zu geben und den Kirchen aus ihrem ,noch nicht
herauszuhelfen. Und weil die Vertreter der offenen Einstellung zahlreiche An-
zeichen dafiir entdeckt zu haben glauben, daB in den Kirchen eine Bereitschaft,
ja ein Hunger nach der Pfingsterfahrung vorhanden sei, deshalb sind sie iiber-
zeugt, daB die Pfingstgemeinschaften jetzt eine grofie missionarische Chance in
der Okumene hitten, und sie meinen, diese Chance diirfe nicht versiumt wer-
den. Ob dem Okumenischen Rat ein Massenbeitritt von Pfingstgemeinschaften
willkommen sein kénnte, der nur oder vorherrschend von Missionsabsichten ge-
leitet ist, ist eine andere Frage.

Einstweilen jedenfalls hat die ablehnende Einstellung im Kreis der
Weltpfingstkonferenz gesiegt. Donald Gee schrieb von ,Pfingstkreisen, welche
sich scheuen, zu einer weitergezogenen Gemeinschaft mit anderen Kreisen die
Hand zu bieten, weil sie der Meinung sind, daB dann unser unterschiedliches
Pfingstzeugnis kompromittiert wiirde“. Das ist milde formuliert. In Wirklichkeit
sitzen die Gegensitze sehr tief. Um sie kurz zu charakterisieren, muf ich noch
einmal auf die Ausfithrungen iiber die Bewertung der , Geistestaufe® zuriickgrei-
fen: Ist sie unbedingt notwendig fiir die christliche Existenz und gehédrt deshalb
auch zum Pflichtenkatalog des Christen? Diese Frage wird von den Pfingstkreisen
bejaht, die hinter der Botschaft der Jerusalemer Konferenz stehen. Aus dem Ja
ergeben sich im einzelnen folgende Konsequenzen:

1. Nur der ist ein zur Fiille des Evangeliums durchgedrungener Christ, der die
Geistestaufe erlebt hat. Nur er kann ein lebendiges Zeugnis der Wahrheit in der
Welt geben.

2. Die Geistestaufe miifite also in jeder christlichen Glaubensgemeinschaft
mindestens als Ziel verkiindigt und erstrebt werden. Da die Kirchen dieses Ka-
pitel nicht in ihre Verkiindigung aufgenommen, ja es vielfach ausdriicklich abge-
lehnt haben, kénnen sie nicht als Zeugen des vollen Evangeliums, sondern nur
als Triger einer inferioren Verkiindigung betrachtet werden.

226



3. Wahre Christen sind nur solche, die ihre Wiedergeburt erlebt haben und
sich nach der Geistestaufe sehnen oder sie bereits empfangen haben. Die Christen
der protestantischen Kirchen — von den anderen wollen wir hier nicht reden —,
die sich mit der blofien Rechtfertigung begniigen, sind bestenfalls Vorhofchristen.

4. Die wahre Gemeinde Jesu besteht nur aus Wiedergeborenen und Geist-
getauften. Da die Kirchen unter ihren Gliedern massenhaft solche zshlen, die
nicht einmal gerechtfertigt, sondern im Grund gleichgiiltig, blofe Traditions-
und Namenchristen sind, haben sie nichts mit der Gemeinde Jesu zu tun, son-
dern sind lediglich Institutionen mit christlichem Firnis.

Hier setzen die Pfingstgemeinschaften einen scharfen Gegensatz zwischen sich
und den Kirchen. Man erkennt diesen zwar zu, daB sie Christus als den Sohn
Gottes anerkennen. Aber das kénne, so meint z. B. der Sekretir der . Arbeits-
gemeinschaft der Christengemeinden in Deutschland” Ludwig Eisenldffel, auch
nur ,zum Vorwand geschehen” und hindere die Kirchen nicht an der Einfithrung
so grober Irrlehren wie der Kindertaufe. ,Zu der unmifverstindlich geoffen-
barten Wahrheit gehéren ganz ohne Frage die unumstéBlichen Ordnungen der
Gemeinde Jesu. Sie muf immer noch als eine aus der Welt herausgerufene Ge-
meinde erkennbar sein... Und weil die Glieder dieser Gemeinde auch Glieder
sind am Leibe Jesu, kénnen sie nie und nimmer mit einer Allerweltskirche eins
werden” (Leuchter Nr. 11, 1962).

Noch schroffer urteilt H. Lauster, Vorsteher der , Gemeinde Gottes” in Deutsch-
land: Die Kirchenchristen sind zum gréften Teil ungliubig, weltlich gesinnt, hul-
digen der eitlen Mode, feiern Karneval und schminken sich. Ein Teil der von der
Kirche getauften Jugend sitzt in Gefidngnissen. ,Ich bezeichne denjenigen als
einen Narren, der glaubt, daf Gott mit so einer Kirche Gemeinschaft hat.“ Wie
anders die Pfingstbewegung: Thre Prediger haben Bekehrung und Wiedergeburt
erlebt; in ihren Versammlungen wird Gottes Wort lebendig, erquickend und iiber-
zeugend verkiindigt; die Menschen werden frei von Lastern und Vergniigungen
und ,sind neue Kreaturen geworden”. Darum, du Kirchenchrist, ,,wie lange willst
du dich noch am Narrenseil fithren lassen?”

5. Die Skumenische Bewegung vereinigt in sich nur die Kirchen der Namen-
christenheit. Deshalb kann sie niemals als Sammlung der Herde Christi und als
Erfiillung des Gebets, .daB sie alle eins seien“, bezeichnet werden. Jesus hat, so
schreibt L. Eisenl6ffel, mit seiner Herde keinesfalls die ,christianisierten Massen
des Abendlandes® gemeint, und es ist eine .fromme Verfithrung® gliubiger
Kreise, wenn man sie unter Mifbrauch des Gebots der Liebe fiir eine ,sentimen-
tale Verbriiderung” und eine falsche Einheit zu gewinnen sucht.

6. Die Verbindung mit der Okumene wird dadurch noch abschreckender ge-
macht, daf man dieser finstere Fernziele unterschiebt. Es wird ihr nachgesagt, sie
wolle einen michtigen ,protestantischen Block” schaffen und dann mit Rom iiber
eine Wiedervereinigung verhandeln. Am Ende stehe die ,Weltkirche“, die sich
als ,legitime gottliche Einrichtung, als Gemeinde Jesu“ ausgibt, die Autoritit
Gottes fiir sich in Anspruch nimmt und Macht iibt, um alle nichtkonformistischen
Christen zu verfolgen und zu unterdriicken. In Wahrheit aber ist sie eine ,vom
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Haupt abgefallene scheinchristliche Weltkirche” (Eisenléffel) und ist damit eine
endzeitliche Erscheinung, das Werkzeug des Antichrists. Sie kommt am Ende der
Gnadenzeit als eine Versuchung iiber den Erdkreis, die selbst fiir die Auserwiihl-
ten gefdhrlich ist. Die ,wahre Gemeinde Jesu“ ist ,die einzige Instanz, die die-
sen Betrug entlarven und die fromme Liige strafen kann“ (Eisenléffel). Der Lei-
ter der ,Bruderschaft: Der Kénig kommt“, W. Pauls, setzte denn auch Neu-Delhi
mit ,Babylon® gleich und forderte sogar die Trennung von der Pfingstbewegung,
weil auch von ihr Teile ,in die Front der kommenden Welteinheitskirche ein-
schwenken” (Philadelphia-Briefe Juli/August 1962).

In dieser eschatologischen Zuspitzung ist der Gegensatz, durch den sich die
Pfingstgliubigen von der Okumene getrennt sehen, absolut geworden. Man sieht
im Skumenischen Zusammenschluf der Kirchen nicht mehr die Erfiillung eines
Gebots Christi, sondern ein Werk des Antichrists, und das Ergebnis wird sein,
»daB die Kreise der entschiedenen Christen, die in dieser Kombination das welt-
liche Wesen der ,Hure' sehen, darum Verfolgung erleiden werden® (Albert Goetz
in ,,Mehr Licht” 1962, 23).

Uberblickt man die Stellung der gesamten Pfingstbewegung zur Okumene, so-
wohl der offenen als der ablehnenden Gruppe, dann wird deutlich, daB die
Wurzeldes Gegensatzes in der ,Geistestaufe” und in dem daraus ent-
springenden Kirchenbegriff liegt. Darum ist die in Neu-Delhi vorgenommene
Anderung der ,Basis“ auch véllig belanglos fiir die Pfingstbewegung; denn damit
wird der Gegensatz nicht einmal angeritzt, geschweige denn beseitigt. Er wiirde
erst dann fallen, wenn in die ,Basis“ das Bekenntnis zur Geistestaufe eingefiigt
und daraus alle Konsequenzen gezogen wiirden. Solange dies nicht geschieht, ist
die Okumene eine von finsteren Absichten geleitete Sammlung von Abfallkirchen
oder bestenfalls ein giinstiges Missionsfeld fiir das Pfingstzeugnis.

Wird sich diese Einstellung einmal dndern? Darauf kann jetzt noch keine Ant-
wort gegeben werden. Voraussetzung ist auf jeden Fall eine griindliche und niich-
terne Selbstbesinnung der Pfingsttheologen. Die Fragwiirdigkeit ihrer Positionen
gibt ihnen, so sollte man annehmen, AnlaB genug fiir eine solche Selbstbesin-
nung. Da sind die voéllig ungeklirten, widerspriichlichen und unbiblischen Auf-
fassungen von der ,Geistestaufe“ und vom Wesen und Wirken des Heiligen
Geistes. Da sind die Fragezeichen um den Begriff der ,reinen oder wahren Ge-
meinde Jesu®, ihre sichtbare Sammlung, Darstellung und Abgrenzung. Da ist auf
der einen Seite der Anspruch jeder Pfingstgemeinschaft, Glied am Leibe Christi
zu sein, und auf der anderen Seite die heillose Zerrissenheit und Kontaktlosig-
keit der Pfingstgemeinschaften untereinander. Bis jetzt geschieht es nur selten,
daB einzelne besonnene Pfingstprediger sich ernstlich mit diesen Problemen be-
fassen. Die Masse geht iiber sie hinweg, vernebelt sie oder begniigt sich mit
kurzatmigen Interimsantworten. So verwandelt sich die Frage, ob es einmal zu
einer Verbindung der Pfingstbewegung mit den Kirchen und zu einer briider-
lichen Zusammenarbeit kommen wird, in die Hoffnung, daB der Heilige Geist
sein Werk in dieser Bewegung weiterfithren wird nach der Richtung einer heilsa-
men Selbstkldrung und heiligen Niichternheit.
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