5. Und damit kommen wir zum letzten Punkt: Ohne Fehler geht es nicht ab!
Auch Kommissionen und Komitees sind nicht irrtumslos. Darum miissen alle
Beteiligten, ja, miissen auch Gruppen als Ganzes bereit sein, zu vergeben und
dabei sich einzugestehen, daf in umgekehrter Richtung Fehler ebenso gemacht
werden. Dies bedeutet aber, daff Persénlichkeit und Frommigkeit der Verhandeln-
den doch immer wieder ausschlaggebendes Moment sind. Fiir ein solches Unter-
nehmen bedarf es eben der Menschen, die ihrem Wesen und ihrer Einstellung
nach wirklich pontifices, d.h. Briickenbauer sind.

DOKUMENTE UND BERICHTE

DIE KIRCHEN UND DER SOZIALE UMBRUCH AUSSERHALB EUROPAS
Von Karl Heinz Pfeffer

Die ckumenische Bewegung hat einen ihrer Urspriinge in der Zusammenarbeit
der Missionsgesellschaften und der kirchlichen Missionen auferhalb Europas, einen
zweiten im nie erloschenen Schmerz iiber die Glaubenstrennung, einen dritten im
EntschluB, titig beim Wiederaufbau einer kriegszerstérten Welt zu helfen, einen
vierten in der Einsicht, daB es dem Zeugnis von der Herrschaft Christi schadet,
wenn es nicht in briiderlicher Gemeinsamkeit abgelegt wird. Diese Urspriinge
werden deutlich in der geistigen Gliederung, die fiir die Weltkirchenversammlung
in Delhi 1961 vorgesehen ist: Einheit, Zeugnis, Dienst.

Es gilt demnach, einen Weg zur Skumenischen Zusammenarbeit der historischen
Kirchen zu finden, der niher zur Wirklichkeit der einen unsichtbaren Kirche fithrt,
ohne daB sich die historischen Kirchenkérper ihre Glieder gegenseitig abspenstig
zu machen versuchen und ohne daf eine Gemeinde oder ein einzelner die beson-
dere Stimme aufgibt, die im polyphonen Chor der historischen Christenheit nétig
ist. Es gilt zweitens, Front zu machen gegeniiber einer Welt, die das Zeugnis von
der Herrlichkeit Christi heute notiger hat denn je, wo sie erfiillt ist von einer
Vielfalt historischer Religionen und Pseudoreligionen. Sie ist davon erfiillt, ob-
wohl fast {iberall das Evangelium verkiindet worden ist. Nur wenig Linder gibt
es, in denen die Menschen noch nie etwas von Christus gehdrt haben: einzelne
Regionen der arabischen Welt wie Oman oder der Jemen, das Hochland von Tibet
und hier und da ein vergessenes Wald- oder Wiistengebiet —, sonst ist iiberall
verkiindet und gepredigt worden. Die Welt verlangt nach einem Zeugnis gerade
in ihrer nach-christlichen Periode, in der ja auch die altchristlichen Linder am
Mittelmeer leben, ebenso wie das nérdliche Furopa, das von den Russen eroberte
und weithin christianisierte Sibirien sowie die amerikanischen Kontinente.

Zeugnis durch gemeinsame Diakownie

Einheit und wirksames Zeugnis kénnen erwachsen nur aus der gemeinsamen
Diakonie an der alltiglichen Welt. In der Diakonie erst bewshrt sich der Skume-
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nische Wille, wie ja auch die Einsicht in die Notwendigkeiten der Diakonie eine
wesentliche Antriebskraft gewesen ist. Auf der in Saloniki im Sommer 1959
abgehaltenen Studienkonferenz iiber Fragen des sozialen Umbruchs sagte Prof.
H.D. Wendland aus Minster, daB es auf eine ,kritische Identifizierung” der
Christenheit mit der Welt ankomme. Man muf sich getroffen fithlen, wo immer
die Welt von einer Not getroffen wird. Man darf aber nicht unkritisch, wie es
die Welt tut, die Not anklagen oder einen Siindenbock suchen, sondern man muf
der Welt immer auch die Grenzen der diesseitigen Heilsmaglichkeiten vor Augen
halten, man muf die Wurzel des Ubels auch in den getroffenen Menschen suchen,
man muB den Herd der Krankheit und nicht nur die Symptome heilen wollen.

Es gibt zwei groBe Beispiele, an denen sich zeigen li8t, daB die historische
Christenheit aller Linder und Konfessionen noch in den Geschichtsabschnitten,
an die sich die heute lebende Generation erinnert, Diakonie in diesem Sinne ge-
iibt hat —, und zwar gemeinsame Diakonie.

Das eine Beispiel war die formale Sklaverei mit Sklavenraub, Sklavenhandel,
Sklaventransport iiber See und Sklavenbeschiftigung auf Plantagen oder in Haus-
halten. Die Christenheit, mobilisierte die Gewissen der Regierenden, und der
Kampf gegen das Ubel wurde gemeinsam von Staaten durchgefiihrt, die sich in
der Politik dieser Welt heftig bekimpften. Er ist niemals véllig gewonnen wor-
den, und er hat gewif nicht zu einem Paradies auf Erden gefithrt. Man mag sogar
daran zweifeln, ob die freien Arbeiter schwarzer Hautfarbe in den Slums von
Chicago besser daran sind als manche Haussklaven in patriarchalisch gelenkten
Herrenhiiusern der alten Siidstaaten Nordamerikas. Aber die Schande des unge-
hemmten Wegfangens von Menschen aus wehrlosen Dérfern Afrikas, der Marsch
hilfloser Gefangener zur Kiiste, der Transport im Zwischendeck von Seelenver-
kiufern, die Sffentliche Feilbietung junger Minner und Méadchen fiir einen Geld-
preis, die Bindung an den arbeit- und wohnunggebenden Besitzer — all das ist im
wesentlichen vorbei.

Das andere Beispiel war die soziale Not der industriellen Frithepoche, die Uber-
beanspruchung der Arbeitskraft, der Mangel jeglicher Fiirsorge, die Niedrighaltung
der Lohne, die Ausbeutung einfacher Konsumbediirfnisse wie der Notwendigkeit
einer Wohnung. Auch hier haben die ,christlich-sozialen” Bewegungen iiberall
auf der Erde dazu beigetragen, das Gewissen der Michtigen zu bewegen. Be-
stimmte Dinge kann ein Arbeitgeber heute nicht mehr tun, auch wenn er grofien
wirtschaftlichen Gewinn davon erwarten kénnte. Andere Dinge kann er einfach
nicht mehr unterlassen (z.B. einfache Vorrichtungen des Arbeitsschutzes). Die
Wirtschaft der modernen Welt ist weniger isoliert von sittlichen Mafstiben, als
sie es war, bevor die christliche Stimme an die Gewissen rithrte. In der industri-
ellen Welt sind die Zustinde noch weniger ideal geworden als in der frither
vom System der Sklaverei gepriigten Welt. Das Heilmittel, die Darbietung ,sozia-
ler Sicherheit”, ist selbst von Fragwiirdigkeiten belastet. Aber immerhin, die
Diakonie der Christenheit hat sich zuerst der Sklaven und dann der industriellen
Arbeitnehmer angenommen und damit einen briiderlichen Dienst an Gruppen zu
leisten versucht, die iiber die ganze Welt verbreitet sind.

In beiden Fillen gingen Einsicht und Aktion Hand in Hand, sie waren fast
gleichbedeutend miteinander. In beiden Fillen waren die Motive der Anklage
vielfiltig, noch vielfiltiger waren die Griinde, weshalb die Staaten und die
Machttrager der Wirtschaft schlieBlich viele der ergangenen Mahnungen beherzig-
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ten. In beiden Fillen aber hatte die Christenheit ernst mit der Aufgabe des
Bruderdienstes gemacht und sich nicht mit einer hichst fragwiirdigen Rechtferti-
gung bestehender Ubelstinde mittels eines angeblichen Naturrechts zufrieden-
gegeben. Gute Kirchgiinger in allen historischen Kirchen wiesen vernehmlich
darauf hin, daB es schon immer Herren und Knechte gegeben habe oder daf man
den Unterschied von arm und reich nicht abschaffen diirfe. Sie konnten viele
biblische Stellen zur Rechtfertigung ihres historischen Privilegs zitieren und fithl-
ten sich sicher, sogar ruhig in ihren taub gewordenen Gewissen.

Kiinstler und Gelehrte erkannten das Ubel, dieses Erkennen war schon Tat,
denn die Einsicht verbreitete sich bei allen, die es anging, nachdem sie einmal in
Worte gefalt war. ,,Onkel Toms Hiitte” tat unendlich viel zur Gewissenschir-
fung in der Sklavenfrage, und die ,Kathedersozialisten” waren in vielen Lindern
die Schrittmacher sozialer Reformen, die uns heute selbstverstindlich erscheinen.
Die Soziologie ist ja iiberhaupt als , kritisches SelbstbewuBtsein der Gesellschaft®
entstanden, wie es Auguste Comte formuliert hat. Dieses Innewerden einer Krise
ist der Beginn ihrer Uberwindung.

Studium und Aktion 1954—1959

So hat nicht zufillig die Skumenische Bewegung die ,Studienabteilung” des
Okumenischen Rates auf den Plan gerufen, als es zum dritten Male in der Neu-
zeit darauf ankam, daB die Christenheit Front zu einer kritischen Situation
machte. Als die verschiedenen Kommissionen und Arbeitsgruppen des Okumeni-
schen Rates im August 1959 in Spittal in Kérnten zusammentraten, bestand
Einigkeit dariiber, daB ein Studium des Problems nur als Teil der Aktion zu
rechtfertigen sei, daB eine niichterne Bestandsaufnahme aber auch ein unab-
dingbarer Teil der Aktion sei. Es gilt hier die alte Regel, daB die Gesell-
schaftswissenschaft als Wirklichkeitswissenschaft nicht vom Willensgehalt ent-
leert werden kann, daB sie im Sinne des Aristoteles weder ,Logik” (Geistes-
wissenschaft) noch ,,Physik® (Naturwissenschaft) ist, sondern , Ethik”.

Die Weltkirchenversammlung in Evanston beauftragte die Studienabteilung
des Okumenischen Rates in Genf, bis zur nichsten weltweiten Zusammenlcuntt
eine Studie iiber die Lage der im ,raschen sozialen Umbruch® (= Rapid Social
Change) befindlichen Linder durchzufithren. Diese Studie war als Einleitung einer
Aktion gedacht und nicht als akademisches Exerzitium. lhre Triiger haben seit
1954 streng darauf geachtet, daB hier nicht einfach die Arbeit soziologischer For-
schungsinstitute oder der grofen UNO-Kommissionen wiederholt und verdoppelt
wurde, sondern dafl jede Forschungsarbeit den Willenspfeil der Diakonie in sich
trage. Die erste Phase der Aufgabe war im Juli 1959 beendet, als man in Salo-
niki zusammenkam, um Praktikern des kirchlichen Alltags Anregungen zu geben,
um die Laien und Geistlichen der Kirchen zu iiberzeugen, um sich von ihnen be-
richten und korrigieren zu lassen. Im Gesprich zwischen den Beratern und Planern
der Studie, zwischen den Trigern der einzelnen Forschungsaufgaben, zwischen
Bischdfen, Superintendenten und Pastoren, zwischen Studentenpfarrern und Ar-
beiterpfarrern, Kirchendelegierten, Laien aus den Gemeinden, Verbandssekre-
tiren und Sozialwissenschaftlern wurde iiberpriift, was die Arbeit von fiinf
Jahren ergeben hat. Dabei wurden offene Punkte geklirt, neue Fragen ange-
schnitten, neue Ausblicke erarbeitet. Es war nicht ein selbstzufriedener Kongref
der Riickschau, sondern eine Arbeitskonferenz, die neue Anstsfe gab.
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Sie schlof eine Serie von Zusammenkiinften seit Evanston ab. 1955 trat ein
kleiner Arbeitsausschuft zum ersten Male in Davos zusammen, um Mdglichkeiten
zur Durchfithrung des in Evanston erteilten Auftrags zu iiberlegen. 1956 wurde
in Herrenalb die Richtung festgelegt, und die einzelnen Aufgaben wurden ver-
teilt. 1957 traf man sich in Genf und 1958 in Nyborg, um den Stand der Arbeit
zu iiberpriifen. Inzwischen kamen die einzelnen Arbeitsgruppen getrennt vonein-
ander zusammen, ohne daB dabei gegenseitige Besuche verwehrt waren. Die Nord-
ametikaner trafen sich in New Haven, die Europier in Odense, die Latein-
amerikaner besuchten sich in verschiedenen Stidten, die Afrikaner ,konsul-
tierten” einander bei Begegnungen in Ibadan. Die Mitarbeiter aus Asien begeg-
neten sich in Siantar und in Kuala Lumpur. Nicht in jedem Falle handelte es sich
dabei um eine Sonderzusammenkunft der Angeh&rigen der Forschungsgruppe
+Rascher sozialer Umbruch®, sondern oft wurden allgemeine Zusammenkiinfte
kirchlicher Art zum Anla8 genommen, um eine Beratung iiber die Auftrige durch-
zufithren.

Im Vorfeld dieser Konsultationen arbeiteten die einzelnen Arbeitsbeauftragten,
die nur dann und wann Besuch aus Genf oder von einem regionalen Sonder-
vertreter erhielten. Ihre Aufgabe war einerseits eine wissenschaftliche Erstunter-
suchung unter dem iibergeordneten Gesichtspunkt der Gesamtstudie, andererseits
die Unterstiitzung einer ortlichen Initiative von Laien (kirchlichen Gemeinden
oder Vertretern der Wissenschaft) und von Geistlichen. Mit dieser Methode ge-
wann man eine Reihe von Modellstudien, die in jedem Fall vom Geist der
Gesamtstudie ausgingen und niemals dem Fehler verfielen, in Konkurrenz mit
der akademischen Sozialwissenschaft oder der internationalen Sozialpolitik treten
zu wollen. Es liegen Berichte aus Brasilien und Uruguay, Liberien, Ghana, Kame-
run, Nordrhodesien und Kenia, aus Indien, Indonesien und Japan vor, dazu wich-
tige Mitteilungen aus einzelnen Nahostlindern, insbesondere aus dem Libanon
und aus Agypten. Immer von neuem fanden Besuche aus Genf bei den ,Vor-
posten” statt, damit die Linie gehalten wurde und damit frische Krifte der
Arbeit zuflossen. Viele Linder, in denen wichtige Ergebnisse gewonnen werden
konnten, fehlen bei den Modellen, aber es kommt nicht auf eine umfassende Be-
stitigung an, sondern auf den Gewinn von allgemein giiltigen Einsichten an
wenigen Einzelfillen. Daher ist weder von Mexiko und Argentinien die Rede,
noch von Kuba und Westindien, noch von Algerien und Athiopien, noch vom
Kongo oder vom Senegal, noch vom Irak oder von Syrien, von Pakistan oder
Ceglon, Burma oder Vietnam, von China oder von dessen selbstindigen Aufien-
gebieten.

Die geographische Begrenzung des Projektes

Das Thema ,Rascher sozialer Umbruch” ist vieldeutig. Sofort wiesen die Nord-
amerikaner darauf hin, daB kaum ein Land einen so raschen Umbruch etrlebe wie
die USA oder wie Kanada. Man hitte auch die Sowjetunion anfithren kénnen
oder andere osteuropiische Linder, selbstverstindlich auch die rasch wieder-
aufgebauten Wirtschaften Westdeutschlands und Italiens oder das von der ,La-
bour-Revolution® verdnderte Nachkriegsengland. Der Auftrag von Evanston je-
doch schloB ausdriicklich diese Linder einer fortgeschrittenen Industrietechnik
aus. Es geht bei ihm nicht um die Europder in Europa, Nordamerika oder den
asiatischen Teilen der Sowjetunion, sondern um die Nichteuropéer, deren Schick-
sal man im Zeitalter der ,Europiisierung der Welt” (man kann es auch ,Imperia-
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lismus®, ,Kolonialismus“, ,Industriekapitalismus® usw. nennen) nicht geniigend
zur Kenntnis genommen hatte. Es geht um die unterprivilegierten Menschen-
massen der technisch schlecht ausgestatteten Rohstofflinder (oft genannt ,unter-
entwickelte“ Linder, wobei sich das Eigenschaftswort eben nur auf die Aus-
stattung mit technischer Ausriistung, mit technischen Spezialkenntnissen oder mit
Kapital bezieht und keineswegs den Sinn einer menschlichen, sozialen oder kul-
turellen Primitivitit hat). Diese Massen werden vom Hunger getroffen. Bei ihnen
ist die Bevélkerungsfrage ungeklirt, so dab man bald von einer ,Bevélkerungs-
explosion” spricht und bald von einem gefihrlichen Mangel an Arbeitskriften,
der zur Einfithrung der Zwangsarbeit verleiten kénnte. Jedenfalls sind die Ar-
beits- und Lebensmdglichkeiten nicht in Einklang gebracht worden mit der rium-
lichen Bevdlkerungsverteilung. Es geht um Massen, denen in rasender Pldtzlich-
keit ein Kulturwandel von einer vortechnischen Eigenwelt zu einer der Herkunft
nach fremden Maschinenzivilisation zugemutet wird. Sozialstrukturen werden
durch Wanderungen aufgeldst, neue werden nicht angeboten oder sind schon in
ihrem Herkunftsland fraglich geworden. Mit anderen Worten, es geht um
»Afrika, Asien und Lateinamerika® (diese alphabetische Reihenfolge ist in den
Arbeitsberichten und Verdffentlichungen des Olumenischen Rates zur Regel
geworden).

Bei aller Begeisterung fiir Ziel und Erfolg der bisherigen Arbeiten darf hier
eine kritische Bemerkung nicht unterlassen werden, die auch dem Sinne nach
mehrfach in Spittal und Saloniki vorgebracht wurde. Wenn man sich schon mit
der Welt im sozialen Umbruch beschiftigt und darunter in erster Linie die soge-
nannten Entwicklungslinder versteht, dann sollte man allein aus methodischen
Griinden die Linder unter kommunistischer Herrschaft nicht auslassen. Die Pro-
bleme Japans oder Indonesiens fordern zum Vergleich mit der Chinesischen
Volksrepublik heraus. Wenn man Siidkorea und Siidvietnam betrachtet, sollte
man auch Nordkorea und Nordvietnam ansehen. Die Erfahrungen im indischen
Staat Kerala und im Irak gehen alle ebenso an wie die Ereignisse, die 1953 in
Guatemala und in Britisch-Guayana stattfanden. Die konkreten Probleme der
Tiirkei oder Griechenlands werden vielleicht besser erhellt, wenn man auch einen
Blick nach Bulgarien wirft.

Es war bei den Arbeiten der letzten fiinf Jahre nicht so, daB man die kommu-
nistischen Versuche zur Lésung der Probleme nur als Gegenbewegung verurteilte,
sondern man nahm insgesamt zu wenig Kenntnis von ihnen. Das lag sicherlich an
den dufleren Schwierigkeiten, denn Christen aus der DDR, aus Polen, Ungarn und
der Tschechoslowakei, die durchaus an den Arbeiten hitten teilnehmen k&nnen,
besaBen ja auch keine Sachkenntnis erster Hand von den kommunistisch be-
herrschten Entwicklungslindern. Allmahlich freilich ist das BewuBtsein dieser
Liicke wach geworden. Japaner, Inder, Indonesier und Ceylonesen besonders dran-
gen darauf, daf man den Tatsachen ins Auge sah und sich mit Methoden der
Kapitalakkumulation oder der Industrialisierung in kommunistischen Staaten be-
schiftigte. Die deutschen Kirchen, die ja als einzige nationale Kirchengruppe
iiber die Scheidelinie zwischen der kommunistischen und der nichtkommunisti-
schen Welt hinweggreifen, haben von sich aus manches zu den sittlichen Fragen
zu sagen, die sich gerade beim Vergleich der Lésungen erheben. Jedenfalls zeigte
sich in Saloniki, dal man mehr als frither die Auswege ansehen will, die von den
Kommunisten empfohlen oder versucht werden. Eine Christenheit, die sie nicht
zur Kenntnis nimmt, macht sich willentlich blind.
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Sozialer Umbruds und politische Lebensform

Bisher tauchte bei den Uberlegungen immer in erster Linie die Frage der
staatsbiirgerlichen Freiheiten auf, wihrend die Skonomischen, sozialen und tech-
nischen Probleme noch nicht richtig ins Auge gefaft wurden. In Saloniki be-
merkte ein fachlich hochqualifizierter Vertreter Ceylons, daBl man sicher bei jeder
wirtschaftlichen Entwicklung den Preis an menschlichen Werten beachten miisse,
den sie koste. Aber gleichzeitig miisse man auch den Preis iiberlegen, den eine
Nicht-Entwicklung kosten konnte. Konkret heifit das: Man soll bei einer Beur-
teilung Chinas nicht nur fragen, was die unbestreitbaren Fortschritte kosten,
sondern soll sich auch die hohen Opfer klarmachen, die ein Verharren in den
fritheren Zustinden gekostet hiitte. Diese Uberlegungen rithren natiirlich nahe
an theologische oder mindestens an ethische Probleme. Es geht um das Recht und
die Pflicht zum geschichtlichen Handeln in einer hdchst unvollkommenen Welt.
In Saloniki wurde mit Recht davon gesprochen, daB der rasche soziale Umbruch
den Christen in ein Dilemma nach dem anderen bringt, daf es Alternativen gibt,
daB keine Entscbeldung endgiiltig gut oder schlecht sein kann, daf man immer
nur von geringeren Ubeln sprechen darf.

Besonders deutlich wurden diese neuen Gesichtspunkte, wenn man die Frage
der Demokratie besprach. Noch immer besteht eine Tendenz, unter Demokratie
Institutionen des Verfassungsrechts zu verstehen. So ist man immer wieder in
Versuchung, das allgemeine und gleiche Wahlrecht als eigentliche christliche For-
derung zu bezeichnen, ohne sich dabei doch zu erinnern, daf auch mit Hilfe dieses
Wahlrechts Diktatoren véllig legal an die Macht gelangen kénnen. Die Substanz
unserer politischen Wirklichkeit ist noch nicht geniigend unter ethischen Gesichts-
punkten durchdacht worden, sondern jeder hat von seinen besonderen Erfah-
rungen aus nur iiberlegt, welche duferen Formen am wenigsten Gewissensnéte
hervorrufen kénnen. Die uralte Frage der Christenheit, wie man sich zu
Cisar verhalten solle, stellt sich von neuem in den modernen Staaten, die der
rasche soziale Umbruch zu Eingriffen in alle privaten Sphiren zwingt. Jedenfalls
ist man sich dariiber einig, daB eine quietistische L&sung unstatthaft ist. Es geht
im Sinne des Auftrags von Evanston nicht darum, die Welt ihren Gebietern zu
iiberlassen und sich in eine spiritualistische Haltung zuriickzuziehen, sondern im
Gegenteil um ein Frontmachen zur Wirklichkeit, — ein Teil der Wirklichkeit
sind die kommunistischen Staaten.

Weltweite Zusammenarbeit

Wenn man die kommunistische ,Alternative® ganz auBer acht liBt, dann
bieten sich zwei Seiten der Aufgabe. Einerseits kommt es darauf an, daf ,der
Westen“ (Nordamerika und das nichtkommunistische Europa) seine besondere
Verantwortung gegeniiber den Lindern raschen sozialen Umbruchs erkennt, an-
dererseits miissen die Kirchen in den Lindern raschen sozialen Umbruchs ihre
besondere Chance begreifen. Sie sollen sich nicht gegeniiber der neu herein-
brechenden Welt verkapseln, sondern in ihr und fiir sie leben. Im Sinne dieser
Doppelseitigheit hat keine Arbeit im Rahmen der Gesamtaufgabe nur einseitig
getan werden konnen. Auf jeder Konferenz waren Europier, Nordamerikaner,
Laien und Geistliche aus Afrika, Asien und Lateinamerika anwesend. An den ein-
zelnen Forschungsaufgaben beteiligten sich im allgemeinen mehrere Personen aus
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verschiedenen Frdteilen. Bei den Visitationsreisen zu den Gemeinden, auf denen
cinerseits die Gemeinden fiir die Aufgabe interessiert werden sollten, wihrend
man andererseits ,frontnahe“ Eindriicke gewinnen wollte, reisten Personen aus
der Genfer Zentrale immer zusammen mit Vertretern der Ortlichen Kirchen. So
gelang es Nordamerikanern weifier Hautfarbe, mit nationalistischen Afrikanern
in Nordrhodesien in ein redliches Gesprich zu kommen, weil sie von einem Afri-
kaner aus Sierra Leone begleitet wurden, der sich als Fithrer seines heimatlichen
Nationalismus einen Namen gemacht hatte. Europder wurden zu den Konsulta-
tionen in Asien und Afrika eingeladen, Giste aus anderen Kontinenten nahmen
an den europiischen und nordamerikanischen Konferenzen teil.

Wenn also auch die Verteilung zwischen den Kontinenten wenig zu wiinschen
iibrig lieB, so gab es doch starke Ungleichheiten zwischen den einzelnen Staaten
und Staatengruppen. In dieser Beziehung bedeutete Saloniki sicher einen Fortschritt.
Vorher nicht vertretene oder nur schwach reprisentierte Linder, die fiir die
Gesamtaufgabe wichtig sind, schickten jetzt angemessene Delegationen (soweit
man dieses Wort bei Zusammenkiinften gebrauchen darf, bei denen niemand an
Auftrige gebunden, sondern jeder nur seinem Gewissen und der gemeinsamen
Sache aller verpflichtet ist). In Saloniki waren mehr und gewichtigere Afrikaner
da als bei fritheren Gelegenheiten. Den Problemen Afrikas wurde auch mehr
Aufmerksamkeit als frither geschenkt, wo man zunichst immer Beispiele aus
Asien zur Hand nahm. Man hérte in Saloniki die Stimme Liberiens, Sierra Leones,
Ghanas, Nigeriens, Kameruns, Belgisch-Kongos, Kenias, Tanganjikas, Nordrhode-
siens (noch immer fehlten die protestantischen Gruppen aus den Lindern des frithe-
ren Franzdsisch-Aquatorialafrikas, aus Uganda, Togo, Njassaland, Siidrhodesien so-
wie die Christen Athiopiens und der Somalilinder). Aus Siidafrika waren frither nur
einzelne Angehédrige der anglikanischen Community of the Resurrection gekom-
men, die sich durch ihr unerschrockenes Eintreten fiir die Benachteiligten Johan-
nesburgs einen Namen gemacht hat. In Saloniki jedoch waren nicht nur Ange-
hérige anderer Kirchen englischer Sprache, sondern ein Geistlicher der Nieder-
landisch-Reformierten (also ,burischen”) Kirche aus dem Transvaal sowie ein
afrikanischer Pastor schwarzer Hautfarbe da. Neben Afrika trat Lateinamerika
stirker als frither hervor. Besonderen Eindruck machte ein Referat des presby-
terianischen Kubaners Arrastia, der mehr oder weniger die Beteiligung an der
nunmehr echten Revolution in Lateinamerika als Christenpflicht erklirte. Auch
Brasilien, Uruguay, Argentinien und Mexiko fanden Gehér.

In Lateinamerika ist freilich eine Frage noch ebenso ungeklirt wie der Ein-
bezug der kommunistischen Linder Asiens in den Gesichtskreis der Arbeits-
gruppe. Sie hiingt insofern mit einem Grundproblem der Okumene zusammen,
als sie das Verhéltnis des Okumenischen Rates zum rémischen Katholizismus an-
geht, das seit dem Amtsantritt des neuen Papstes mehrfach Gegenstand von
Diskussionen geworden ist. Es ist klar, daf die im Okumenischen Rat zusammen-
geschlossenen Konfessionen sich um ihre Briider in Lateinamerika kiimmern, ob
es sich um Menschen personlicher Bekehrung handelt oder um die Glieder von
Auswandererkirchen. Nicht klar jedoch ist, wieweit das nominell katholische
Lateinamerika legitim Missionsfeld sein darf. Insbesondere von Nordamerika
sieht man das Elend der Indios in den Hochanden oder die Not der Massen in
anderen Gebieten Lateinamerikas dicht vor sich, und man sieht, daB die katho-
lische Hierarchie mindestens teilweise zu einem Stiick der konservativen ,Ord-
nung® geworden ist. Man hat sich noch nicht entschliefen kénnen, den katholi-
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schen Beitrag in der Front der Christenheit gegeniiber dem raschen sozialen Um-
bruch ernst zu nehmen oder gar in der stillschweigenden Praxis mit seinen Tri-
gern zusammenzuarbeiten. Man weil wenig von den Leistungen der katholischen
Kirche in Kolumbien, von ihrem Beitrag zu dem 1958 erfolgten Sturz des Tyran-
nen in Venezuela oder von den Strédmungen im Klerus Argentiniens oder Brasi-
liens, die mit den modernen Sozialkatholiken Frankreichs und Italiens eng zu-
sammengehdren. Man sagt oft, Lateinamerika sei ein noch heidnischer Kontinent
trotz der ihn iiberlagernden katholischen Hierarchie. Vielleicht bedarf es an die-
sem Punkt noch kumenischer Einsichten. Gerade 1959 wurde in Spittal wiederum
darauf hingewiesen, daB die Okumene in ihrer bisherigen Form grofe Aufgaben
in Lateinamerika hat, wenn sie zunichst einmal im Raum derjenigen historischen
Konfessionen bleibt, die zu ihr gehéren. Da sind die nur am Rande berithrten
Kirchen der Einwanderer urspriinglich deutscher Sprache, zu denen Lutheraner aus
Finnland oder dem Baltikum gestofien sind, und da sind andererseits die englisch-
sprachigen anglikanischen oder protestantischen Christen Westindiens, die sich
nun wirklich mitten im sozialen Umbruch befinden.

Aus Nordamerika waren nach Saloniki neben hervorragenden Vertretern der
USA auch Kanadier gekommen. Die Beteiligung Europas bleibt noch immer auf
wenige Linder beschrinkt, wobei die Niederlande und Grofbritannien besonders
wertvolle Beitriige leisten und wirklich auBergewshnliche Personlichkeiten in den
Mitarbeiterkreis entsandt haben. In Saloniki waren zum erstenmal mehr als
eine oder zwei Stimmen aus Deutschland zu héren, obwohl in Deutschland selbst
das Echo auf die Bemiithungen noch immer sehr schwach ist. Das protestantische
Skandinavien sowie die &sterreichischen Mitgliedskirchen fehlten ganz, die an-
wesenden Schweizer hielten sich zuriick, und nur Frankreich machte sein Gewicht
wirklich geltend. Besonders wichtig war die Anwesenheit zahlreicher Griechen,
denn die griechische Kirche nimmt eine ganz besondere Haltung in sozialethi-
schen Fragen ein, und Griechenland befindet sich in der eigenartigen Position,
zugleich im Sinne der Definition ein ,Land raschen sozialen Umbruchs® zu sein
und ein Gliedstaat des von der industriellen Technik bestimmten Europa. Der
Vordere Orient war noch schwicher vertreten als sonst, aber seine Sprecher
riefen nach Beachtung der Probleme ihrer Linder.

Die theologische Mitarbeit soll verstirkt werden

Die ungleiche Verteilung spielt keine Rolle, soweit es sich um nationale oder
geographische Verschiedenheiten handelt, denn die beteiligten Personen sind
geniigend qualifiziert, um nicht in den Teilproblemen ihrer engeren Heimat hin-
gen zu bleiben. Doch hat die Verteilung gewisse Auswirkungen theologischer
Art. In Spittal wurde ausdriicklich gesagt, daB die Studiengruppe fiir ihre wei-~
teren Arbeiten mehr qualifizierte Theologen braucht. Wenn die Zentralfragen
der Stellung des Christen zur modernen Welt, zu Staat, Wirtschaft, Gesellschaft
und Kultur, realistisch und radikal erdrtert werden sollen, dann kann man nicht
so tun, als seien alle Vorfragen geklirt, GewiB soll man sich nicht durch Theolo-
gismen davon abhalten lassen, riicksichtslos Front zur Wirklichkeit zu machen. Da
aber bei dieser Wendung sofort Wertungen eine Rolle spielen, sollte man die
Wertungen kliren. Sicherlich ist die theologische Haltung der altchristlichen Ost-
kirchen bisher nicht gebiithrend beriicksichtigt oder auch nur verstanden, freilich
auch nicht eindrucksvoll vertreten worden. Es wird im Gkumenischen Gesprich

191



ndtig sein, auf die Griechisch-Orthodoxen, die Kopten oder die Altsyrer sorg-
filtig zu horen. Es wird gerade darauf ankommen, ihre Wortfithrer nicht nur in
den theologischen Gremien von ,Faith and Order” sprechen zu lassen, sondern
um ihren Beitrag dort zu bitten, wo es um die Erarbeitung einer gemeinsamen
Haltung zur modernen Welt geht. Bei den Lutheranern geht es weniger um Ein-
winde gegen praktisch wirksame Erklirungen als vielmehr gegen geistliche Be-
gritndungen derartiger Deklarationen. Die Lutheraner aus Nordamerika und
Afrika fithlen sich dabei nicht sonderlich iibergangen, doch gibt es Gruppen des
strengen Luthertums, die zu diesen Fragen gehdrt werden sollten. Auch die dia-
lektische Theologie ist nicht eigentlich zu Wort gekommen. Das AuBerachtlassen
gewisser Probleme, die Vernachlissigung ganzer Erdriume und die theologischen
Einseitigkeiten hingen miteinander zusammen. Niemand darf ein Vorwurf daraus
gemacht werden, denn mit knappsten Mitteln ist sehr viel erreicht worden. Man
muf eben nur die Liicken sehen. Vor allem gilt es, daB die bisher Ferngeblie-
benen sich einen Ruck geben und den Auftrag ernst nehmen.

Schon in Saloniki und noch mehr in Spittal wurde klar, daf die angeschnit-
tenen Sachfragen in keinem Fall nur die ausdriicklich so bezeichneten Linder
raschen sozialen Umbruchs angehen. Es handelt sich um eine gemeinsame Not
der Menschheit in unserer Gegenwart. Das urspriingliche Schema, bei dem die
Nordamerikaner und Westeuropder sich ihrer Verantwortung gegeniiber den
anderen klar werden sollten, wihrend die ,anderen” einerseits ihre Note er-
kennen, andererseits mit briiderlicher Hilfe aus Westeuropa und Nordamerika
selbst etwas tun sollten, ist verblaBt. Man erkennt jetzt, daB wir alle vor den
gleichen Alternativen, vor einander sehr #hnlichen Entscheidungen stehen. Die
Arbeit ist also nicht zu Ende, sondern sie fingt erst an. Es besteht Hoffnung,
daB nach Saloniki ein Kreis innerhalb der deutschen Kirchen zusammenkommt,
der unsere eigenen Fragen in 8kumenischer Sicht behandelt oder an Hand unserer
eigenen Fragen zu Skumenisch wichtigen Ergebnissen kommt. Die Haltung des
Menschen zwischen Tradition und neuen Formen, die menschliche Existenz-
moglichkeit mit der sich steigernden Technik, das Leben auf der duferen Wan-
derung, die Unabwendbarkeit des stidtischen Daseins, die Herzlosigkeit der
Maschinerie des offentlichen Lebens im Massenstaat, das geht Berlin an wie
Tokio, Essen wie Johannesburg und Frankfurt wie Sao Paulo.

In Saloniki fanden sich Minner zusammen, die in Groffirmen von Weltruf
titig sind, groBe Wirtschaftskapitine und Manager von weitreichenden Wirt-
schaftsverbinden. Daneben gab es einfache Pfarrer aus abgelegenen Teilen Afri-
kas, Es gab Bischéfe grofer Kirchen und bescheidene Jugendsekretire, Dorf-
lehrer und Universititsprofessoren, Funktiondre der UNO und anderer welt-
weiter Gruppen sowie Fithrer nationaler Bewegungen. Fiir viele war das, was
dort gesagt wurde, ein Schock. Der nordamerikanische Grofunternehmer hérte
ruhig zu, wenn die chinesische Art der Kapitalansammlung als mégliche Alter-
native erklirt wurde, und war nicht bereit, eine Sofortreaktion seines antikom-
munistischen Nervs einzuschalten. Der afrikanische Nationalistenfiihrer lieB sich
ruhig iiber die konkrete Bedeutung der Leistungen informieren, die von der
scharf bekimpften Kolonialmacht fiir sein Land erbracht worden sind. Der Busch-
missionar hérte zu, wenn man die Stadtwanderung als notwendig bezeichnete,
wenn man sich von aller Dorfromantik abwandte und eine neue Kirche fiir die
mobil gewordenen Massen verlangte.
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Die eigentliche Bedeutung der seit Evanston geleisteten Arbeit liegt nicht in
nachlesbaren Studienergebnissen, so eindrucksvoll sie auch sein mégen. Sie liegt
auch nicht in der Begegnung einer Vielzahl von Menschen, von denen jeder das
Gehorte weitergeben wird. Sie liegt eigentlich darin, daB sich aus der welt-
weiten Christenheit eine Schar zusammengefunden hat, die mit den Menschen der
Gegenwart in die Zukunft gehen will. Die wesentliche Erkenntnis liegt darin,
daff die Kirche Christi es nicht mit einer statischen Welt zu tun hat, in der Un-
gerechtigkeiten abgestellt werden kénnen, wenn auch mit immer neu auftauchen-
den Ungerechtigkeiten zu rechnen ist, sondern mit einer sich wandelnden Welt,
mit einer mobilen Menschheit. Der Missionsauftrag des Evangeliums kann nur
wahrgenommen werden, wenn die Christenheit Schritt hilt mit der Geschichte.
Das heift nicht, da sie sich jedem Modernismus anpassen oder gar, daf sie ,mit
der Zeit“ gehen solle. Aber die ,kritische Identifikation” wird gar nicht ge-
fordert mit einer statischen, a-christlichen Welt, sondern mit einem geschicht-
lichen ProzeB, in dem wir selbst stehen.

Der »Rasche Umbrudh« gehort in die Gemeinden

Die Skumenische Arbeitsgruppe iiber den raschen sozialen Fortschritt hat bis-
her nur einen kleinen Zipfel der Decke geliiftet, die iiber den Tatsachen dieses
Wandels liegt. Es ist ihre Aufgabe, uns zur Erkenntnis der uns umgebenden
Wirklichkeit zu wecken. Diese neue Erweckung (das Wort ist geistlich, wissen-
schaftlich und praktisch gemeint) ist {iberhaupt nur im Gkumenischen Rahmen
moglich, denn die neue Wirklichkeit ist nicht mehr kleingekammert, wie es
unsere historische Welt noch zu Anfang des 20. Jahrhunderts sein mochte. Daher
reichen Uberlegungen innerhalb der Nationen und Nationalkirchen oder inner-
halb der historischen Konfessionen nicht mehr aus. Man mache sich nur einmal
klar, was manch braver Gemeindepfarrer in Deutschland an schiefen Welterkennt-
nissen in seine Sonntagspredigt einflicht, Erkenntnisse, die er aus Zeitungsmel-
dungen und einigen bekannten Biichern zusammenbaut. Die Skumenische Begeg-
nung und Diskussion gerade in bezug auf gemeinsame Alltagsfragen mufl intensiv
weitergefithrt werden. Immer breitere Kreise der Christenheit sollten an ihr be-
teiligt werden. Thre Ergebnisse miissen zum Riistzeug der Geistlichen und Laien
in allen Kirchen und Lindern werden, damit wir besser als die anderen wissen,
wie die Welt aussiecht und wie man mit ihr fertig wird. Ein rascher sozialer Um-
bruch in diesem Sinne muB noch durch viele Gemeinden und Kirchen fegen, ehe
der Auftrag von Evanston erfiillt ist. Manche verkriechen sich in einen spirituali-
stischen Quietismus, andere merken gar nicht, daf ihre Entscheidungen sozial-
ethischer Fragen von ihrer Verflechtung mit sehr diesseitigen Interessen bedingt
sind, mégen diese Interessen politisch, wirtschaftlich, sozial oder selbst nur kul-
turell sein. Das Evangelium wird in Zukunft ein scharfes Scheidewasser sein
kénnen fiir Bindungen an Zeit und Welt einerseits, fiir die diakonische Haltung
zur konkreten Welt andererseits. Das Scheidewasser wird auch Bindungen an
Ideologien, Sentimentalititen, selbst ,Religionen® auflésen.

Die Arbeitsgruppe hat lange getastet, ehe sie ihr Thema sachlich gliedern
konnte. Man fragte zunichst nach der verantwortlichen Entscheidung gegeniiber
dem sich erneuernden Staat, nach dem ,westlichen® Ubergewicht im gegenwiir-
tigen Kulturwandel, nach den Problemen der sich dndernden Dérfer sowie nach
den Aufgaben der Stadt und der Industriegesellschaft. Die Gliederung anderte
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sich allmahlich, bis es in Saloniki zu einer Dreiteilung kam: 1. Der Mensch im
Angesicht des raschen sozialen Umbruchs, 2. Die christliche Verantwortung in
einer Zeit rascher Wirtschaftsentwicklung, 3. Die christliche Verantwortung in
einer Zeit politischer Wandlungen. Man rang wiederum um die Formulierung von
Berichten, bei denen jeder Teilnehmer jedes Wort billigen, mindestens keinem
Wort widersprechen sollte. Diese Methode ist oft mit Erfolg praktiziert worden,
aber sie hat natiirlich ihre Grenzen. Es gibt Leute, die nicht so schnell denken,
daB sie sofort einen logischen Grund fiir jhr Unbehagen bei einigen Formulie-
rungen angeben kénnten. Wenn man eine grofie Konferenz in Ausschiisse auf-
teilt, wird die Aufgliederung oft zufillig, und mancher hat Einwiénde gegen die
Ergebnisse etwa der wirtschaftlichen Arbeitsgruppe, wihrend er selbst zur poli-
tischen Gruppe gehérte. Er scheut sich dann, die Gesamtkonzeption der anderen
Gruppe anzuzweifeln. Aus diesen und anderen Griinden sind die Berichte, so
sorgsam sie auch am Ende formuliert worden sind, niemals das Wesentliche. Sie
sind ja auch keine ,Konzilsentscheidungen®, sondern Anregungen zum Denken.
Sie sollten also von mdglichst vielen Kirchen der Christenheit und von Gemein-
den zur Hand genommen und erneut mit , kritischer Identifikation durchgear-
beitet werden. Welch groBartiger Lohn wire es fiir die wenigen Minner und
Frauen, die sich seit Jahren stellvertretend fiir uns miihen, wenn sie nunmehr
ein lebendiges Echo finden, wenn die Christenheit insgesamt sich an der Diskus-
sion der wenigen beteiligen wollte!

Freilich sind da einige Primissen vorhanden, die nicht ohne weiteres von den
an der Arbeit nicht selbst Beteiligten iibernommen werden diirften. Es fingt schon
mit der Terminologie an, in der ganz selbstverstindlich alle wissentlich oder
unwissentlich diskriminierenden Begriffe fehlen (,Eingeborene, ,Heiden", ,Primi-
tive“, ,Junge Kirchen®, ,Neger®, ,Asiaten” usw.). Der Kreis, der sich urspriing-
lich um den Auftrag von Evanston sammelte und seitdem im wesentlichen die
Arbeit getragen hat, war sich in gewissen Grundentscheidungen so einig, daf
nicht mehr lange diskutiert zu werden brauchte. Es ist mdglich, daf der Befund
daher viele unserer Gemeindeglieder bis zu hochgestellten Persdnlichkeiten der
Kirche schockieren wird. Man lasse sich schockieren und denke die anstéBigen
Uberlegungen selbstindig durch, wobei man sich vor allem frei von allen Vor-
stellungen machen muB, die man nur gelesen oder vom Héorensagen iibernommen
hat. Sachlich sind die Ergebnisse von Saloniki fest gegriindet auf den Erfahrungen
einer weltweiten ,Front“. Man hat in den letzten Jahren immer wieder Berichte
aus Johannesburg oder dem rhodesischen Kupfergebiet, aus dem Parlament Indo-
nesiens oder den Industrievororten japanischer Grofistidte gehdrt, als daf8 unsere
Ideen, die von ein paar Reisejournalisten geformt worden sind, dagegen bestehen
konnten. Wir sollen uns auch nicht durch Erzidhlungen erster Hand beirren lassen,
wenn sie aus einem Winkel der weiten Welt zu uns dringen. Ein schlichter Dorf-
pfarrer bei uns wire nicht immer eine zuverlissige Quelle zu Gesamtfragen der
deutschen Politik, Wirtschaft und Kultur. Ebensowenig sollte uns das berichtende
Wort eines Missionars aus einem fremden Erdteil, dessen Sprache fiir ihn gelernte
Fremdsprache ist, sakrosankt bleiben. Es ist nicht immer sicher, daBl er ohne Ver-
zerrungen seinen kleinen Standort iiberblicken kann. Es ist dagegen oft sicher,
daf sein Gesamturteil iiber ein Land mit vielen Menschenmillionen und riesigen
Entfernungen keineswegs endgiiltig sein kann. In den ékumenischen Gesprichen
kam so viel Fronterfahrung zusammen, daB ihre sachliche Grundlage nicht an-
gezweifelt werden kann.
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Ergebnisse und Grenzen

Die Gespriiche hatten ein Ergebnis, das keineswegs nur fiir die Linder raschen
sozialen Umbruchs gilt. Wenn es nimlich richtig ist, daB der Christ das Leben
in dieser Welt ernst nehmen sollte, dal zweitens kein Mensch in dieser Welt nur
als Individuum existiert, sondern immer als Glied einer historischen Gruppe, daB er
also nur in einem Gemeinwesen seiner Aufgabe gegeniiber oder in der Welt nach-
kommen kann, dann muf dazu drittens bedacht werden, daB die Wirtschaft gerade
in unserer Gegenwart die Grundlagen des 6ffentlichen Lebens mitbestimmt. Wer
sich also fiir Wirtschaft ,nicht interessiert”, tiberliBt diesen wesentlichen Teil
unserer Welt dem Nichts. Man kann und darf sein Gewissen nicht beiseitelegen,
wenn es um Wirtschaftsfragen geht. Das Gewissen kann nur sprechen, wenn vor-
her das notwendige Wissen zusammengetragen worden ist. In einer nachmarxi-
stischen Gegenwart diirfen wir nicht im Bereich des .ideologischen Uberbaus®
bleiben, wenn wir Front zur Wirklichkeit machen wollen.

Weiter war allen Teilnehmern klar, daff es Rangunterschiede zwischen ver-
schiedenen Gruppen der Menschheit nicht gibt, daB deshalb die Unterschiede des
Wohlstandes, der Freiheit, der Bildung usw. nicht zu rechtfertigen sind. Natio-
nale Unabhingigkeit und das Recht auf wirtschaftliche Entwicklung, Pflege der
kulturellen Eigenart und eine weltweite Bewegungsfreiheit sind fiir alle bestimmt.
Schwierig wird es, wenn im konkreten Fall Anspruch gegen Anspruch steht, wenn
die Forderungen nach politischer Freiheit und wirtschaftlicher Entwicklung nicht
miteinander zu vereinbaren sind, wenn die Pflege einer alten Kultur ein Hemm-
nis der geistigen Entwicklung bildet. In diese konkreten Schwierigkeiten muB man
sich im Sinne der ,kritischen Identifikation® immer tiefer hineinarbeiten, wenn
man zu giilltigen Einsichten kommen will. Die erarbeiteten Einsichten diirfen um
so mehr Geltung beanspruchen, als unsere Briider und Schwestern aus Afrika,
Asien und Lateinamerika die Schwierigkeiten des Umdenkens bei uns selbst
durchaus erkannten. Es gab keine billige Demagogie gegen den ,Kolonialismus®,
sondern nur die Feststellung, daf die Zeit fiir Bezichungen zwischen Staaten,
Volkern und Menschen neue Formen fordere, daf noch wichtiger als die neue
Form der neue Inhalt sei, daB also nicht nur formal noch regierende Kolonial-
miichte eine kolonialistische Haltung zeigen konnen. Gerade in Deutschland muf
man darauf achten, daB die wirtschaftliche Seite des Kolonialismus oft ernster
genommen wird als die verwaltungsmiBige, weil man hier zu schnell mit sich
zufrieden ist, nachdem ,die Kolonien nicht mehr da sind. Man wehrt sich gegen
den technischen Uberlegenheitsanspruch, gegen jede wirtschaftliche Ubervortei-
lung, die man auch dann spiirt, wenn man sein Befremden nicht sofort zeigt, und
man fordert andererseits echte Wirtschaftshilfe sowohl durch Einschaltung in die
iiblichen geschiftlichen Kreisliufe (wie langfristige Investitionen usw.) als auch
durch bedingungslose Restitution eines Teilbetrags der Werte, die in den Jahr-
hunderten der Europdervormacht aus den anderen Erdteilen herausgewirtschaftet
worden sind. Wir sind sicher noch weit davon entfernt, diese und #hnliche Pri-
missen anzuerkennen.

Bei den Fragen der personlichen Existenz, des wirtschaftlichen und staatlichen
Lebens lag der Akzent keineswegs auf den Bedrohungen und Schwierigkeiten,
die durch den raschen sozialen Umbruch heraufbeschworen werden, sondern viel-
mehr auf den Chancen eines von Gott geschenkten Augenblicks der Welt-
geschichte. Man erkannte die positiven Mdglichkeiten der modernen Entwicklung
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fiir den einzelnen Menschen, fiir Familie, Schule und Kirche. Man bejahte die
Technik und den wirtschaftlichen Aufschwung. Man beklagte nicht einseitig die
Auflssung altgewohnter Dorfgemeinden, sondern fragte, wie die Stadt eigentlich
auszusehen habe, die als Aufgabe vor uns steht. Man iibertrug nicht den euro-
piischen Katzenjammer gegeniiber dem Kleinstaatnationalismus auf die konstruk-
tiven Bestrebungen der Nationen Asiens und Afrikas, die Stimme und Land-
schaften unter grofien Aufgaben zusammenfithren wollen. Man leugnete niemals
die Grenzen eines jeden Verbesserungswillens, aber man wufite, dal die Absage
an den Perfektionismus nicht von der Pflicht zum sittlichen und verniinftigen
Handeln in dieser unvollkommenen Welt befreit.

Man kam immer wieder an den Rand anderer Fragen, die eng mit dem ,ra-
schen sozialen Umbruch“ zusammenhingen, insbesondere an die Fortdauer von
Rassenkonflikten und Rassendiskriminierungen sowie an die Gefahr neuer Kriege
oder der menschlichen Selbstzerstdrung. Diese Fragen sind als solche nicht auf-
gegriffen worden, weil man sich disziplinieren wollte. Deutlich wurde jedoch, dafl
die Uberlegungen zum raschen sozialen Umbruch in den Kern unserer Existenz
]f(iihren. Wir sollten in Deutschland hinh&ren, wenn Gedanken dieser Art zu uns

ommen.

VON DER ZENTRALAUSSCHUSS-SITZUNG IN RHODOS

1. Bericht des Generalsekretirs

a) Die Initiative des Okumenischen Patriarchats im Jahre 1920

Da wir als Zentralausschul zum erstenmal auf dem Gebiet einer unserer ost-
lichen orthodoxen Gliedkirchen zusammenkommen, sollten wir uns an eine grund-
legende Tatsache unserer eigenen Geschichte erinnern, die nur ungeniigend be-
kannt, aber doch von grofier Bedeutung ist. Die Kirche von Konstantinopel, die
Kirche des Okumenischen Patriarchats, war niamlich die erste Kirche, die offiziell
den Entschluf faBte, den anderen Kirchen die Bildung eines stindigen Bundes
oder Rates von Kirchen vorzuschlagen.

Wir haben um so mehr Grund, dieser wagemutigen Initiative zu gedenken,
als wir in diesem Jahre das 40jihrige Jubilium jenes Vorschlages begehen kénnen.
Im Januar 1919 schlug der Patriarchatsverweser der Heiligen Synode vor, daf die
Kirche von Konstantinopel den AnstoB dazu geben solle, an die anderen Kirchen
heranzutreten, um ,die Vereinigung der verschiedenen Denominationen zu einem
Bund (koinonia) der Kirchen® zu erreichen. Man nahm den Vorschlag an und
bildete ein Komitee, das eine Enzyklika iiber diesen Gegenstand entwerfen sollte.
Den grofiten Teil dieser Arbeit leistete der Dekan der Theologlschen Schule von
Halki, der spiter Metropolit Germanos von Thyateira und einer der ersten Pri-
sidenten des Okumenischen Rates wurde. Im Januar 1920 erschien die Enzyklika
in Griechisch, Englisch, Franzdsisch und Russisch mit den Unterschriften des Pa-
triarchatsverwesers und elf weiteren Metropoliten.

Wenn wir die Aufzeichnungen aus jener Zeit durchsehen, gewinnen wir den
Eindruck, daB das Echo auf die Enzyklika nicht so stark war, wie sie es verdient
hitte. In den 1920 oder 1921 erschienenen Nummern jener westlichen Kirchen-
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